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Hansjérg Braunschweig

Jules Humbert-Droz (1891 bis 1971)

Erinnerungen und Gedanken zu seinem 100. Geburtstag

am 23. September 1991

An einer Genfer Studentenversammlung zu
Beginn der fiinfziger Jahre erlebte ich ihn
zum ersten Mal: Seine Rhetorik, sein Tem-
perament, seine Uberzeugungskraft und sei-
ne Fahigkeit, politische Entwicklungen zu
analysieren und in gréssere Zusammenhén-
ge zu stellen. 1950 war der Koreakrieg aus-
gebrochen. Die USA und ihre kritiklosen
Verbiindeten standen auf der Seite Siidkore-
as unter der Herrschaft des Diktators Rhee.
Die Sowjetunion hatte im Sicherheitsrat der
UNO durch Abwesenheit gegldnzt. Es war
dennoch das erste Mal, dass hier ein Ent-
scheid mit kriegerischen Folgen zustande
kam. Kenntnisreich und differenziert erkléar-
te Jules Humbert-Droz die Positionen der
Weltmichte. Er sah auch schon den Konflikt
zwischen der UdSSR und der Volksrepublik
China voraus.

Anfang einer politischen Freundschaft

Fiir mich war dies wie eine Befreiung: Ich
kam aus der Deutschschweiz, wo der Kalte
Krieg mit antikommunistischer Einheitskost
herrschte und fand in der Westschweiz eine
Personlichkeit mit eigenstdndigen und ab-
weichenden Meinungen.

Wihrend des Golfkrieges habe ich oft an
den Koreakrieg vor 40 Jahren gedacht und
mit Vorbehalt Vergleiche gezogen: hier wie
dort einseitige «Meinungsbildung» im We-
sten, Verteufelung des Feindes, skrupellose
Vorherrschaft der USA weltweit und in der
UNO, Biindnisse mit Militardiktatoren und
anderen Despoten, Abwesenheit der Sowjet-
union oder einer anderen Gegenkraft, unter-
taniger Beifall der offiziellen Schweiz,
Masslosigkeit des Waffeneinsatzes (als der
US-General und Kriegsheld McArthur
ernsthaft Atomwaffen wie schon am Ende
des Zweiten Weltkrieges in Japan einsetzen
wollte, musste er in letzter Minute von US-
Prasident Harry S. Truman abgesetzt wer-
den!); keine Wiedervereinigung, keine

Freiheit und keine Menschenrechte fiir das
Volk von Nord- und Siidkorea, so wie es
heute keine Demokratie und keine Gerech-
tigkeit fiir Kuwait, Irak und die Kurden gibt!
Der Krieg hatte schon damals keine Proble-
me gelost.

Erst spiter wurde mir bewusst, wieviel ich
von Jules Humbert-Droz gelernt habe. Die-
selbe Erfahrung bestédtigte mir die verstor-
bene kritische Quékerin Alice Briigger. Vor
kurzem beschrieb ihn Pfarrer Willi Kobe als
«einen politisch klarsichtigen Mitarbeiter»
verschiedener Friedensorganisationen.

Jules erzihlt aus seinem Leben

Jahre spiter erwihnte Jules, als er bei uns
zuhause nach einer Diskussionsveranstal-
tung in Basel gegen die damals geplante
atomare Aufriistung in der Schweiz iiber-
nachtete, wie sehr ihn jedes Referat anrege,
wenn nicht gar errege, sodass er darnach oft
bis in die Morgenfriihe nicht schlafen konne.
Wegen dieses persénlichen Engagements
diirfte er so viele Menschen so sehr beein-
druckt haben.

In jener Nacht, ungefdhr 1960, erzéhlte er
aus seinem Leben, das mir bis dahin nur
bruchstiickweise bekannt gewesen war: Als
Kind einer Uhrmacherfamilie verbrachte er
seine Jugendzeit in La Chaux-de-Fonds;
nach einem eindriicklichen Erlebnis ergriff
er das Theologiestudium in Neuchétel; ei-
nem Studienaufenthalt in Paris folgte 1913
die Pflege unheilbar Kranker in Bethel-
Bielefeld; 1914 machte er in Ziirich die Be-
kanntschaft mit den Theologen Kutter und
Ragaz; nach einer Pfarrstelle bei der evan-
gelischen Gemeinde franzdsischer Sprache
in London kehrte Humbert-Droz 1916 nach
La Chaux-de-Fonds zuriick und wechselte
aufgrund seiner religiosen Entwicklung in
die Redaktion der «La Sentinelle». Damit
wurde er wieder militidrdienstpflichtig. Er
verweigerte sogleich das Einriicken und
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wurde bereits am 26. August 1916 zu sechs
Monaten Gefdngnis und zu drei Jahren Ver-
lust der biirgerlichen Ehre und Rechte ver-
urteilt. «Womit seine Tatigkeit als Pfarrer
der Staatskirche zwangslidufig ihr Ende
fand», schrieb er in seiner Autobiographie
1964.

Eine Zeitlang hatte er dem Zentralvor-
stand der religios-sozialen Bewegung und
dem welschen Komitee der «chrétiens so-
cialistes» angehort. Seine innere stlirmische
Entwicklung fiihrte ihn aber von den christ-
lichen Anfiangen weg, vielleicht dorthin, wo
er mehr Geist der Revolution, des Aufbruchs
und der Gerechtigkeit spilirte. Dem Anti-
militarismus blieb er aber in allen Phasen
seines bewegten politischen Lebens treu.
Pazifismus war fiir ihn eine Konstante.

1919/20 hatte Humbert-Droz an den Par-
teitagen der Sozialdemokratischen Partei
der Schweiz fiir den Beitritt der SPS zur
lI. Internationale gefochten, er war jeweils
Sprecher der welschen Befiirworter. Leon-
hard Ragaz, der in seiner Biographie «Mein
Weg» Zuriickhaltung gegeniiber Humbert-
Droz durchblicken lidsst, stand auf der Ge-
genseite, die sich in einer Urabstimmung
unter allen Parteimitgliedern durchsetzte.
Mit der Griindung der Kommunistischen
Partei der Schweiz war die Spaltung der
schweizerischen Arbeiterbewegung perfekt,
eine Spaltung, die auch heute noch nicht
liberwunden ist!

1920 wurde Jules Humbert-Droz Sekretir
der Kommunistischen Internationale (Kom-
intern) fiir Westeuropa (vorwiegend Spa-
nien, Italien, Frankreich). Die Komintern
wurde spiter zur Kominform (Kommunisti-
sche Information) und nach Stalins Tod
1953 aufgeltst. Selbstkritisch berichtete
Jules von den personlichen Auswirkungen
seiner Agententétigkeit unter falschem Na-
men, in verschiedenen Rollen, verbunden
mit Schein und Unwahrheit. Das kann zu
einer Identitétskrise fithren: Wer bin ich nun
eigentlich? Jules Humbert-Droz oder ...
oder ...?

1932 wurde er als Sekretér der III. Inter-
nationale mit 100 weiteren Sozialisten in der
Schweiz verhaftet, nachdem der damalige
Armee-Einsatz in Genf zur Verteidigung
einer faschistischen Kundgebung ein Blut-
bad mit 13 Toten und 60 Verletzten an-
gerichtet hatte.
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An diese militdrische Gewalttat muss
heute erinnert werden, wenn in der Schweiz
ernsthaft der Armee-Einsatz gegen Asyl-
suchende erwogen, vom hochsten Verant-
wortlichen der Gesamtverteidigung emp-
fohlen und vom Bundesrat rechtlich, poli-
tisch und militdrisch vorbereitet wird. Damit
iibernehmen Bundesrat und Armee eine For-
derung der Nationalen Aktion, der Auto-
partei, der SVP und des Rechtsfreisinns —
und das nur ein Jahr, nachdem die Geheim-
armee P 26 aufgeflogen, aber noch nicht
aufgelost ist.

Der Weg zuriick in die Schweiz
und in die SPS

Ungleich schwieriger waren fiir Jules Hum-
bert-Droz die Auseinandersetzungen und
Fraktionskdmpfe in den dreissiger Jahren in
Moskau, vor allem sein Kampf gegen den
michtigen Stalin. Gerade noch rechtzeitig
vor seiner Verhaftung kehrte Jules in die
Schweiz zuriick, wurde Prdsident der Kom-
munistischen Partei der Schweiz und Natio-
nalrat. Dort verlangte er 1939 vergeblich die
sofortige Aufnahme diplomatischer Bezie-
hungen mit der Sowjetunion. Von Bundesrat
Motta (katholisch-konservativ, heute CVP),
Bewunderer des faschistischen Regimes in
Italien, war diese Anerkennung nicht zu er-
warten, auch nicht vom anpasserischen
Nachfolger und Aussenminister im Zweiten
Weltkrieg, Marcel Pilet-Golaz. Erst als die
Sowjetunion zu den Siegerméchten gehorte,
setzten sich die schweizerischen Export-
Interessen durch!

Zu Beginn des Zweiten Weltkrieges
trennte sich Jules Humbert-Droz endgiiltig
von der sowjetischen Ausprigung des
Kommunismus und damit auch von der
Kommunistischen Partei der Schweiz. Kur-
ze Zeit spidter schlug der Prisident der
Sozialdemokratischen Partei der Schweiz,
Nationalrat Walter Bringolf, Jules Humbert-
Droz als Zentralsekretdr der SPS vor, dieser
nahm an und wurde 52jdhrig gewihlt. Ich
stelle mir vor, dass beide linken Exponenten
iiber den eigenen Schatten springen muss-
ten! Politisch schwebte ihnen eine gemein-
same linke und starke Partei oder Bewegung
fiir die Nachkriegszeit vor.

Jules Humbert-Droz wurde oft als schil-
lernde Personlichkeit charakterisiert. Diese



Beurteilung deckt sich teilweise mit meiner
Erfahrung. Aber die grossen Linien des /i-
bertiren Sozialismus seiner Neuenburger
Herkunft und des Antimilitarismus bleiben
in seinem Leben unverkennbar. Ich kriti-
sierte einmal die polemische Form eines
Artikels und erhielt von Jules die Antwort, er
lehne Polemik nicht ab, wenn sie nicht un-
wahr sei und sich nicht gegen Menschen
richte. Wenn mir diese Differenzierung
nicht Eindruck gemacht hitte, wiirde ich sie
nach Jahrzehnten nicht erwihnen.

Zusammenarbeit nach 1956

Als Sekretir des Internationalen Zivildien-
stes, Schweizer Zweig, hatte ich mein Biiro
in der ehemaligen Bibliothek von Leonhard
Ragaz an der Gartenhofstrasse 7 in Ziirich.
In der Nihe war das SPS-Zentralsekretariat.
Wenn ich in Eile einen heiklen franzosi-
schen Brief zur Militdrdienstverweigerung
oder zur algerischen Revolution schreiben
musste, suchte ich Jules Humbert-Droz auf.
Er hatte immer Zeit und war immer zuvor-
kommend. Diese bescheidene und mit-
menschliche Art eines prominenten Zeit-
genossen beeindruckte mich.

In jener Zeit lernte ich auch seine heute
noch lebende Frau Jenny kennen, ebenso
intelligent, feinfiihlig, engagiert und kédmp-
ferisch. Ich stelle mir vor, wieviele schwere
Zeiten und Niederlagen sie mit Jules durch-
gestanden hat. Eigentlich miisste man im-
mer beide erwidhnen: Jules und Jenny. Ohne
Jenny hitte es nicht diesen, unsern Jules
gegeben!

Als Zivildienstsekretir gehorte ich dem
Vorstand des Schweizerischen Friedens-
rates an und traf Jules Humbert-Droz, der
inoffiziell die SPS vertrat, regelmissig an
den Sitzungen. Andere Mitarbeiter waren
hin und wieder konsequenter, radikaler, aber
Jules war der iiberlegene politische Kopf,
treu seiner pazifistischen und antimilitari-
stischen Linie.

Zwei Weltkrisen waren damals, 1956, die
beherrschenden Themen: die erneute
Gleichschaltung Ungarns durch die Sowjet-
union und der Suez-Krieg im Nahen Osten.
In der Schweiz herrschte Panik und Pogrom-
Stimmung gegen alles, was links war oder
schien und nicht in den antikommunisti-
schen und proisraelischen Chor einstimmte.

Aussenminister Max Petitpierre befiirchtete
den Ausbruch eines Weltkrieges, erliess ei-
nen weltwelten Auf- und Mahnruf, der aber
kaum gehort, jedenfalls nicht positiv aufge-
nommen wurde. Petitpierre musste nach die-
ser «Niederlage» fiir seinen Mut und sein
Wagnis zugunsten einer aktiven schweizeri-
schen Aussenpolitik heftige Kritik entge-
gennehmen. Wie oft sehnte ich mich in den
letzten Jahrzehnten nach einem #hnlichen
Wort der Ermutigung aus bundesrédtlichem
Munde anstelle von Schweigen und Re-
signation.

Die biirgerkriegsihnliche Krise Jugosla-
wiens und das schweizerische Stillesitzen ist
das vorléufig letzte enttduschende Beispiel.
Die Ausstrahlung des schweizerischen
Foderalismus scheint erloschen, und die Ak-
tivitdt fiir internationale Konfliktlosung,
Vermittlung und Schiedsgerichtsbarkeit im
Rahmen der KSZE gestorben zu sein! In
diesen Wochen erinnerte ich mich neuer-
dings an die Kontakte Jules Humbert-Droz’
mit Jugoslawien, die er nach dem Bruch
zwischen diesem Land und der Sowjetunion
aufgenommen hatte. Mehrmals wurde er
von Marschall Tito empfangen und deswe-
gen vom Schweizer Biirgertum heftig ange-
griffen. Vielleicht hat er Tito foderalistische
Sozialismus-Modelle empfohlen! Bei Jules
Humbert-Droz habe ich eine aktive, anre-
gende und hoffnungsvolle weltpolitische
und aussenpolitische Betrachtungsweise
gelernt. Jules stiess im Friedensrat die Fen-
ster auf, es roch nicht mehr nur nach Neu-
tralitdt, Export, Finanzplatz und militéri-
scher Landesverteidigung.

Nach einer schweren Niederlage
zu neuen Ufern

Der welsche Publizist Samuel Chevallier,
Mitarbeiter an der humoristisch satirischen
Zeitschrift «Le Bon Jour», lancierte 1954
spontan eine ernstgemeinte und erfolgreiche
Volksinitiative fir die Umverteilung von
Militdrausgaben zugunsten ziviler und ent-
wicklungspolitischer Zwecke. Sie scheiterte
an fragwiirdigen rechtlichen Bedenken der
Eidgenossischen Rite und wurde am 6. De-
zember 1955 als erste Volksinitiative mit
Stichentscheid des Prisidenten fiir ungiiltig
erklart, gemdss der Parole: Im Zweifelsfalle
gegen die Volksrechte! Ich erinnere mich an

269



meine eigene Verbitterung, an ein staats-
rechtliches Seminar bei Professor Max
Imboden an der Universitdt Basel und an
seine entschiedene Stellungnahme gegen
diesen undemokratischen Parlamentsent-
scheid.

Aus dieser enttduschenden Erfahrung und
um der «Einheit der Materie» gerecht zu
werden, wurde 1956 eine Chevallier-Dop-
pelinitiative vom siebenkopfigen Oltener
Komitee lanciert und nach wiederum er-
folgreicher Unterschriftensammlung einge-
reicht. Einerseits sah sie ein obligatorisches
Referendumsrecht fiir Militdrausgaben vor,
soweit diese pro Jahr 500 Millionen Schwei-
zerfranken iibersteigen wiirden, anderseits
sollte einmal ein Zehntel der Militiraus-
gaben fiir soziale und kulturelle Zwecke je
zur Hilfte im In- und Ausland verwendet
werden.

Jules Humbert-Droz war Komiteemit-
glied, konnte aber keine Mehrheit der SPS
fiir die Unterstiitzung der beiden Volksbe-
gehren gewinnen. Zwei Wochen nach ihrer
Einreichung herrschte in der Schweiz die
geschilderte Ungarn-Krisenstimmung. Eine
sachliche, demokratische und freiheitliche
Diskussion war nicht mehr méglich, und das
Komitee beschloss mehrheitlich den Riick-
zug der Doppelinitiative. Jules gehorte zur
Mehrheit.

Eine schwere Enttduschung fiir mich! Der
Entscheid war in jener Zeit verniinftig und
realpolitisch richtig. Vielleicht wiire es aber
zukunftstrichtiger gewesen, hysterisch re-
agierenden Schweizern einen historischen
Abstimmungskampf nicht zu ersparen! Er
hiitte politischer Wegbereiter fiir die Aus-
einandersetzung um die atomare Aufriistung
der Schweiz in den sechziger Jahren sein
konnen. Riickblickend ist es immer einfa-
cher, den Geschichtsablauf zu analysieren.

Wihrend sich Europa gebannt, angstvoll
und ohne Hoffnung auf den Ost-West-
Konflikt konzentrierte, schritt in Afrika und
Asien der Entkolonialisierungsprozess vor-
an. Dafiir war in der Schweiz nur eine be-
scheidene linke und pazifistische Minder-
heit offen. Im Schweizerischen Friedensrat
und in wenigen andern Gremien wurden die
algerische Revolution (1956-1963), die po-
litischen und nicht nur die humanitdren
Aspekte der Entwicklungszusammenarbeit,
die Bewusstseinsforderung der jungen un-
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abhingigen Staaten, die Anfinge der
Blockfreien Staaten (Bandung-Konferenz
1957 unter Fithrung von Indien mit Pandit
Nehru, Agypten mit Nasser und Jugoslawi-
en mit Tito) weder beldchelt, noch tot-
geschwiegen, noch dem Ost-West-Konflikt
untergeord-net, sondern mit Spannung, En-
gagement und Zukunftsperspektive verfolgt
und beurteilt.

Ich erinnere mich an eine Diskussion zwi-
schen jungen Leuten und Jules Humbert-
Droz: Ob es nicht politisch richtiger sei, in
die Armee zu gehen, sie zu unterwandern,
damit sie nicht fiir falsche Zwecke einge-
setzt werden konne, zum Beispiel gegen
Befreiungsbewegungen. Diese Opposition
innerhalb der Armee sei noch kaum jemals
erfolgreich gewesen, entgegnete Jules: Im
Ersten Weltkrieg nicht, im Zweiten nicht
und auch im Krieg gegen die Revolution in
Algerien nicht. Es gab eine Opposition in
Frankreich, Intellektuelle vor allem, aber die
franzosischen Soldaten gehorten leider nicht
zu diesem Widerstand. Schon 45 Jahre frii-
her fiihrte Humbert-Droz eine &hnliche
Diskussion mit Miinzenberg und seiner lin-
ken Jugendorganisation. Einem Kongress-
bericht von 1917 entnehmen wir; «Die Deut-
schen (gemeint sind die Deutschschweizer)
waren fiir revolutiondre Propaganda in der
Armee, die Welschen fiir Zerstérung der
Armee durch individuelle Dienstverweige-
rung.» Die Deutschschweizer konnten sich
auf Lenin und seine Idee der russischen
Soldatenrite berufen, die Welschen wurden
des Anarchismus bezichtigt.

Diese Angaben sowie weitere biographi-
sche Einzelheiten iiber den jungen Jules
Humbert-Droz entnehme ich Markus Matt-
miillers Ragaz-Biographie in Band 2.

Schweizerische Bewegung
gegen die atomare Aufriistung 1958

Innenpolitisch ging es in den fiinfziger Jah-
ren um punktuelle Friedensarbeit, um den
Zivildienst fiir Militdrverweigerer, um
Waftfenexportbeschrinkungen, um Armee-
reform und Hohe der Militdrausgaben, bis
ein schwacher Bundesrat die Forderung der
Offizierskaste nach schweizerischen Atom-
bomben iibernahm. Wissenschaftler, Linke,
Vertreter der Kirchen, Pazifisten und unab-
hingige Personlichkeiten (spéter als «Non-



konformisten» bezeichnet) schlossen sich in
der «Schweizerischen Bewegung gegen die
atomare Aufriistung» zusammen.

Der Schweizerische Friedensrat zogerte,
ein eindeutiges und verbindliches Nein zur
Schweizer Atombombe zu sagen, verstand
er sich doch in erster Linie als Forum fiir alle
ernsthaften Friedensauffassungen, ohne so-
gleich Stellung zu nehmen und damit einen
Teil der Mitgliedsorganisationen zu iiber-
stimmen. Das Prinzip der Einstimmigkeit
wurde (gemdss Quiker-Erfahrung) in der
Regel eingehalten. «Ist dieses Verstindnis
aber noch vertretbar, wenn es um die
atomare Aufriistung der Schweiz geht?»
fragten wir von der jlingeren Generation
zuriick?

Der Friedensrat entschied fast einstimmig
in unserem Sinne. Priasident Max Habicht,
Quiker, Weltfoderalist und Rechtskonsu-
lent, trat mit Anstand und Bescheidenheit
zurlick, arbeitete aber weiterhin engagiert im
Friedensrat bis fast zu seinem Tode mit, eine
demokratisch-vornehme Haltung, die ich
mir fiir viele Personlichkeiten, auch fiir mich
selber, wiinsche. Fiir die Nachfolge hatte ich
schon vorgingig meinen (Uber)-Mut zu-
sammengenommen: Als ich Jules Humbert-
Droz an der Zweierstrasse in Ziirich-Ausser-
sihl begegnete, dachte ich: Jetzt oder nie, ob
er bereit wire, ... und er war! Auf der Stelle,
ohne sich zu zieren, zuvorkommend, wie es
seiner Art entsprach, fiir ein Amt, das ihm
eher politische Schwierigkeiten als Lorbee-
ren eintragen wiirde. Er wurde im gleichen
Jahr 1959 als Prdsident des Schweizerischen
Friedensrates gewihlt, nicht nur einstimmig
sondern mit Freude und Vertrauen.

Kurze Zeit spiter verliess er 68jahrig das
Zentralsekretariat — altershalber, wie er of-
fiziell sagte. Im kleinen Kreise aber lichelte
er, fiir politische und Friedensarbeit fiihle er
sich gar nicht zu alt, er wolle nur der Span-
nung mit dem Parteiprisidenten, der im
Militarbereich immer unkritischer werde,
aus dem Wege gehen.

Jules Humbert-Droz siedelte mit seiner
Frau Jenny frohgemut nach La Chaux-de-
Fonds iiber und bezog auf der Redaktion «La
Sentinelle» dasselbe Biiro, dass er schon
1916 zur Verfiigung hatte. Seine téglichen
Kurzkommentare waren eindeutig, klar,
markant und analytisch wie eh und je. In
der deutschen Schweiz gehorte damals zu

jeder Zeitung noch ein ellenlanger Leit-
artikel!

Jules kam weiterhin regelméssig zu Sit-
zungen nach Ziirich, Bern, Biel, Olten,
Lausanne, Genf und anderswohin. Er refe-
rierte und diskutierte, wo er eingeladen
wurde. Uber die Tagespolitik hinaus ver-
folgte er die grossen Linien zur Abriistung,
zur Dritten Welt, zur Befreiung aller Volker
von Angst, Not, Kriegsleiden, Hunger,
Armut und Arbeitslosigkeit. Er begriin-
dete eine Schriftenreihe des Schweizeri-
schen Friedensrates, immer bestrebt, die
kleinen Schritte, die die Schweizer in der
Politik so heiss lieben, mit Perspektiven und
Visionen zu verbinden. Diese Sicht machte
Jules fiir mich iiberzeugend. Wenn wir im
kleinsten Kreise zu Sitzungen zusammen-
kamen, oft allein standen, und wenn er
trotzdem zuversichtlich und gar nicht ent-
tduscht war, wurde mir bewusst, dass er von
einer grossen und realen Hoffnung bewegt
sein musste.

Sein Bekenntnis zur internationalen Soli-
daritit, zu schwachen Minderheiten in der
Dritten Welt und bel uns, bezeichnete er in
aller Offenheit als antipatriotisch. Fiir das
Land, das den wirtschaftlichen und militi-
rischen Interessen der Méchtigen verpflich-
tet ist, hatte er keine Liebe. Sein Herz ge-
horte den leidenden und benachteiligten
Menschen iiberall, vor allem den Menschen
in La Chaux-de-Fonds. Sein Riickzug dort-
hin war ein Riickzug in die Heimat. Oppo-
sition gegen Ungerechtigkeit und Unfrei-
heit, dieser Haltung treu bleiben, keine An-
passung an Biirgertum und Biirgerlichkeit,
auch nicht im personlichen Lebensstil, kein
Schielen nach kurzfristigen Wahlerfolgen
und nach Regierungsbeteiligung, nach Kar-
riere und Kompromiss — das waren ihm
wichtige Anliegen. In diesem Sinne appel-
lierte er immer wieder an junge Menschen,
denen er viel Vertrauen — auch auf Vor-
schuss — entgegenbrachte. Parlamentarie-
rinnen und Parlamentariern riet er in der
Regel, der Umwandlung einer Motion in ein
unverbindliches Postulat nicht zuzustim-
men.

Kein Zweifel: Es gab im Leben von Jules
Humbert-Droz Konflikte, Rivalititen und
Machtspiele. Er hatte Schwichen, beging
Fehler und Fehleinschidtzungen. Wenn wir
Formen der Zusammenarbeit mit den Kom-

241



munisten diskutierten, konnte er unerwartet
emotionsgeladen reagieren. Zum Gliick:
Was wire ein Mensch ohne Emotionen,
ohne Gefiihle! Vielleicht trug er schwerer an
seinen Enttduschungen, als er sich anmerken
liess. Dabei denke ich an seine Erfahrungen
in der Sowjetunion und in den kommunisti-
schen Parteien.

Die beiden Volksinitiativen gegen schwei-
zerische Atombomben der Bewegung gegen
die atomare Aufriistung (konsequentes
Nein) und der Sozialdemokratischen Partei
(Mitbestimmung des Volkes) wurden 1962/
63 erwartungsgemdiss abgelehnt, aber die
Schweizer Armee verfiigt auch heute noch
nicht iiber Atomwaffen. Wenn wir dies auch
nicht als unser Verdienst buchen, stellen wir
doch mit Befriedigung fest: Die internatio-
nale Entwicklung hat uns bis heute recht
gegeben.

Eine Nebenwirkung haben wir nicht be-
dacht, erst nachtriglich festgestellt: Die
grundsitzlichen Auseinandersetzungen in
den sechziger Jahren halfen mit, in der
Schweiz den «Kalten Krieg» zu iiberwinden
und offneten unser politisches Bewusstsein
fiir die Probleme des Vietnamkrieges, der
Kriegsmaterialausfuhr und des internatio-
nalen Waffenhandels, fiir die Zusammenar-
beit mit armen Landern der Dritten Welt und
fiir die 68er Bewegung,

Riicktritt ohne Riickzug

1964 anlisslich der EXPO in Lausanne trat
Jules Humbert-Droz, inzwischen 73 Jahre
alt geworden, als Prédsident des Schweizeri-
schen Friedensrates zuriick. Als sein Nach-
folger war ich dankbar, dass er als Vor-
standsmitglied weiterhin mitberiet und mit-
entschied.

1971 reisten wir zu einer Sitzung nach La
Chaux-de-Fonds, um gleichzeitig mit ithm
seinen 80. Geburtstag zu feiern. Die An-
erkennung und unsere Dankbarkeit mach-
ten ithm sichtlich Freude, er gab sich locker
und aufgestellt, obwohl wir von seinen
Herzbeschwerden wussten. Er sprach auch
ganz offen davon und von der guten Betreu-
ung durch seinen Sohn, der Arzt geworden
war. Die Tochter war damals Schauspielerin
in Ziirich.

Wir scherzten: Sein erster Band der Me-
moiren hétte eine gute Kritik in der «Neuen
Ziircher Zeitung» bekommen! Nach Her-
man Greulich miisse er sich fragen: «Was
habe ich falsch gemacht, wenn ich in der
NZZ gelobt werde?» Schlagfertig entgegne-
te er: «Die gute Kritik war nicht auf der
Titelseite, sondern auf der Literaturseite!»

Jules Humbert-Droz starb noch im glei-
chen Jahr; ich hoffe, dass er seinen Tod mit
solcher Heiterkeit hat annehmen diirfen.

Schweiz geniitzt werden.

auch keine Unterschriften zusammen!

Aktionswoche der Volksinitiativen fiir Abriistung und ein Waffenausfuhrverbot

(Mitg.) Vom 14. bis 20. September 1991 wird eine gesamtschweizerische Aktionswoche
zum Unterschriftensammeln durchgefiihrt. Besondere Tage dieser Woche sind der
Bettag (15. September) und der «International Day of Peace» (17. September). Vor
allem der Samstag, 14. September, soll als Sammeltag fiir Unterschriften in der ganzen

Die Initiativen wurden allgemein gut aufgenommen. Bereits sind je iliber 25 000
Unterschriften fiir die Initiativen zusammengekommen. Bekanntlich brauchen wir aber
100 000 Unterschriften. Beteiligt Euch also an der Aktionswoche. Das Ziel ist, dass
moglichst in jeder Gemeinde gesammelt wird, denn wo nicht gesammelt wird, kommen

Am 28. September findet dann die 1. Vollversammlung der Initiativen statt. Eingela-
den sind alle, die sich fiir die Initiativen interessieren. Die V'V ist im «Maison du peuple»,
rue de Lausanne 76, Fribourg, von 10 bis 16 Uhr. Nihere Informationen erteilt Euch
gerne das Initiativsekretariat (Telefon 061 681 22 70, von 9 bis 12 Uhr, an Werktagen).
Dort konnt Ihr auch Initiativmaterial bestellen.
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