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Manfred Ziifle

Schweizer Haus — europaisches Haus
Uber den Verfall von Metaphern

«Der Scheinputsch» oder:
«La réalité dépasse la fiction»

Ich habe in den Jahren zwischen 1983 und
1989 einen Roman geschrieben mit dem
Titel «Der Scheinputsch». In der Zeit nach
der endgiiltigen Repression der Bewegung
von 1980, nach der polizeilichen Schleifung
bei Nacht und Nebel eines hoch symboli-
schen, eines hoch besetzten Hauses, des
AJZ (Autonomes Jugendzentrum) in Zii-
rich, ist das Buch entstanden. Fiir mich war
damals und schon vorher mehr eingerissen
worden als ein Haus. Der Abriss von hoch
besetzten Behausungen ging und geht, wie
man weiss, weiter, auch in Basel und Bern;
fast Denkmalgeschiitztes stand gerade noch
in Bern zur Disposition.

Mir hatte sich die Atmosphére dieser Zeit
immer mehr zu einem Einfall verdichtet,
der sich immer deutlicher als ein eminent
helvetischer und als ein immer realer wer-
dender herausstellte. Mir fiel zu dieser Zeit
der frithen 80er der Satz ein: «Sollte in der
Schweiz je eine Volksinitiative zur Ab-
schaffung der Armee angenommen werden,
was sicher nie der Fall sein wird, hitte das
einen Putsch von geradezu siidamerikani-
schen Ausmassen zur Folge.» Diesen Satz
schob ich meiner Romanfigur Zeno Mutter,
einem hierzulande alter werdenden Intel-
lektuellen, in die Schuhe, richtiger, in den
Kopf, in seine Biographie — und ich unter-
suchte einen Roman lang erzihlerisch, was
so elnem mit so einem Satz im Kopf hierzu-
lande zustosst. Er stosst mit seinem zur For-
mel verdichteten Verdacht «Wenn wiirde —
sicher nie — hitte das zur Folge» auf den
helvetischen Scheinputsch, der darin be-
steht, dass nie ein Putsch wird ausbrechen
miissen, weil er in verdeckter Form je schon
stattfindet. Mein Roman erschien vor der

GSoA-Abstimmung 1989; und ich konnte
genausowenig wie irgend jemand ahnen,
dass iiber eine Million Schweizerinnen und
Schweizer fiir die Abschaffung unserer
Armee votierten und sich damit massenwei-
se einer nicht ungefiahrlichen Grenze niher-
ten.

Am 23. November 1990 erschien der
Bericht der PUK 2, der an den Tag brachte,
dass seit 1979 spitestens eine Geheimar-
mee aufgebaut worden war. Diese Truppe
war effizient ausgeriistet und organisiert,
finanziell erstaunlich hoch dotiert und of-
fenbar auch professionell und klandestin
ausgebildet worden fiir einen Ernstfall.
Wann wer entschieden hitte, dass nun
Ernstfall sei, ist bis zur Stunde mindestens
noch nicht klar. Und vielleicht wird sich
herausstellen, dass genau das nie klar sein
wird, nie klar sein soll. Das hiesse dann
allerdings etwas sehr Prizises. Ein Roman
wie mein «Scheinputsch» ist ja ein meta-
phorisches Gebilde, errichtet in der Absicht,
fiktiv zu untersuchen, welche Vorstellun-
gen, Bilder, Angste, Verdachte, Symptome,
psychische und gesellschaftliche, mit wel-
cher Wirklichkeit allenfalls und wie korre-
spondieren. Wenn Esther Biihrer, als einzi-
ge Schweizerin in beiden Parlamentari-
schen Untersuchungskommissionen mit
den Innereien helvetischer Machtablidufe
befasst, am 28. November 1990 im Stinde-
rat 6ffentlich die Vorstellung dussert, unge-
klarte Sprengstoffanschldge konnten auf
das Konto einer solchen Geheimarmee ge-
hen, und sich fragt, ob eine Annahme der
GSoA-Initiative schon der Ernstfall gewe-
sen wire, dann stelle ich als professioneller
Produzent von Metaphern fest, dass meine
Metaphern offensichtlich anfangen, in poli-
tische Realitdt zu verfallen. Der #sthetisch
produzierte Schein finge an, politisch schie-
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re Realitit zu werden. Das wiire auch fiir
einen Autor, der sich selbst als einen reali-
stischen versteht, weder d&sthetisch noch
politisch wiinschbar!

Als ich zugesagt hatte, diesen Vortrag zu
halten, konnte man so etwas weder ahnen
noch wissen. Eine Stufe im Verfallsprozess
von Vorstellungen iiber dieses Land und in
diesem Land hatte gerade noch nicht statt-
gefunden. Das Thema, das ich vorgeschla-
gen hatte, hat sich durch die Ereignisse not-
gedrungen selbst radikalisiert.

Die Geisterbahn einer Geheim-Schweiz

Man konnte sich auch nach Kopp- und Fi-
chen-Skandal ehrlich immer noch gleich-
sam patriotisch dariiber drgern, wie man
«uns» zumutete, uns 1991 als Siebenhun-
dertjihrige zu feiern. Man konnte immer
noch sagen: «Wir» wollen das anders ha-
ben, nicht so. Wir wollen zum Beispiel an-
gesichts eines sich zusammenwuchernden
Europa die sogenannte nationale Identitét
noch einmal anders hinterfragen, demokra-
tisch ausdiskutieren, ob und wie wir als
Schweiz europafahig sind. Jetzt gerade sol-
len nicht Mythen oder heilige Kiihe gefeiert
werden. Jetzt miissten die Metaphern, mit
denen wir notgedrungen leben, auf ihre
Realitits- und Zukunftsfahigkeit hin unter-
sucht werden. Kritisches Engagement an
ein Land, in dem man, wie auch immer,
zuhause ist, in dem man sich auch als Min-
derheit so weit auskennt, dass man die In-
strumente, die zur Verfiigung stehen, be-
nutzt, das Initiativrecht etwa: Die ganze
GSoA war und ist nichts anderes als die
Probe aufs Exempel, eine freche, eine kiih-
ne, eine tollkiihne, eine, wie das Abstim-
mungsresultat dann zeigte, demokratisch
«heimatberechtigte»!

~ Wenn aber die Frage moglich wird, un-
ausweichlich wiirde, dringlich, die eine be-
sonders informierte Stidnderdtin sich stellt,
ob namlich fiir eine geheime Schweiz, die
wir alle nicht ausreichend kennen, nicht
ausreichend kennen konnen, allenfalls eine
mehrheitsfihige GSoA schon der Ernstfall
wire, dann wiirde alles ein wenig anders,
ein wenig ganz anders. Esther Biihrer ver-
wendet in ihrer Rede im Stdnderat im Bun-
deshaus zu Bern die Metapher: Geister-
bahn, Gespensterbahn. Fiir alle, die weder
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Gespenster spielen diirften, noch kénnten,
noch wollten, eine denkbar ungemiitliche
Bude. Der Alptraum, der mich als Kind
schon befiel auf dem Rummelplatz, das
Ticket sei nur fiir die Einfahrt gewesen und
fiir gar keine Ausfahrt mehr! Eine Geheim-
Schweiz, wenn sie denn zu befiirchten
wire, 1st ausfahrtslos, aussichtlos, wire ein
in siebenhundert Jahren oder in hundert-
fiinfzig oder auch nur in den letzten fiinfzig
Jahren bosartig gewordenes Horror-Disney-
land, wire Scheinputsch in Permanenz.

Es ist nicht beruhigend fiir eine normale
Biirgerin, einen normalen Biirger dieses
Landes, sich die Metaphoriken anzuschau-
en, die einem aus den jeweiligen militdrisch
oder kryptomilitdrisch geprigten Geheim-
Schweizen entgegenwuchern konnen. Sol-
che Metaphern wurden ja nicht nur ausge-
heckt, sie wurden jeweils gebaut, man be-
zog sie real, diese Hohlen, diese Bunker,
diese Keller. Auch heute noch stehen der
Landesregierung ein Bunker oder mehrere
bezugsbereit zur Verfiigung. Auch die Ge-
heimarmee P-26 lagerte offenbar und natiir-
lich ihre Arsenale unterirdisch ein. Wir hor-
ten erstaunt, dass Keller von Nonnenklo-
stern fiir sichere Ablagerung von geheimen
Dokumenten benutzt wurden, von der un-
verddchtigen Frommigkeit guter Frauen
bewacht.

Es ist schon einigermassen befreiend,
wenn heute eine Frau, eine Politikerin (und
natiirlich ist es kein Zufall, dass es eine Frau
ist), es sprachlich auf den Punkt bringt: Gei-
sterbahn, Gespensterbahn. Eine Bude ist
das alles, eine Jahrmarktbude, wenn es end-
lich zur Sprache gebracht ist. Und Befrei-
ung von solchem Metapherngewucher ist
dringlich — und so einfach nicht. Weil uns
seit der Igelstellung, die wir, wie man uns
sagt, im Zweiten Weltkrieg bezogen hétten,
geschichtlich auch die Kopfe, die Mentali-
taten mit solchem Gewucher systematisch
verstopft wurden. Ich will hier auch nicht
historisch abwigen, wie es dazu gekommen
ist, wie es allenfalls dazu hat kommen miis-
sen — zum Réduit zum Beispiel, was auch
nichts anderes ist als eine mit viel Beton,
mit viel Arbeit, mit viel Opfer, mit viel
patriotischem Glauben realisierte Meta-
pher.

Ausgewogenheit wird hierzulande imme-
diat nach jedem aufgeflogenen Skandal



griindlich betrieben. Ausgewogenheit als
postwendende Rechtfertigung dessen, was
geschehen ist, was man geschehen liess.
Ausgewogenheit als Rechtfertigung auch
noch im nachhinein ist hierzulande stets
garantiert. Man hore die Chevallaz, Villi-
ger, Emnst, Zumstein, die sich auch heute
wieder zu kriftigen Reden aufschwingen.
Ich habe es wie viele andere langsam aber
sicher satt, abzuwigen, auszuwégen. Ich
habe es satt, weil ich meine, man miisse die
Bilder in unsern Kd&pfen schlicht nennen,
sie aufzidhlen, auf sie zeigen; damit sie uns
nicht immer dichter — nicht weil sie noch
giiltig wiren, sondern weil sie uniibersicht-
lich zu viele sind — jede mogliche Zukunfts-
fahigkeit verbauen. Sonst wird es, wie ich
zum Beispiel meine, geradezu unausweich-
lich, dass man auf eisgekiihlte Schnaps-
ideen verfillt, wenn man dieses Land in ei-
ner fragwiirdigen Weltausstellung prisen-
tieren soll. Schnapsidee, oder: Der real exi-
stierende helvetische Zynismus wiirde gera-
de auch noch architektonisch dargestellt
und hergestellt.

Réduit und Landidorfli

Treten wir (unausgewogen) historisch zu-
erst einen und dann mehrere Schritte zu-
riick: Das gebaute Réduit und, was es real
geheissen hitte, wenn die Ideen, die zu ihm
fiihrten, in einem Ernstfall hitten realisiert
werden miissen! Das Verriickte ist, dass wir
das alles heute prizis historisch wissen kon-
nen. Es hitte unter anderem geheissen: Die
Zivilbevolkerung des ganzen Mittellandes
wird geopfert, um im Réduit, in seinen aus-
gebauten Hohlen, Kellern, Kavernen, Spita-
lern, Zentralen und Bunkern das In-Bild der
Schweiz, das Gotthard-Herz als die Armee
zu retten. Das Verriickte ist, dass der hero-
ische Glanz einer Idee offensichtlich nicht
verblassen will, obwohl man in der Zwi-
schenzeit wissen kann, dass unter einiger-
massen humanen Gesichtspunkten die da-
malige strategische Idee auch eine Schnaps-
idee war.

Was bleibt vom Réduit, ist ein Selbstbild
in unsern Kdpfen, eine Vorstellung von uns,
wie wir gewesen wiren, obwohl die in der
Zwischenzeit aufgedeckten realen Verhalt-
nisse langst schon die in den Gotthard ge-
baute Metapher desavouiert haben. Und

von mir aus macht es wenig Sinn, sich vor-
dringlich iiber den damaligen General her-
zumachen. Denn zu dem, was dann unter
seiner Fiihrung zu einem Réduit wurde, be-
stand ja eine Disposition, und diese Dispo-
sition wirkt bis heute fort in den Perversio-
nen, die uns durch PUK-Berichte aufzutau-
chen beginnen.

Es gibt eine Krypto-Logik solcher Dispo-
niertheit zu bestimmten Bildern, die zum
Beispiel dazu fiihrte, dass man im letzten
Jahr noch, 1989, als einziges Land der Welt
einen Vorwand fand, den Ausbruch eines
Krieges, in den man nicht geriet, patriotisch
zu feiern — und im selben Jahr die Basler
Versammlung iiber Friede, Gerechtigkeit
und Bewahrung der Schopfung nachrich-
tendienstlich zu beschatten. Am Ende des-
selben Jahres stimmten aber iiber eine Mil-
lion Schweizerinnen und Schweizer fiir die
GSoA-Initiative. Vielleicht eine Konstella-
tion, die einige Griinde dafiir hergibt, als
Schweizer und Schweizerin nicht einfach
abgeklirt zynisch zu werden — oder zu ver-
zweifeln. Vielleicht, hoffentlich fingt doch
eine bestimmte Disponiertheit an, langsam
zu verfallen. Sicher sind solche Hoffnungen
allerdings keineswegs, wenn man gewisse
Metaphern zusammen anschaut, den je hi-
storischen Kontext verschiedener, verwo-
bener Metaphorik.

Und da scheint mir, wie Punkt und Kon-
trapunkt, zum Réduit in der Not das Landi-
dorfli unmittelbar vor der Not zu gehoren.
An die Landi kann ich mich noch knapp,
aber in Einzelheiten deutlich erinnern. Als
Dreijjdhriger horte ich dort zum ersten Mal
das Wort Krieg, und dass er bevorstehe.
Ans Landidorfli selbst erinnere ich mich
nicht mehr. Das schaute ich mir als Heran-
wachsender, wihrend draussen noch Krieg
war, immer wieder an im grossen Landi-
Buch. Da war ja beim Ziirihorn, verbunden
mit einer Schwebebahn, auch etwas gebaut
worden: ein Stiick heile Welt, konnte man
sagen. Richtiger: ein Stiick garantierte Un-
tangiertheit, Untangierbarkeit von uns
selbst, richtiger, vom Bild, das wir vor der
ausbrechenden Bedrohung von uns selbst
haben sollten.

Aber genau das sollte dann nicht dort
verteidigt werden, wo es zwar so auch
schon lange nicht mehr real stattfand, aber
doch noch «aufgefiihrt» werden konnte,
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mitten in Ziirich als eine bauerlich-dorfliche
Schweizerwelt im weiten bewohnbaren
Land; nicht dort sollte das verteidigt wer-
den, sondern im Réduit, wo genau nicht das
zwar idealisierte Schweizer-Leben statt-
fand, sondern nur die eingeigelte Ménnerar-
mee. Das heisst, die beiden Metaphoriken,
die ausgebuddelte, ausgebaute Wehrhaftig-
keit des Réduit vom Riitli bis zum Gotthard
und die Metapher vom eigentlich richtigen
Schweizer-Leben waren ortlich so dissozi-
iert, dass sie nur noch gleichsam in einer
Gesamt-Nationalseele vereinigt werden
konnten, in einem grossen Heilsgefiihl
moglicher nationaler Verschontheit.

Ich bin sicher, dass auf der Ebene wirksa-
mer Metaphern solche eigentlich durch die
Realitdt desavouierten Dissoziationen im-
mer wieder im seelischen Gesamthaushalt
der Nation ins Spiel kamen, vor allem, ins
Spiel gebracht wurden. Widerspriiche wur-
den auch in Bildern zusammengezwungen,
wenn wihrend der Anbauschlacht neben
dem Bellevue in Ziirich Kartoffeln ange-
pflanzt wurden. Da wurde Wehrwille zu
bauerlichem Alltag mitten in der Stadt um-
gedeutet. Umgekehrt bedauerte man fast
zur selben Zeit mit Sentiment, wie dieses
wohnliche Land, wenn nicht durch einen
Krieg, so durch Verstddterung in seinem
heilen Wesen moglicherweise zerstort wer-
de. Im sogenannten Brunnehoflied heisst’s,
wenn ich mich richtig erinnere: «Die Stadt
streckt die steinernen Finger aufs Land.»
Und meine Erinnerung hort dieses Lied aus
dem Radio jener Zeit, dessen Studio gerade
an dieser besungenen Konfliktgrenze lag.

Was heisst das alles? Wenn ich nur schon
die Versatzstiicke dessen, was ich selbst
noch autobiographisch zu erinnern und zu
orten vermag, aneinanderreihe, zeigt sich in
meinen Assoziationen ein Riss, eine funda-
mentale Dissoziation — immer wieder zu-
sammengewungen, ibertiincht, {iberklei-
stert. Und heute sehen wir uns verdutzt, er-
schrocken, ertappt, je nach Wahrnehmung
und Herkunft, in einer Gespensterbahn und
einer Geheim-Schweiz gegeniiber, zu der
spitestens schon im Gotthardmassiv und
-mythos der Grund nicht gelegt, aber ausge-
hoben worden war. Und dies alles ganz
knapp vor der Jubelfeier, zu der man sich
anschicken zu miissen meint, 1991, und
knapp vor dem Zeitpunkt, 1992 etwa, an
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dem wir uns offenbar ernsthaft die Frage
stellen miissen, ob, wann und wie wir in das
grossere Ganze gelangen, dem ausgerech-
net der jahrzehntelange nationale Intim-
feind, jetzt in der Gestalt von Herrn Gorbat-
schow, den Namen gegeben hat, ins Haus
Europa.

Das eigenartige Schweizerhaus unseres
Nationaldichters

Ich will, bevor es so weit ist, noch einen
Schritt zuriicktreten, immer weiter bewusst
historisch unausgewogen. Ich lasse alle gu-
ten Sitten des gelernten Germanisten fahren
und breche ein paar wenige Bilder aus dem
Kontext des Gesamtwerks unseres Natio-
naldichters Keller heraus, um sie ehr-
furchtslos anzuschauen. Dazu fiihle ich
mich geradezu gedringt, weil gewisse Fei-
ern zu seinem hundertsten Todestag einen
Vorgeschmack von dem abgaben, was uns
im néchsten Jahr ereilen wird.

Es gibt allerdings noch einen tieferen
Grund fiir programmatische Ehrfurchtslo-
sigkeit. Eine heutige Schweiz konnte ei-
gentlich nédchstes Jahr gar nicht ihr sieben-
hundertjdhriges Alter feiern, auch wenn das
Datum 1291 in seiner historischen Bedeu-
tung gesicherter wire, als es ist. Die heutige
Schweiz ist ndchstes Jahr hochstens 143
oder 193 Jahre alt, je nachdem, ob man den
Neuanfang der heutigen Eidgenossenschaft
schon mit dem Zusammenbruch der alten
im Jahre 1798 oder mit der endgiiltigen ver-
fassungsmaissigen Konstruktion einer neuen
im Jahre 1848 anheben lidsst. Als Leitfigu-
ren des ersten Neuanfangs konnten Pesta-
lozzi oder Stapfer herausgehoben werden,
als Leitfiguren des zweiten Escher oder
eben Keller.

Und weil gerade linke Kritiker von CH 91
1998 als das richtige doppelte Jubildums-
jahr zu postulieren beginnen, fange ich als
alter Kritiker und Linker an, vorsichtig zu
werden, neuen, wieder nicht sehr sinnvollen
Gebrauch von Metaphern befiirchtend. Ich
kann noch anfiigen, dass ich personlich mit
einer 200-Jahrfeier 1998 (wenn schon) we-
sentlich weniger Miihe hitte als mit einer
150-Jahrfeier!

Keller nun ist sicher der Dichter, der
immer wieder Gelegenheiten wahrnahm,
den 1848 eben gegriindeten Staat zu besin-



gen. Ich weiss natiirlich auch, dass es eben-
falls Keller ist, der den Martin Salander
schreiben wird, der im Griinen Heinrich
eine erschreckend giiltige Vision einer Dik-
tatur der Mehrheit und einer entsprechen-
den Verunglimpfung von Minderheiten ent-
worfen hat. Das soll man immer wieder mal
nachlesen. Aber es ist derselbe Keller, der
etwa in den fiinfziger Jahren des letzten
Jahrhunderts gern zur Feder griff, um einer
Feier, einem Singerfest, einem Schiitzen-
fest, einer Feier der Wehrhaftigkeit die zii-
gigen Metaphern zu liefern. Und es ist na-
tiirlich nicht zufilligerweise derselbe Kel-
ler.

In einem dieser Gedichte entwirft er ein
etwas eigenartiges Schweizerhaus. Ich zi-
tiere die erste Strophe:

«Heisst ein Haus zum Schweizerdegen,
Lustig muss die Herberg sein;

Denn die Trommel spricht den Segen,

Und der Wirt schenkt Roten ein!

Kommen die Giste, schon Wirtin sie lacht,
Sie hat schon manchen zu Bette gebracht!»

Das Lied vom «Schweizerdegen» kennen
Sénger in Séngervereinen und Mitglieder
von Studentenverbindungen sicher. Und ich
gebe freimiitig zu, dass ich das Lied in sehr
jungen Jahren bedenkenlos, vielleicht sogar
mit Inbrunst gesungen habe. Die erste Stro-
phe, die einzige, die man fiir gewdhnlich
von solchen und dhnlichen Gebilden aus-
wendig kann, ist ja denn auch hdchstens
etwas mehrdeutig, vom eingeschenkten
Roten bis zu der die Géste ins Bett bringen-
den Wirtin.

Die Metaphorik verdeutlicht sich dann
allerdings in der zweiten Strophe rabiat:

«Ist kein Volk fast allerwegen,

Was da nicht schon eingekehrt,

Und der Wirt zum Schweizerdegen

hat den Eintritt nie verwehrt,

Hat dann die blutige Zeche gemacht,

Dass die Frau Wirtin vor Freuden gelacht.»

Die Gastlichkeit dieses Hauses zum
Schweizerdegen ist etwas unerwartet. Aus
dem Roten wird Blut, und das Lachen der
Wirtin gilt ganz anderen Freuden, als man
naiv hétte denken kénnen.

Es ist schon fast gespenstisch, wie das

Haus, das ein Gasthaus zu sein schien, in
der dritten Strophe sich nochmals verdn-
dert:

«Zwei und zwanzig Schilde blitzen

von dem Giebel weit zu Tal:

Zeug- und Bannerherren sitzen

Harrend in dem hohen Saal,

Lauschend, bis jauchzend die Mutter sie ruft
Und von den Schilden erklinget die Luft.»

Wer da hineingerit in diese Beiz, gerit in
einen richtigen Hinterhalt. Wenn er die Zei-
chen am Giebel des Hauses nicht gesehen
hat, ist er halt selber schuld.

In der nachsten Strophe weitet Keller die
Gasthausmetapher aus, spricht aus, was
gemeint ist. Das Haus meint die Schweiz,
oder: die Schweiz ist ein wehrhaftes Haus!
Der Klartext zum Bild ist militdrisch, und
Geheimnis umgibt nur noch die Figur der
Wirtin.

«Und auf allen Weg’ und Stegen

Steht es auf zu Berg und Tal;

Hort, es klingt der Schweizerdegen,

Hort, es singt der alte Stahl!

Tut ihm genug und erprobt ihn vereint!
Besser, das Miitterchen lacht, als es weint!»

Es fillt auf, dass aus der kessen, lachen-
den Wirtin ein Miitterchen geworden ist.
Und dieses Miitterchen wiirde weinen, oder
es hitte Grund zum Weinen, wenn man
nicht, fiir es offenbar, gemeinsam den
Schweizerdegen schwingen wollte. Immer-
hin, man vergesse das Blut nicht, obwohl in
der letzten Strophe sich alles jetzt ins
Grossartige weitet:

«Wo in Landern, schon gelegen,

Wo in altgetiirmter Stadt

Schweizerherz und Schweizerdegen

Die gemeine Herrschaft hat,

Da ist die Mutter, so hold und so fein,
Lacht sie, so wird’s Frau Helvetia sein!»

Jetzt wird der Schleier um die Frauenfigur
auch noch geliiftet: die Wirtin, das Miitter-
chen ist Frau Helvetia.

Ganz so einfach ist das allerdings nicht,
wenn ein Keller vaterldndische Metaphern
produziert. Helvetia ist nicht einfach da und
erkennbar. Man muss sie offenbar erst mit
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dem geschwungenen Schweizerdegen zum
Lachen bringen, bis sie die unsichere Gnade
gibt, sich als Helvetia zu erkennen zu ge-
ben: «Lacht sie, so wird’s Frau Helvetia
sein.» Man konnte aus Kellers Biographie
Hintergriindiges iiber diese Helvetia-Wer-
dung, iiber das Weib, das Miitterchen und
die Mutter zusammentragen und dabei spe-
kulativ (und vielleicht gar nicht so spekula-
tiv) einiges iiber den psychischen Grund bei
der Entstehung gewisser nationaler Meta-
phern vermuten.

Ich habe im neusten Heft der Zeitschrift
«Widerspruch» eine andere solche Spur
verfolgt, die Vater-Sohn-Mythologie, die
fast zur selben Zeit, basierend auf Schiller,
tiber Vater und Sohn Tell von Gotthelf breit
entwickelt worden ist. Ich will diese andere
Spur im frilhen Metapherngewucher im
neuen Schweizerhaus nur erwidhnen und
hier noch weitere Kellerverse iiber die Hel-
vetia anfiigen.

Sein wohl beriihmtestes vaterlindisches
Gedicht fangt an mit den buchstéblich inni-
gen, von ihm selbst so genannten Versen:

«0O mein Heimatland! O mein Vaterland!
Wie so innig feurig lieb ich dich!...»

In der dritten Strophe dieses Gedichts
erscheint die Helvetia noch einmal in ande-
rem Licht:

«Als ich fern dir war, o Helvetia!

Fasste manchmal mich ein tiefes Leid;
Doch wie kehrte schnell es sich in Freud,
Wenn ich einen deiner S6hne sah!»

Man wiirde Keller wohl gerecht, wenn
man seine innig erklarte Heimatliebe als
eine Art von Heimweh interpretierte, richti-
ger, als ein Weh nach Heimat, eine dichteri-
sche Forderung, ein Postulat nach Heimat.
Und auch das liesse sich wieder in Kellers
Schriftsteller-Biographie begriinden, miiss-
te sich dort begriinden lassen, wenn man
Keller als Dichter, als Schriftsteller, als
Biirger in diesem Land zu seiner Zeit ge-
recht werden wollte. Ich will hier Keller
nicht in diesem Sinn germanistisch gerecht
werden.

Man konnte daran auch einen langen
Exkurs iiber die Schwierigkeiten der
Schriftsteller in diesem Land anfiigen bis zu
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Max Frisch und zu Diirrenmatts frithem
Vers «Schweiz, Don Quixote der Volker,
warum muss ich dich lieben». Das will ich
hier alles nicht, obwohl die Metaphernpro-
duktion der Autoren dieses Landes natiir-
lich nicht zu vernachléssigen wire, wenn
man umfinglich und griindlich den Verfall
der Metaphern darstellen wollte.

Der Wurm in Kellers Nationalisthetik

Ich nehme den soeben umfinglich zitierten
Kellertext vom «Schweizerdegen» als Sym-
ptom. Und da muss ich in anderer als ger-
manistischer Hinsicht noch einmal genauer
werden. Erstens ist die Gelegenheit zu nen-
nen, bei der und fiir die das Gedicht entstan-
den ist. Das Gedicht war das «Tischlied am
Jahresfest der schweizerischen Militarge-
sellschaft 1857». Und daran interessiert mich
nun viel weniger Kellers personliche Ein-
stellung zur Landesverteidigung als die Si-
tuation des Landes, das die Kellersche Me-
taphernproduktion brauchen konnte und sie
(bis heute) auch braucht. Auch das ist hier
nur skizziert, dusserst verkiirzt zu machen.

Die neue Schweiz, die sich nach einem
kurzen, relativ unblutigen Biirgerkrieg,
tiber den, als er 1847 stattfand, Friedrich
Engels noch ausfiihrlich gespottet hatte,
nun zum Bundesstaat zusammenraufte, hat-
te es nach innen und aussen sehr schnell
nicht einfach, kam in einem im grossen und
ganzen reaktiondr gebliebenen oder wie in
Frankreich unter Napoleon III. anders wie-
der reaktionidr gewordenen Europa ver-
schiedentlich unter Druck. Interessant und
herauszuheben ist, was auch schon damals
von aussen bedroht war, und wie man sich
mit der Bedrohung zu arrangieren hatte.
Kellers Gedicht und der Ort, fiir den er es
verfasst hat, ist praziser Ausdruck solchen
Arrangements. Bedroht war, vor allem in
der Neuenburger- und der Savoyer-Ge-
schichte, der Status der Neutralitit. Druck
wurde ausgeiibt auf die Asylpolitik des jun-
gen, liberalen Staatsgebildes. Und schon
damals unterzog man sich dem Druck. Und
schliesslich war man insgesamt gezwungen,
sich ein erstes Mal gleichsam stirker zu
militarisieren.

Man konnte allerdings sagen, es dauerte
buchstiblich bis zum Ersten Weltkrieg, bis
ein Wille die Standards des umgebenden



Europa glaubte aufholend erreichen zu kén-
nen,erreichen zu miissen. Dariiber wird dann
ein anderer symptomatischer Autor dieses
Landes buchstiblich eine spiegelnde Meta-
phorik errichten. Ich meine Inglin und sei-
nen «Schweizerspiegel», in dem alles schon
viel weiter gediehen ist als in der Meta-
phernproduktion eines Gottfried Keller.

Also lassen wir die Weiterungen und
bleiben noch bei Keller. Sein Gedicht vom
«Schweizerdegen» ist ein frithes helveti-
sches In-Bild, das schon alle zweideutig
zusammengehaltene Widerspriichlichkeit,
die uns heute nur noch gespenstisch vor-
kommen sollte, in nuce enthilt, wie sich
eben bei der Lektiire des Textes gezeigt hat.
Es ist aber sofort ein Zweites zu betonen:
Nichts wire in jeder Hinsicht falscher (und
diimmer), als Kellers Gedicht «schlecht» zu
finden. Der «Schweizerdegen» ist der raffi-
nierteste Ausdruck der tiefen Widerspriich-
lichkeit (und ihrer Verdeckung) von natio-
nal gemeinter Metapher a la Suisse. Ich
mochte das noch etwas ausfiihren.

Zundchst: Keller hat sehr genau gewusst,
was er tat, wenn er bei sich bietender Gele-
genheit dem Volke Lieder schuf, vor allem
in dieser Zeit, als er noch nicht als Beamter
an dieses Staatswesen gebunden war. An-
ders und banal gesagt: Keller wollte das.
Vier Jahre nach diesem Gedicht, gerade am
Ende seiner freien Schriftstellerei, erschien
im «Morgenblatt fiir gebildete Leser» des
Cotta-Verlags eine Prosaarbeit mit dem Ti-
tel «Am Mpythenstein». Mir scheint, dass
man sich mit diesem zentralen Text Kellers
viel zu wenig auseinandersetzt. Dabei ist
schon der Anlass, die Gelegenheit zu ihm
im hochsten Grad aufregend fiir unsere
Thematik.

Im Jahr von Schillers hundertstem Ge-
burtstag 1859 ehrten die drei Urschweizer
Kantone den Dichter des Nationaldramas
Wilhelm Tell auf ziemlich beeindruckende
Weise. Sie funktionierten den spitzen Fels-
vorsprung am Eingang zum Umer Arm des
Vierwaldstittersees zu einem Denkmal um,
indem sie an den Fels die heute noch dort zu
lesenden goldenen Lettern anbringen lies-
sen. Der Stein heisst bis heute bekanntlich
Schillerstein. Ein Teil der Prosaarbeit von
Keller ist eine farbige Reportage iiber die-
ses Einweihungsfest, das auf dem See mit
Nauen und Schiffen stattfand.

Der Text enthilt vieles. Zum Beispiel
ganz am Anfang eine Auseinandersetzung
mit der Brauchbarkeit des Tellmythos, ob-
wohl dieser historisch ungesichert ist, was
auch schon Keller weiss. Keller pladiert un-
bedingt fiir Brauchbarkeit trotzdem. Hochst
interessant ist auch, wie Keller den drei
Kantonen, die ja zum Sonderbund und da-
mit eigentlich zu Kellers fritheren politi-
schen Feinden gehorten, gerecht zu werden
versucht. Es wird immer deutlicher, dass
Keller gerade bei einem solchen inner-
schweizerischen Festakt Volk entdeckt, wie
er es haben mochte, wie er es braucht fiir
seine Vorstellungswelten, Visionen fiir die-
ses Land. Wir konnen das hier alles nicht
ausfiihren.

Ich méchte nur einen zentralen Punkt im
knapp dreissig Seiten starken Text etwas
ausfiihrlicher streifen, die Passagen, in de-
nen Keller explizit der Forderung einer
«einfach grossen Nationaldisthetik» das Wort
redet. O-Ton Keller: «Seit die Schweiz,
nach fiinfzigjdhrigen Kimpfen (Keller
meint das halbe Jahrhundert zwischen 1798
und 1848 — M.Z.), ihren Schwerpunkt wie-
der in sich selbst gefunden hat, haben ihre
Volksfeste einen neuen Aufschwung ge-
nommen, und die Lust zu Aufziigen und 6f-
fentlichen Spielen ist liberall neu erwacht.»
Was fiir Keller vorldufig fehlt, ist ein auf
dem eigenen Mist gewachsenes nationales
Schauspiel. Drum miissen auch die Urmner,
Schwyzer und Unterwaldner vorlaufig noch
den Schwaben Schiller in volkstiimlichem
Feste feiern. Schillers Tochter hat im tibri-
gen, wie Keller berichtet, brieflich eine
Grussbotschaft ibermittelt.

Alles sehr schon, aber etwas wurmt den
Dichter. Man hat die grosse metaphorische
Selbstdarstellung noch nicht selbst ge-
schafft, trotz gewaltiger, anhaltender Fest-
bereitschaft rundum im Land. Man lebt
noch vom Import, weil sich noch nichts
wirklich brauchbar Eigenes hervorgetan
hat. So fahrt Keller skeptisch und mit Hoff-
nung zugleich fort: «So leicht ist nun frei-
lich der gewaltige Vorhang einer neuen Na-
tionalbiihne nicht in die Hohe zu ziehen;
nur die Zeit selbst vermag ihn zu bewegen,
dass er majestitisch sich aufrollt. Dennoch
diirfte gerade das Schauspiel diejenige
Kunst sein, in welcher das Schweizervolk
mit der Zeit etwas Eigenes und Urspriingli-

19



ches erméglichen kann, da es die <Miitter>
dazu besitzt, ndmlich grosse und echte Na-
tionalfeste, an welchen Hunderttausende
sich beteiligen mit dem ausschliesslichen
Gedanken des Vaterlandes.»

Man konnte bose anmerken: Wir haben
warten miissen, bis einer fiir uns endlich die
Metapher «Giillen» erfand, und weiter den
Verdacht Aussern, dass 1991 Hunderttau-
sende den Festivitdten vor allem fernblei-
ben werden. So dndern sich eben die Zeiten;
nach der Aufbruchstimmung ist knapp hun-
dertfiinfzig Jahre spiter halt Abbruchstim-
mung. Es ist dummerweise alles viel kom-
plexer, weil bei Keller selbst schon der
Wurm drin ist. Kellers nationalédsthetischen
Reflexionen laufen zwar natiirlich auf hoch-
stem intellektuellem Niveau ab, selbstre-
dend turmhoch liber allem, was heute so fiir
Jubelfeiern zusammengeschustert wird. Er
selbst weiss sehr Genaues iiber das Pro-
blem, das in der Verbindlichkeit und vor
allem Verwendbarkeit von Metaphern fir
ein ganzes Volk besteht. Keller formuliert
es folgendermassen: «Einer, der z.B. neue
Metaphern zusammensucht, wird dadurch
nicht wahrhaft neu, weil die Metapher iiber-
haupt etwas Uraltes ist. Das Neue wird
iiberhaupt nicht von Einzelnen auszuhecken
und willkiirlich von aussen in die Welt hin-
einzubringen sein; vielmehr wird es darauf
hinauslaufen, dass es der gelungene Aus-
druck des Innerlichen, Zustidndlichen und
Notwendigen ist, das jeweils in einer Zeit
und 1n einem Volke steckt, etwas sehr Na-
hes, Bekanntes und Verwandtes, etwas sehr
Einfaches, fast wie das Ei des Kolumbus.»
Bekanntermassen steht dieses Ei, indem
man ihm die Spitze eindriickt!

Die wahren Bilder: Eisenbahnen und
Kreditanstalten

Lassen wir die Kalauer. Was Keller in die-
sem Text weiter entwickelt, wie er sich vor-
stellt, wie das Ei des Kolumbus einer tra-
genden nationalen Metaphorik allenfalls
aussehen konnte, ist bedenkenswert, weil es
auch bedenklich ist. Keller sucht es, das
«Eigene und Urspriingliche», tatséchlich
weiter im «grossen und echten National-
feste». Und was er da in der Phantasie iiber
die damals real existierenden Feste (wie er
sie 1n seiner Novelle «Das Fiahnlein der sie-
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ben Aufrechten» giiltig beschrieben hat)
hinaus entwickelt, tendiert schon zu so et-
was wie einem Gesamtkunstwerk. Keller
nimmt an einer Stelle eigens Bezug auf Ri-
chard Wagner und distanziert sich von ihm,
das heisst eigentlich nur von dessen Reali-
sationsformen, nicht von dessen Anspruch.
Es sollte zwar das zu gewaltigen Choren
formierte Volk Volk bleiben; aber dieses
Volk sollte mit der Zeit auch eine Art Biih-
nenweihfestspiel, ein anderes als das Wag-
nersche sicher, aus tausend Kehlen verkiin-
den.

Keller ldsst in diesem Aufsatz seinen
Vorstellungen alle Ziigel schiessen, viel-
leicht weil er insgeheim schon genau wuss-
te, dass er das alles sicher nie inszenieren
konnte, vielleicht nicht einmal wollte. Aber
im Geiste inszeniert er die Massen schon zu
buchstidblich bewegter Einheit auf riesiger
Biihne in riesiger fiir solche Veranstaltung
eigens gebauter Festbude. Er malt sich aus,
wie die Chore die innere Bewegung der
Texte und der Musiken, inszeniert-gemes-
sen, in Massenbewegungen umsetzen soll-
ten; wie die Sanger und Séngerinnen mit
wenigen, natiirlich choreographisch gefiihr-
ten Schritten nach vorwirts, zur Seite, nach
riickwirts, mit bedeutenden Gebirden der
Hinde — als Riesenchor gleichsam ein be-
wegter Korper, der Volkskorper — die be-
deutende Botschaft der Bilder, Metaphern
zu einem grossen Ganzen bilden wiirden.

Diese Vision tiberstrahlt schliesslich in
seinem Text immer mehr andere gedankli-
che Skizzen, etwa die, wie aus den volks-
tiimlichen Theatertraditionen des Schwanks
anders herum ein nationales Theater bis hin
zur politischen Aktualitdt sich entwickeln
konnte. Etwas despektierlich konnte man
sagen: Keller fahrt in diesem Text iiber den
«Mythenstein» ins Grosse und Gewaltige
(in manchem Sinne) voll ab. Was in den
realen Festen und in Kellers Gelegenheits-
gedichten zu und bei ithnen tatsdchlich reali-
siert wurde, war natlirlich weit unter den
Hohenfliigen dieses Textes. Aber er
schwebte Keller fantastisch vor, der mit ei-
ner Nationalasthetik gestaltete Volkskorper
in einem gewaltigen Spektakel, in einer
gewaltigen Festbude.

Was verleitete Keller zu solcher Vision,
unmittelbar bevor er seine schriftstelleri-
sche Freiheit in den Staatsdienst als Staats-



schreiber des Kantons Ziirich einspannen
liess? Vielleicht muss man einen der zitier-
ten Sidtze noch einmal lesen, den, in dem
plétzlich, von Keller mit Anfiihrungsstri-
chen versehen, «Miitter» auftauchen. Das
«Schweizervolk» habe gleichsam die Fi-
higkeit zur Nationaladsthetik, schreibt Kel-
ler, «da es die Miitter> dazu besitzt, nim-
lich grosse und echte Nationalfeste, an wel-
chen Hunderttausende sich beteiligen mit
dem ausschliesslichen Gedanken des Vater-
landes». Wieder die Miitter, die zur Helve-
tia werden? Wie im Gedicht vom «Schwei-
zerdegen»? Ja, aber diesmal ist die Chiffre
Mutter, Frau eh schon noch entpersonali-
sierter, ein irgendwie miitterliches nationa-
les Festprinzip, das dem puren Gedanken
des Vaterlandes zur Metapher verhelfen
soll, zur strahlenden Helvetia. «Heil dir
Helvetia, hast noch der Sohne ja, wie ich sie
ferne sah.» Das ist natiirlich ein absolut un-
statthafter Textverschnitt von mir. Aber die
Kellerschen National-Texte der fiinfziger
Jahre sind zwar in ihrer literarischen
Machart erstaunlich raffiniert und gekonnt,
aber in ihrer Metaphorik von einer eben-
so erstaunlichen und, wie mir scheint,
verzweifelten Diirftigkeit und Beliebig-
keit.

Hart und trocken: Da, am Anfang der
neuen Schweiz, ist metaphorisch absolut
nichts zu holen, gerade bei demjenigen
nicht, der sich mit grosstem literarischen
Konnen fiir eine Nationalésthetik, eine Zeit-
lang mindestens, sehr engagiert hatte. Die
wahren Bilder, die uns blieben, sind die Ei-
senbahnen und die Kreditanstalten. Escher
wusste real, was diese Schweiz ist, sein
kann und zu sein hat, nicht Keller. Es ist
anzunchmen oder zu befiirchten, je nach
Standpunkt, dass wir das, was real blieb,
einbringen ins europdische Haus. In diesem
Haus wird’s wohl vom Osten her nicht
mehr bedrohlich, aber ziigig werden, und
irgendwo im Siiden werden wir Mauern er-
richten. Sevilla ist sicher auch eine Bau-
etappe. Aber was heisst in solchen Zusam-
menhéngen schon «wir»?

Der missbrauchte Bruder Klaus

So trete ich denn noch einmal einen Schritt
zuriick und mute Thnen in einer Art Nach-
trag noch eine Metapher zu, die sehr weit

zuriickliegt. Ich iibersetze verkiirzt aus ei-
nem erst 1928 wieder entdeckten Text,
dessen Vision sicher auf einen fast wie Wil-
helm Tell Beriihmten unserer Geschichte
zurlickgeht: «Als ich hinausging aus der
leuchtenden Helle mit dem klaren Brunnen
und dem Tabernakel in der Mitte des Brun-
nens, sah ich viele Leute, die schwere Ar-
beit taten und sehr arm waren. Sie wiren
alle gern hereingekommen. Doch war ein
Zaun um den Platz. Und am Gatter stand
einer, der sagte zu den Leuten; die herein
wollten: Ich lass euch nicht durch, ihr gebt
mir denn den Batzen.> Ein anderer drehte
den Kreisel auf der Hand und sagte: <Das ist
erdacht, dass ihr mir den Batzen gebt.> Ich
sah Pfeifer, die eins pfiffen und von den
Leuten den Batzen heischten, sah Schnei-
der, Schuhmacher und allerlei Handwerks-
leute, die alle den Batzen haben wollten.
Und bis die Leute das alles bezahlt hatten,
waren sie so arm und schwach, dass sie
nicht mehr die Kraft hatten, hereinzukom-
men, sie konnten gar nicht alles bezahlen,
sie waren am Verhungern. Ich sah niemand
durchs Gatter im Zaun hereinkommen in
die leuchtende Helle und vom Wasser des
Lebens schopfen, das aus dem Tabernakel
stromte.»

Dem Mann, der diese Vision vor mehr als
fiinfhundert Jahren hatte, schob man spiter
den Spruch in den Mund, den er nie gesagt
hat: «Machet nit zu wyt den Zun.» Das hatte
der seinen zerstrittenen Landsleuten damals
gerade nicht zugerufen. Aber man verstand
es auch noch wihrend des Zweiten Welt-
kriegs, diese Figur fiir unsere Igel-Mythen
zu missbrauchen. Dabei gewinne die Vi-
sion, die damals die iiber einer Beute zer-
strittenen Eidgenossen aufriitteln sollte,
ziemlich erstaunliche, durchaus heute ver-
wendbare Dimensionen.

Sie wundern sich vielleicht, dass ich hier
zum Schluss also den Bruder Klaus zitiere,
von dem die Vision stammt. Sie haben mich
ja als Schriftsteller in diesem Land zu die-
sem Vortrag eingeladen, als einen, der sich
in Sachen Schweiz zu Worte meldet. Ich
habe in den letzten zwei Jahren im Auftrag
der Pro Juventute eine Art Schweizerge-
schichte geschrieben mit dem Titel «Hast
noch Sohne ja, oder: Schweizergeschichte
jugendfrei?» Ich erfuhr eben erst, dass die
Geschiftsleitung der Pro Juventute sich ent-
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schlossen hat, nun das Buch trotz Bedenken
herauszubringen!

Sie fragen sich vielleicht: Wie kann man
nur?! Offenbar bin ich immer noch genii-
gend (vielleicht ungebiihrlich) verkrallt in
dieses Land, dass ich auch die Schweizer-
geschichts-lange Produktion von Meta-
phern untersuchen will. So erzihl ich denn
in diesem Buch in vier Teilen einiges noch
einmal nach, mit der Absicht, «Metaphern-
gestéber» auch ein wenig zu vertreiben.
Das Wort «Metapherngestober» hat Paul
Celan in einem Gedicht gepriigt — und dabel
sicher nicht an die Schweiz gedacht. Aber
«Metapherngestober» benennt einen hochst
gefdhrlichen Zustand iiberhaupt. In was fiir
Gespensterbahnen, Geisterbahnen man
damit auch hierzulande geraten kann, zeigt
sich. Ich komme am Schluss jedes der vier
Abschnitte, diese zusammenfassend, je-
weils zu einem Gedicht, das je kontra-meta-
phorisch angelegt ist. Mit diesen vier Ge-
dichten mochte ich meine Reflexion iiber
den helvetischen Zerfall von Metaphern
abschliessen.

Sergius Golowin sagt in einem seiner
Biicher zum mythischen Tell, er bleibe das
Bild vom «freien Wilden Mann»: «Offen-
bar schon Jahrhunderte vor seiner Verklei-
dung als Tell; genau wie dann auch Jahr-
hunderte spéter.» Das fiihrt zu meinem er-
sten Gedicht:

Vom Griinden

Verkleidet als der Wilhelm Tell
Verkleidet als der Gessler

Verkleidet als der Bub des Tell
Verkleidet als das Volk,

das heisst: die Minner auf dem Ruitli,
verkleidet sagen wir:

So war das!

Verkleidet und mit kithnem Blick
Gegen den mit dem Tyrannenblick
und unter einem Apfel

Kinderaugen

und oben gross der Fohn

und empor den Blick

in dunkler Nacht,

verkleidet als das Volk,

das heisst: die Ménner auf dem Ruitli,
verkleidet und so blickend sagen wir:
So sind wir!
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Verkleidet sagen wir:
Wir sind so,

weil das war,

und das, was war,

das haben wir gegriindet.

Nicht schlecht!

Das heisst:

Wir griinden immerzu
— dieselbe Schweiz.

Nicht schlechter wire:
Wir griindeten immerzu die Schweiz,
nicht bloss dieselbe.

Zum zweiten Gedicht hat mich der Klaus
und seine Rebellion im Ranft veranlasst. Es
heisst:

Von Rebellen

Angenommen,

man iiberrannte fiir einmal
den Zaun,

es geliange

und man machte

ein Freudenfeuer aus

dem Zaunholz.

Dann werden wahrscheinlich
mit der Zeit

bessere Ziune gebaut,

aus Stacheldraht

und dahinter ein Bunker.

Angenommen aber,

es gelingt einem

den Zaun zu zeichnen,

zu schildern, genau,

mit strenger Liebe

zum Detail sogar,

was am Zaun sich abspielt,
wer davor steht

und, genauer noch,

wer dahinter.

Dann wiirde das Wissen

iiber Zaune

langsam wachsen,

vielleicht,

in ferner Zeit,

die Perfektion ihrer Herstellung
iiberrunden,

iiberwinden.



Zum dritten Gedicht fiihrte hauptséchlich
die Auseinandersetzung mit Pestalozzi,
demjenigen, der bekanntlich das Biirger-
recht, das ihm die Franzosische Revolution
zugesprochen hatte, nie zuriickgab. In sei-
nem Waisenhausexperiment in Stans, ei-
nem sozialen Experiment in der Stunde
Null des Elends, betrachtete er jewelils eine
Kiirbispflanze vor seinem Fenster — und
iibersah den Wurm nicht, der in ihr steckte.
Mein drittes Gedicht handelt:

Yon Volk

Von Volk ist die Rede
NICHT vom Volk.

Wenn vom Volk die Rede 1st,
hat es meist

irgendeine Herrschaft

schon wieder im Griff ...

Da ist der Wurm drin

im Volk,

zu dem man

viterlich spricht, ihm sagt,
wie es zu sein habe, das Volk.

Volk ist immer anders,

als man denkt, es sei.

Volk sind schliesslich wir,

das heisst:

ich und die andern ...

Da 1st der Wurm drin:

Volk, das sind immer die andern ...

Sicher ist offenbar nur:
Das Elend fande man
immer im Volk;

aber da schauen

nur wenige nicht weg.

Und die Stimme des Volks?
Volkstiimlich ist die nicht,
sonst ist der Wurm drin ...

Das letzte Gedicht handelt schliesslich
davon, dass wir der «Souveridn» seien, und
wie uns mit diesem Zuspruch griindlich

ausgetrieben wird, wir konnten wir sein. Es
handelt:

VYom Souveran

Wir seien selbst der Souverin!
Die Frage heisst:

«Wer 18t wir?»

Und weiter:

«Wie souverin ist wer?»

Souverin heisst wortlich:

Das, was driiber steht, —

Wir stiinden also uns selbst jetzt driiber
und kein Herr mehr,

kein gnédiger und kein andrer! Schon!

Die Frage hiesse also:

«Wer wiirde uns an etwas hindern
konnen?»

Die Antwort:

«Der Staat, der Rechtsstaat.»

«Aber wir sind doch der Souverin des
Staats,

wir stehen driiber, oder nicht?»

Die Antwort: '

«Nur insowett, als

ihr euch selbst pariert.»

«Und Widerstand DAGEGEN?»

Die Antwort:

«Das gibt es nicht.»

«Wer sagt das?»

Die Antwort:

«Der Souveridn.»

«Da beisst sich etwas in den Schwanz!»

Die Antwort:

«Das soll es auch.»

«Warum?»

Die Antwort:

«Damit sich moglichst wenig dndert.»

«Gesamtverteidigung zst nichts anderes als die durchorganisierte Intzmzrat einer ganzen

Nation mit ihrer unbewussten Angst.»

(Zeno Mutter, in: Manfred Ziifle, Der Scheinputsch, Ziirich 1989, S. 239)
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