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die Tiefen der trinitarischen Gemeinschaft
ein.

Heute sind die Konflikte nicht geringer
als frither. Der Unterschied besteht darin,
dass die elektronischen Medien unseren
Planeten in ein kleines Dorf verwandelt
haben. Der Streit des Nachbarn betrifft die
ganze Bevolkerung. Vielleicht sind wir

weniger gut vorbereitet, die Gegenwinde zu
ertragen, die dem Schiff Petri entgegenbla-
sen, und reden dann von Gott, mit Gott, zu
Gott und lassen Gott immer noch nicht in
uns reden. Wie die Apostel schwanken wir
und vergessen, was Gamaliel sagte: «Was
Gottes Werk ist, kann niemand zerstéren.»
(Ubersetzung von Viktor Hofstetter)

Ernest Mandel

Die Neuformierung Europas
und ihre Konsequenzen fiir die Weltwirtschaft

Die Entwicklung Europas in den kommen-
den Monaten und Jahren wird bestimmt
durch den Zusammenbruch der biiro-
kratischen Diktaturen Osteuropas und die
Schaffung eines westeuropdischen Binnen-
marktes im Jahr 1992. Die Auswirkungen
dieser beiden Verdnderungen auf die
Weltwirtschaft sind zumindest ungewiss.
Im Umgang mit Prognosen wiren zwei
methodische Vorbemerkungen anzubrin-
gen:

— Eine der schwersten Siinden der Sozial-
wissenschaftler besteht darin, dass sie lau-
fende Trends extrapolieren, also glauben,
dass die Gesellschaft sich in fiinf Jahren
noch in dieselbe Richtung entwickeln wer-
de wie heute. Das aber ist empirisch unbe-
weisbar. Trends beschreiben im allgemei-
nen eine Kurve und nicht eine geradlinige
Entwicklung. Sie kénnen Folgen auslosen,
die sich zu diesen Extrapolationen unter-
schiedlich, ja gegenldufig verhalten. Es be-
steht demnach ein starkes Element der Un-
gewissheit in solchen Prognosen.

— Eine zweite methodische Vorbemerkung
diirfte radikalen Christen und radikalen
Marxisten gemeinsam sein: Es gibt fiir uns
keine «reine» Nationalokonomie, keine
«reinen» Wirtschaftsprozesse. Was sich in
der Wirtschaft abspielt, fallt nicht vom
Himmel, sondern wird von Menschen ge-
macht. Was aber Menschen machen, ist
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nicht nur bestimmt durch ©konomische
Anreize, sondern auch durch politische,
ideologische und moralische Motive. Diese
konnen andere Auswirkungen haben als
diejenigen, die dem «homo oeconomicus»
unterstellt werden.

I. Uberholte Utopien

Den allgemeinen Hintergrund der beiden
grossen Verdnderungen im Osten und im
Westen Europas bildet seit vierzig Jahren
die wachsende [Internationalisierung des
Kapitals. Diese hat den kapitalistischen
Weltmarkt zum bestimmenden Raum und
eine immer kleiner werdende Zahl von
Multinationalen Konzernen zur bestimmen-
den Kraft des Wirtschaftsgeschehens ge-
macht. Heute gibt es etwa noch 700 der-
artige Konzerne, und ich wage die Progno-
se, dass es in zehn Jahren noch weniger sein
werden. Diese Internationalisierung des
Kapitals, der eine Internationalisierung der
Produktivkrifte, der technologischen und
finanziellen Prozesse (Kapitalakkumula-
tion) zugrunde liegt, ldsst vier Utopien als
iiberholt erscheinen:

1. Die sozialdemokratische Utopie

Das erste Opfer dieser Herrschaft der Multi-
nationalen Konzerne auf dem Weltmarkt ist



die neokeynesianische, sozialdemokrati-
sche Utopie, die glaubt, dass der National-
staat durch Korrekturen an den iibelsten
Merkmalen der Kkapitalistischen Produk-
tionsweise ein grosses Stlick sozialer Ge-
rechtigkeit, sogar sozialer Gleichheit ver-
wirklichen konne. Ich will nicht bestreiten,
dass bis in die jlingste Vergangenheit so-
zialstaatliche Reformen in einer kleinen
Zahl von Landern (Skandinavien, Benelux-
Staaten, Osterreich, Bundesrepublik) erheb-
liche Resultate erzielt haben. Es handelt
sich um Resultate, die aber nur einer winzi-
gen Minderheit der Weltbevolkerung zugu-
te kommen — was fiir unsere Freundinnen
und Freunde in Osteuropa so schwer zu fas-
sen ist. Dieser sozialdemokratischen Ent-
wicklung hat die Macht der Multis ein Ende
gesetzt.

Die Nationalstaaten haben die Fahigkeit
eingebiisst, wenigstens unter linken Regie-
rungen entscheidende Korrekturen am
Wirtschaftsablauf vorzunehmen. Keine
Regierung der Welt, und sei es die méchtig-
ste, kann sich den Entscheidungen dieser
Konzerne entziehen. Der konservative ame-
rikanische Journalist Anderson hat die
Energiepolitik verschiedener aufeinander-
folgender US-Regierungen wihrend fiinf-
zehn Jahren analysiert. Seine kldgliche
Bilanz lautet, dass keine Administration
imstande war, die Pline der «Sieben
Schwestern» zu durchkreuzen. Die sieben
Erdolkonzerne haben immer getan, was sie
wollten. Wenn aber der amerikanische
Staat gegeniiber den Multis machtlos ist,
dann sind es erst recht die kleineren Staa-
ten.

Die Bilanz der neokeynesianischen Uto-
pie kann man ablesen an den gesellschaftli-
chen Ergebnissen der sozialdemokratisch
gefiihrten Regierungen West- und Siideuro-
pas in den letzten zehn bis fiinfzehn Jahren.
Diese Regierungen betrieben entgegen ih-
ren Wahlversprechen und entgegen ihrer
Tradition eine ausgesprochene Austeritéts-
politik, die nicht zu Vollbeschiftigung und
stetiger Steigerung der Realeinkommen,
sondern zu permanenter Massenerwerbslo-
sigkeit, wachsender gesellschaftlicher Un-
gleichheit und Verarmung bedeutender Tei-
le der Bevolkerung gefiihrt hat. Das gilt fiir
die letzten Labourregierungen in Grossbri-
tannien, fiir die Regierungen Mauroy und

Rocard in Frankreich oder fiir die Regie-
rung Gonzales in Spanien. Das ist kein Zu-
fall, kein boser Wille oder Verrat, sondern
letzten Endes eine Folge dieser zunehmen-
den Schwiche des Nationalstaates gegen-
tiber den immer machtigeren Multis.

2. Die stalinistische und
nachstalinistische Utopie

Die zweite Utopie, die durch die Herrschaft
der Multinationalen Konzerne auf dem ka-
pitalistischen Weltmarkt widerlegt wird, ist
der stalinistische und nachstalinistische
Versuch, eine despotische und biirokrati-
sche Wirtschaft aufrechtzuerhalten und,
abgeschirmt vom Weltmarkt, mit Erfolg
wirken zu lassen. Man kann sich dariiber
streiten, ob dieser Versuch in der Vergan-
genheit je realistisch war. Dass er es in den
letzten zehn, fiinfzehn Jahren nicht mehr
sein konnte, ist heute eine Binsenwahrheit.
Der technologische Riickstand der Sowjet-
union und Osteuropas gegeniiber den USA,
Japan und der Bundesrepublik hat sich dau-
ernd vergrossert. Dieser Utopie den Todes-
stoss gegeben aber hat die wenig bekannte
Tatsache, dass in den letzten fiinfzehn Jah-
ren das durchschnittliche Wirtschafts-
wachstum — das Hauptargument der stalini-
stischen Apologeten — in der UdSSR niedri-
ger war als in den USA. Und dies trotz den
beiden bedeutenden Wirtschaftskrisen in
den USA von 1974/75 und von 1980/82.

3. Die Utopie der Selbstregulierung des
Kapitalismus

Eine dritte Utopie betrifft die sog. Selbstre-
gulierung des Kapitalismus, welche die in-
neren Widerspriiche des Systems als durch
das System selbst korrigierbar und regulier-
bar darstellt, also eine mehr oder weniger
ununterbrochene  Reproduktionsfihigkeit
des Systems voraussetzt. Wenn diese Theo-
rie bis Ende der 70er Jahre in einigen fort-
geschrittenen Industrienationen des We-
stens und in Japan eine gewisse Glaubwiir-
digkeit beanspruchen konnte, so verliert sie
heute in der kapitalistischen Weltwirtschaft
jede reale Basis.

Was sich in den wichtigsten kapitalisti-
schen Ldindern seit Ende der 70er, Anfang
der 80er Jahre abspielt, ist eine soziale Ka-
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tastrophe, von der sich die meisten neolibe-
ralen und neosozialdemokratischen Theore-
tiker entweder kein Bild machen oder die
sie zu verniedlichen versuchen. Die Ten-
denz zur dualen Gesellschaft mit einer
wachsenden Schicht verarmter, marginali-
sierter Menschen, einer Spaltung auch der
Lohnabhéngigen in hochqualifizierte Fach-
arbeiter, fiir die es auf dem Arbeitsmarkt
eine steigende Nachfrage gibt, und in weni-
ger oder nicht qualifizierte Arbeitskrifte
mit fluktuierender Nachfrage, driickt sich in
einer riesigen Zahl von Erwerbslosen aus.
Diese Zahl diirfte bei der nachsten Rezes-
sion die 40-Millionen-Grenze wahrschein-
lich iiberschreiten. In den US-amerikani-
schen Ghettos der Schwarzen und der Hi-
spanos hat die Erwerbslosigkeit unter den
Jugendlichen einen Anteil von 35 bis 60
Prozent erreicht, der demjenigen der gros-
sen Wirtschaftskrise von 1929/32 entspricht
oder ihn noch tbertrifft. Ein Grossteil die-
ser Jugendlichen hat iiberhaupt nie gearbei-
tet und keinerlei Hoffnung, je ins normale
Wirtschaftsgefiige der biirgerlichen Gesell-
schaft integriert zu werden.

Noch dramatischer ist das Ausmass der
Wirtschaftskrise in der Dritten Welt. Hier
hat sich in zahlreichen Lindern das Real-
einkommen pro Kopf der Bevilkerung im
Verlauf von weniger als zehn Jahren nicht —
wie beim drmeren Teil Westeuropas — um
10 bis 15 Prozent, sondern um 30, 40 oder
gar 50 Prozent vermindert. In Mexiko sind
50 Jahre Wirtschaftsentwicklung im Lauf
von einigen Jahren zunichte gemacht wor-
den, nicht nur auf Kosten der armen Bauern
und eines Grossteils der Arbeiterschaft,
sondern auch auf Kosten eines nicht unbe-
deutenden Teils der Mittelklasse. Nach
Angaben der UNO sterben in der Dritten
Welt jedes Jahr 16 Millionen Kinder an
Hunger und an Seuchen. Das sind alle vier
Jahre genau soviele Tote wie im Zweiten
Weltkrieg. Alle vier Jahre findet also ein
Weltkrieg gegen Kinder statt.

4. Die neosozialdemokratische Utopie

Die vierte Utopie, die im Rahmen der Welt-
marktbeherrschung durch die Multis eben-
falls einen unrealistischen Charakter an-
nimmt, ist die neosozialdemokratische
Theorie der Gorbatschow-Anhdnger und
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eines Teils der Freundinnen und Freunde
aus dem okologischen Lager. Richtig er-
kennen sie zwar den globalen Charakter der
Katastrophe, die auf uns zukommt. Sie ge-
ben sich auch nicht mehr der Illusion natio-
nalstaatlich oder kontinental beschrinkter
Losungen hin. Nur ersetzen sie diese Illu-
sion durch eine neue: Sie glauben, die Kata-
strophe nur in globaler Zusammenarbeit mit
dem Imperialismus, mit den kapitalistischen
Grossmachten, den Multis, verhindern zu
konnen.

Das ist eine illusiondre Utopie, nicht weil
Versuche zur Verstdndigung unangebracht
wiren, sondern weil dabei die Realitédt die-
ser kapitalistischen Gesellschaft, ihre Mo-
tive, Werte, Triebkrifte und inneren Wider-
spriiche in ihrer gesamten Explosivitit ver-
kannt werden. Dem Versuch, langfristig die
Katastrophe dadurch zu verhindern, dass
man mit dem Grosskapital zusammenarbei-
tet, liegt der utopische Gedanke zugrunde,
dass eine Gesellschaft, die auf Egoismus,
privaten Bereicherungszwang, Konkurrenz
aller gegen alle usw. fundiert ist, wie durch
ein Wunder Solidaritiat, Briiderlichkeit,
Kooperation und ewigen Frieden im Welt-
massstab verwirklichen wiirde. Das ist so
irreal, dass demgegeniiber der utopische
Charakter des klassischen Sozialismus im-
mer noch zehnmal realistischer erscheint,
trotz allen Ereignissen in Osteuropa.

Die Wirklichkeit des zu Ende gehenden
20. und des beginnenden 21. Jahrhunderts
ist die explosive Krisenanfdlligkeit des ka-
pitalistischen Systems, die man nicht mit
einer Reihe aufeinanderfolgender Versuche
zur Verstindigung wird abbauen konnen.
Derartige Versuche, zum Beispiel in Rich-
tung allgemeine atomare Abriistung oder
gemeinsame Verwaltung zentraler 6kologi-
scher Gesundungsprozesse, sind an sich
positiv. Die Illusion liegt darin, dass man
glaubt, auf diesem Weg der kleinen Schritte
liesse sich die Katastrophe, die auf uns zu-
kommit, wirklich verhindern.

Ich habe bereits die Wirtschaftskatastro-
phe in der Dritten Welt in den letzten zehn
Jahren erwihnt. Die Gefahr einer riesigen
Hungerkatastrophe in noch viel grosserem
Ausmass wird heute von den meisten Agro-
nomen erkannt. Hinzu kommt eine 6kologi-
sche Katastrophe, wie die Diskussionen
iiber das Ozonloch und iiber den Treibhaus-



effekt zeigen. Sie steht in einem wachsen-
den Zusammenhang mit der Hungergefahr,
da die Ertragskraft auch der fruchtbarsten
landwirtschaftlichen Boden in der Welt zu-
riickgeht. Angesichts dieser Bedrohung
sind die Pldne der zwischenstaatlichen Zu-
sammenarbeit, wie sie von Gorbatschow
und anderen Neosozialdemokraten entwor-
fen werden, gewiss nicht schlecht, aber un-
realistisch. Diese Plidne gleichen dem Ver-
such, das Meer mit einem Lo6ffel auszu-
schopfen.

Auch die Kriegsgefahr ist noch lange
nicht gebannt. Viele finden sich mit dem
Gedanken ab, dass die atomare Riistung in
den letzten vierzig Jahren einen Weltkrieg
verhindert habe. Wie dem auch sei, nach
den Angaben der Vereinten Nationen hat es
in dieser selben Zeit zwischen 80 und 120
lokale Kriege gegeben. Die Zahl der Opfer
dieser Kriege iibersteigt bei weitem die
Zahl der Opfer des Ersten Weltkriegs und
ndhert sich bereits der Zahl der Opfer des
Zweiten Weltkriegs. Selbst bei einer totalen
atomaren Abriistung gébe es immer noch
konventionelle Waffen mit fast ebenso tod-
licher Schlagkraft wie die ersten Atombom-
ben in Hiroshima und Nagasaki. Konven-
tionelle Waffen konnten zudem bestehende
Kernzentralen in Atomraketen verwandeln.
Die Abriistung muss sich daher weltweit
auf die Abschaffung der gesamten Waffen-
industrie und die Vernichtung aller noch
vorhandenen Waffenvorrite erstrecken.

II. (Relativ geringe) Verinderungen auf
dem Weltmarkt

Was wird sich infolge des Zusammen-
bruchs der despotischen Biirokratien in Ost-
europa und des konsolidierten EG-Binnen-
marktes 1992 verdndern? Mit dieser Frage-
stellung verkniipfen sich einige konkretere
Fragen: Welchen FEinfluss hat diese Ent-
wicklung auf den Weltmarkt? Was bedeutet
sie fiir die Haupttendenz der Kapitalakku-
mulation, d.h. den riesigen Umfang des spe-
kulativen, nichtproduktiven Kapitals in der
heutigen Welt? Wie wird sich das Nord-
Siid-Verhéltnis verdndern? Welche Auswir-
kungen hat diese Entwicklung kurzfristig
auf die Konjunktur, welche sind in den
nichsten 25 bis 40 Jahren auf die langen
Wellen der Konjunktur zu erwarten?

1. Das grossdeutsche Kapital als
Gewinner

Der Welthandel ist im grossen und ganzen
immer noch ein Nullsummenspiel, wo die
Gewinne der einen durch die Verluste der
andern wettgemacht werden. Relativ kleine
Verschiebungen — wie sie der Anschluss der
DDR an die BRD oder die Konsolidierung
des EG-Binnenmarktes aus der Sicht des
Weltmarktes darstellen — werden an diesem
Nullsummenspiel nicht viel dndern. Es wird
also einmal mehr Gewinner und Verlierer
geben. Das grossdeutsche Kapital ist ein
offensichtlicher Gewinner. Die BRD ist
heute das erste Exportland der Welt. Pro
Kopf exportiert die BRD etwa viermal mehr
als die USA und zweimal mehr als Japan.
Das ist die westdeutsche Erfolgsstory der
letzten 40 Jahre. Sie wird durch den Um-
bruch in Osteuropa zweifellos weitergehen.
Ob das iibrige westeuropdische Kapital
ebenfalls zu den Gewinnern zihlen wird, ist
noch offen: England ganz bestimmt nicht,
die Satellitenstaaten der BRD (Beneluxlén-
der, Danemark, Osterreich) hochstwahr-
scheinlich, Italien, Spanien und Frankreich
vielleicht, aber nicht sicher. Zu den (relati-
ven) Verlierern im Weltmassstab werden
die USA zidhlen. Ob Japan und einige neu-
industrialisierte Staaten Ostasiens weiterhin
zu den Gewinnern gehoren werden, ist noch
unklar.

2. Loslésung der Kapitalakkumulation
vom Wirtschaftsprozess

An der vorherrschenden Form der Ak-
kumulation des Kapitals, die sich als seine
wachsende  Entindustrialisierung  aus-
driickt, diirfte sich wenig dndern. Wir leben
in einer Welt der Verschuldung, der in-
flationdren Kreditschopfung. Uber das
Ausmass kann man sich kaum noch Gedan-
ken machen. Die Basler Bank fiir inter-
nationale Zahlungen gibt zu, dass sie den
genauen Umfang  dieses Schuldenbergs
nicht mehr auf ein paar hundert Milliarden
genau erfassen kann. Diese Uniibersicht-
lichkeit ist der konzentrierteste Ausdruck
der Schwiche, ja Machtlosigkeit der staatli-
chen Behorden im Weltmassstab, ihrer Un-
fahigkeit, die realen Prozesse zu kontrollie-
ren.
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Allein der Dollar-Schuldenberg wird auf
10000 Milliarden geschitzt. Im Vergleich
dazu sind die ca. 1500 Milliarden Schulden
der Dritten Welt geringe 15 Prozent. Der
grosste Teil dieser 10000 Milliarden Schul-
den kommt aus Spekulationsgeschiften, die
keinerlei Beziehung mehr zum realen
Wirtschaftsprozess haben. An jedem Ar-
beitstag werden auf den grossen Devisen-
mirkten der Welt genausoviele Devisen
gekauft und verkauft, als der Jahresumsatz
des Welthandels ausmacht. Die Devi-
senkdufe haben sich total losgelost von
den Warengeschiften aus Export und
Import, an die sie urspriinglich gebunden
waren. An jedem Arbeitstag werden nun
genau so viele Devisen gekauft und ver-
kauft, wie ein ganzes Jahr exportiert und
importiert wird, Das ist der Tatbestand
der Loslosung des monetiren Akkumula-
tionsprozesses vom realen Wirtschaftspro-
Z€esS.

An dieser allgemeinen Tendenz der Ka-
pitalakkumulation wird sich durch den An-
schluss der DDR an die BRD, durch die
Ausdehnung des Geschifts mit Osteuropa
oder durch andere relativ kleine Verschie-
bungen auf dem Weltmarkt kaum etwas
dndern.

3. Verschirfung des Nord-Siid-Konflikts

Der Nord-Siid-Konflikt wird sich durch
beide Verdnderungen in Europa verschir-
fen. Fin Teil der Kapitalien, die in den
Osten fliessen, um dort von den niedrigen
Lohnen zu profitieren, wird den Lindern
des Siidens entzogen werden. Es wird also
eine Umlenkung der Kredite auf Kosten der
Dritten Welt stattfinden. Die Konsolidie-
rung des europdischen Binnenmarktes wird
den Protektionismus gegeniiber leichtindu-
stricllen Exportgiitern der Dritten Welt, ins-
besondere Textilien, verstiarken und wahr-
scheinlich auch den Agrarprotektionismus
verschirfen.

Ob die zu erwartende Rezession in den
USA und in Japan von Europa mit dem
Ostgeschift und dem Anschluss der DDR
aufgefangen werden kann, bleibt offen, ist
aber wahrscheinlich. Die Ungleichzeitig-
keit der Konjunktur im Weltmassstab wiir-
de verstdrkt und die Tiefe der Rezession
entscharft.
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4. Vor einer neuen expansiven Welle des
Kapitalismus?

Wir kommen nun zur ernstesten Frage fiir
die kapitalistische Weltwirtschaft: Konnte
diese ganze Entwicklung langfristig eine
neue expansive Welle entfachen, dhnlich
jener der Jahre 1948 bis 1973? Meine Ant-
wort ist: Nein, wenn alles so verlauft, wie
ich es dargestellt habe; ja, wenn dem kapi-
talistischen Weltmarkt die totale Absorp-
tion nicht nur Osteuropas, sondern auch der
Sowjetunion und Chinas gelingen wiirde.
Das wire die grosste Markterweiterung des
Kapitalismus seit der Ausdehnung des Ko-
lonialsystems am Ende des 19. Jahrhun-
derts. Technologische Erneuerungen konn-
ten massenhaft abgesetzt werden. Es wiirde
sich etwas Ahnliches ereignen wie der Au-
tomobil- und Wohnungsbau-Boom der 40er
Jahre in den angelsdchsischen Léandern oder
der 50er und der 60er Jahre in Westeuropa
und in Japan.

Aber diese Entwicklung erscheint mir
aus gesellschaftlichen und politischen
Griinden sehr unwahrscheinlich. Ich glau-
be, dass der Kapitalismus nicht in der Lage
ist, die zwei grossen gesellschaftlichen
Prozesse, die heute in der Welt im Gange
sind, jenen in der Sowjetunion und jenen in
bedeutenden Drittweltlindern wie Brasi-
lien, Mexiko, Siidafrika und Siidkorea, viel-
leicht auch Argentinien, zu kontrollieren
und zu biandigen. Es gibt keinerlei An-
zeichen dafiir, dass es in diesen Lindern
den konservativen oder neoliberalen Krif-
ten gelingen konnte, kurz- oder mittelfristig
das zu erreichen, was ihnen bisher in der
DDR und in einigen osteuropdischen Lin-
dern leider gelungen ist: ndmlich den
Widerstand der Lohnabhdngigen gegen
wirtschaftliche und soziale Verdnderungen
zu schwichen. Auch fir die DDR, die
CSFR und fiir Polen muss man langfristig
nicht pessimistisch sein. Diejenigen, die am
cigenen Leib die Folgen des Neolibera-
lismus erleben, werden frither oder spiter
Widerstand leisten. Ob unter glinstigeren
oder weniger giinstigen Bedingungen,
bleibt offen. Aber jetzt sind sie in der De-
fensive und werden es noch eine Weile blei-
ben.

In der UdSSR und in den erwihnten
Lindern der Dritten Welt sind die Lohn-



abhéngigen nicht in der Defensive, sondern
in der Offensive und werden es bis auf
weiteres bleiben. Die Tendenz der Selbst-
tatigkeit der Massen ist dort aufsteigend.
Das ist eine Nuss, die das Weltkapital
nicht knacken wird. Darum kann die Hoff-
nung des Grossbiirgertums auf eine qualita-
tiv entscheidende Erweiterung des Welt-
markts durch die totale Absorption der ge-
nannten Lédnder sehr wahrscheinlich nicht
in Erfillung gehen. Der real existierende
Kapitalismus wird darum eine durch
schwere Krisen und explosive Widersprii-
che gekennzeichnete Entwicklung durch-
laufen.

II1. Die Zukunft des Sozialismus

Was aber 1st die Zukunft des Sozialismus?
Ich habe es rein theoretisch und politisch
leicht, am Sozialismus festzuhalten, weil
ich eine Stromung vertrete, die nicht erst
seit einem Jahr, sondern seit 45 Jahren die
These vertritt, dass es keinen real exi-
stierenden Sozialismus gibt. Nirgendwo auf
der Welt existiert der Sozialismus. Sozia-
lismus ist nicht Verstaatlichung der Pro-
duktionsmittel. Sozialismus, wie ihn Marx,
Engels, Lenin und bis gegen Ende der
20er Jahre sogar Stalin definiert haben,
geht weit liber die Vergesellschaftung der
Produktionsmittel hinaus. Eine klassenlose
Gesellschaft mit absterbendem Staat — und
das ist die klassische Definition des So-
zialismus — hat es nie und nirgendwo gege-
ben.

1. Das System, das versagt hat, war
weder sozialistisch noch eine Planwirt-
schaft

Was also in Osteuropa zusammengebro-
chen ist und was sich in der UdSSR in einer
schweren Systemkrise befindet, ist nicht
eine sozialistische Gesellschaft, sondern
eine nachkapitalistische Ubergangsgesell-
schaft, die an einem Zwischenstadium zwi-
schen Kapitalismus und Sozialismus sich
festgelaufen hat und durch eine Usurpation
der Macht eingefroren wurde. Die Biirokra-
tie als eine privilegierte Schicht der Gesell-
schaft hat jede Moglichkeit des Fortschritts
in Richtung Sozialismus durch die allge-
meine Gingelung, Bevormundung, ja Ver-

gewaltigung der iiberwiltigenden Mehrheit
der Bevolkerung verhindert. Die Biirokratie
im weitesten Sinn des Wortes wird in der
Sowjetunion auf 18 Millionen Menschen
geschitzt. Auf den privilegierten Teil dieser
Biirokratie entfallen um die zwei Millionen
Menschen. Die Nomenklatura an der Spitze
mit riesigen materiellen Privilegien umfasst
etwa 400000 bis 500000 Menschen. Als die
wirklichen Herrscher der Wirtschaft, der
Gesellschaft, des Staates sind sie an der
Beibehaltung ihres Machtmonopols interes-
siert.

Die Privilegien der Nomenklatura sind
allerdings relativ klein im Vergleich mit
den riesigen Vermogensunterschieden in
den kapitalistischen Landern. Es gibt unter
diesen Privilegierten wohl Millionidre, bei
uns sind die Grosskapitalisten jedoch Mil-
liarddre. In der DDR geht eine kleine
Anekdote um: Der Chef eines grossen west-
deutschen Konzerns wollte bei einem Be-
such in der DDR die Villen der hohen
Staatsfunktionire und Kombinatsdirektoren
besichtigen. Als er dort ankam, sagte er, er
wolle doch nicht die Wochenend-Bunga-
lows ansehen, sondern die wirklichen Vil-
len.

Die Anekdote widerspiegelt die Realitit.
Wenn man diese «Villen» mit den Wohn-
verhiltnissen des Prinzen von Thurn und
Taxis oder anderer Milliarddre in der Bun-
desrepublik vergleicht, dann sind die Ho-
necker und Co. kleine Ganoven. Aber das
ist ein falscher Vergleich. Immerhin hat der
Prinz von Thurn und Taxis nie von sich be-
hauptet, er sei ein Kommunist. Das Wort
«Kommunist» bedeutet «Gleichmacher».
Wenn sich aber die sog. Gleichmacher ma-
terielle Privilegien aneignen, die das Ein-
kommen eines normalen Arbeiters um das
Zehn- oder Hundertfache iibersteigen, dann
ist das natiirlich in den Augen dieses Arbei-
ters ein Skandal, der durch den Vergleich
mit den tausendmal grésseren Vermdgen
der Grosskapitalisten im Westen nicht klei-
ner wird.

Diese biirokratische Herrschaftsschicht —
ich nenne sie eine Kaste und nicht eine
Klasse — hat 6konomisch und gesellschaft-
lich total versagt. Aber es ist nicht etwa die
sozialistische Planwirtschaft, die versagt
hat. Das System, das hier versagt hat, war
weder sozialistisch noch eine Plan-
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wirtschaft. Planwirtschaft hitte die propor-
tionelle Entwicklung der Wirtschaftszweige
zum Ziel. Die stalinistische, staatliche
Zwangswirtschaft war dagegen zum vorn-
herein gepridgt von riesigen, unfassbaren
Disproportionen, die mit der elementaren
Logik des Planes iiberhaupt nichts zu tun
haben. Um nur eine Zahl zu nennen: In den
Industriestaaten des Westens und sogar in
den halbindustrialisierten Entwicklungslin-
dern erarbeitet der Dienstleistungssektor
jahrlich zwischen 40 und 60 Prozent des
Nationaleinkommens, in der UdSSR seit
Ende der 20er Jahre bis heute nur 15 Pro-
zent. Das ist nicht Planwirtschaft, sondern
eingebaute Anarchie, eingebaute Nichtpla-
nung.

Die Mangelerzeugung an Konsumgiitern
in der UdSSR ist unwesentlich im Ver-
gleich mit den unbeschreiblichen Vergeu-
dungen, die durch die fehlende Entwick-
lung des Dienstleistungssektors verursacht
wurden. Um eine andere Zahl zu nennen:
Die UdSSR ist bei weitem der grosste Kar-
toffelproduzent der Welt. Doch nur 25 Pro-
zent der produzierten Kartoffeln kommen
zum Normalverbraucher. Was niitzt es da,
die Produktion um zehn Prozent zu erho-
hen? Das Problem ist doch, die 75 Prozent,
die schon da sind, zum Normalverbraucher
zu bringen. Dazu bendétigt man Transport-
wege und Transportmittel, Bestandteile fiir
Traktoren und Lastwagen, so einfache Din-
ge wie Lagerrdume und vor allem geniigend
Geschifte. In vielen sowjetischen Stddten
gibt es ein einziges Lebensmittelgeschift
fiir 15000 bis 20000 Einwohner. Niemand
hindert die UdSSR, ein Lebensmittelge-
schift fiir 2000 Einwohner zu planen. Die
Mittel dazu wiren da.

Dieses Versagen der biirokratischen und
despotischen Wirtschaft bildet nur einen der
beiden grossen Krisenherde heute. Ob die
Vergeudung in den kapitalistischen Landern
durch ungenutzte Produktionskapazititen,
Massenarbeitslosigkeit, Herstellung unniit-
zer, ja lebensgefihrlicher Giiter und Gefihr-
dung der Umwelt grosser, gleich oder gerin-
ger ist als im Osten, dariiber kann man strei-
ten. Ich wiirde diese Vergeudung auf 50
Prozent der zur Verfiigung stehenden Res-
sourcen einschitzen. Das sind fiirchterliche
Zahlen angesichts des Hungers, des Elends,
der Seuchen in der Dritten Welt.
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2. Ein neues Produktionsmodell als Al-
ternative

Die Hoffnung des Sozialismus liegt darin,
dass er ein drittes Modell, ein Gegenmodell,
eine Alternative zur Despotie des Staates
und zur Despotie der Brieftasche entwik-
keln kann. Diese Alternative einer dkologi-
schen, solidarischen, geschwisterlichen,
egalitdren Wirtschaft im Weltmassstab wire
auf der Selbstverwaltung der Produzenten
aufgebaut, die langsam anfingen, sich
schrittweise vom Markt zu 16sen, indem sie
ihr Schicksal selbst bestimmen wiirden.
Warum sollen die Produzenten nicht selbst
dariiber entscheiden, was sie produzieren,
wie sie es produzieren und wie sie es vertei-
len? Warum sollen die wichtigsten Ent-
scheidungen im Leben einer Gesellschaft
der Masse der Menschen vorenthalten blei-
ben?

Als Sozialist mochte ich gegeniiber den
okologischen, feministischen und basisde-
mokratischen Genossinnen und Genossen
hinzufiigen: Bei allem, was wir voneinan-
der zu lernen haben, bei allem, was wir
selbstkritisch vor allem von den oOkologi-
schen und feministischen Tendenzen zu
iibernehmen haben, diirfen wir diese zusitz-
liche Dimension nie vergessen. Der Eman-
zipationsprozess im Weltmassstab beruht
nicht nur auf einem neuen Konsummodell,
einem neuen Verteilungsmodell oder einem
neuen politischen Modell der Basisdemo-
kratie, sondern er ist in erster Linie auf eil-
nem neuen Produktionsmodell aufzubauen.
Man darf zwar nie vergessen, dass der
Mensch konsumiert, dass er durch seine
geschlechtsspezifische Position und durch
seine geographische Lage mitbedingt ist.
Aber der Mensch ist und bleibt noch immer
an erster Stelle Produzent. Es gibt keinen
Emanzipationsprozess ohne Befreiung der
produktiven Arbeit, ohne radikale Be-
schrinkung der Arbeitszeit, ohne radikale
Anderung des Verhiltnisses zwischen Pro-
duzent und Maschine, ohne radikale Ande-
rung des Verhiltnisses zwischen denjeni-
gen, die den Produktionsprozess planen,
und denjenigen, die als einfache Produzen-
ten weiterhin subaltern behandelt werden.
Dem Sozialismus gehort die Zukunft, weil
nur er fahig ist, diese grundlegende Eman-
zipation der Produzenten zu entwickeln.
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