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Saddam Hussein gar mit einem riesigen
Atompilz: «we’ll nuke you» (Spiegel 20. 8.
90). Wo der Feind ddmonisiert wird, entfal-
len die letzten Aggressionshemmungen.

Die Parallele zu Hitler ist nur schon dar-
um verfehlt, weil sie zu jener Relativierung
der Nazigreuel beitrégt, die bereits zur Re-
visionismusdebatte unter deutschen Histori-
kern gefiihrt hat. Im iibrigen wurde der
Zweite Weltkrieg gewiss nicht als Aufstand
der Armen gegen die Reichen entfesselt.
Doch solche Uberlegungen sind einem Mi-
litarismus fremd, der die Gelegenheit wit-
tert, die lidngst féllige Abriistung zu hinter-
treiben. Auch die Nato scheint fiir sich eine
neue Existenzberechtigung gefunden zu
haben: auf kommenden Schlachtfeldern in
der Dritten Wellt.

So wird die Hoffnung auf eine neue Frie-
densordnung iiberschattet von Feindbildern
und verdrdngten Ungerechtigkeiten bei den
herrschenden Michten und «ihren» Me-
dien.

1 Michail Gorbatschow, Perestroika, Miinchen 1987,
S. 179, 185.

2 Vgl. Dietrich Schindler, Neutralitit am Wende-
punkt? in: NZZ, 22./23.9.90, S. 25.

3 Botschaft iiber den Beitritt der Schweiz zur Organi-
sation der Vereinten Nationen vom 21. Dezember
1981, S. 52.

4 NW 1935, S.431. Dazu: Thomas Wipf, Leonhard
Ragaz’ Stellung zum Vélkerbund — Kollektive Sicher-
heit und Pazifismus, in: NW 1979, S. 70ff., 108ff.

5 Vgl. Peter Hug, Dank l6chrigem Kriegsmaterialge-
setz Schweizer Beihilfen zur irakischen Aggression,
in: Friedenspolitik, Nr. 55, September 1990.

Brief aus dem Nationalrat

Was konnte der militarische Aufmarsch gegen

den Irak bedeuten?

Eine grosse Befiirchtung

«Ich habe eine grosse Befiirchtung», sagte
anldsslich der letzten Fraktionssitzung
Carl Miville, der Basler Stidnderat, in einer
Pause zu mir: «Konnte mit dieser militéri-
schen Auseinandersetzung um Kuwait und
Irak nicht ein sehr langer Krieg begonnen
haben, den erst unsere Enkelkinder richtig
erleben werden, der Krieg der Industrie-
staaten gegen die Dritte Welt?» — «In ei-
nem Kommentar schrieb ich in diesen
Tagen, Deine Befiirchtung teilend: Mich
besorgt die Ubereinstimmung zwischen
den Weltmichten USA und UdSSR gegen-
iiber dem Irak. Offenbar eine Folge der
jungsten Ost-West-Entwicklung. Wenn es
um Konflikt/dsung ginge, wire diese Har-
monie zu begriissen. Richteten sich aber die
eigenen (Ol-)Interessen der Weltmiéchte
gegen aufliipfische arabische Staaten oder
gegen den Mittleren Osten oder gegen die
Dritte Welt ganz allgemein, dann wiirde
sich aus dem Ende des Kalten Krieges zwi-
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schen West und Ost ein globaler Krieg
zwischen dem Norden und dem Siiden ent-
wickeln.»

Carl Miville geriet in leichte Erregung:
«Weisst Du, was das bedeutet? In der Ge-
schichte haben sich fast immer die Hun-
gernden, die Armen, die Verzweifelten in
grosser Zahl langfristig gegen die Machti-
gen, Satten und Reichen durchgesetzt. Wird
sich auch die Dritte Welt gegen den Westen
und gegen den industrialisierten Osten
durchsetzen?» — «In meinen Diskussions-
voten fiir die Abschaffung der Schweizer
Armee habe ich es immer wieder fiir eine
Moglichkeit, vielleicht sogar Wahrschein-
lichkeit, gehalten, dass im néchsten Jahr-
hundert Staaten im Fernen Osten oder in
Stidamerika oder im arabischen Raum zu
Machtzentren der Welt und die Liander Eu-
ropas zu einem armen und unterdriickten
Randgebiet werden konnten. Vielleicht set-
zen wir uns fiir die Einhaltung und Starkung
der Menschenrechte ein, weil wir hoffen,
dereinst davon zu profitieren!»



«Und Du sprichst diese Perspektive so ge-
lassen aus!» reagierte Carl Miville. Unsere
politische Freundschaft geht auf vier Jahr-
zehnte zuriick. Aber in dieser Beziehung gab
€s immer ein Argerms fiir beide: «Wenn
Deine «Vision» richtig ist, dann werdet /hr
Pazifisten in den nachsten Jahren kaum et-
was zu bestellen haben!» Wie oft haben wir
schon iiber Sinn und Zukunft der Armee dis-
kutiert und gestritten, im Kalten Krieg, in
den sechziger Jahren bis auf den heutigen
Tag, als es um Vietnam, um Israel, um Ar-
meeabschaffung und Abriistung, um die
Sowjetunion und die Vereinigten Staaten von
Amerika ging! Eben wollte ich zu pazifisti-
schen Uberlegungen zur Golfkrise anset-
zen, da rief die Fraktionsprisidentin Ursula
Mauch zur Fortsetzung der Sitzung auf.

Der Krieg gegen die Dritte Welt hat
schon lange begonnen

Liegen militdrische Aspekte des Kampfes
mit der Dritten Welt nicht schon weiter zu-
riick? In den sechziger Jahren haben die
USA in Vietnam versucht, entwicklungspo-
litische und wirtschaftliche Probleme mili-
tarisch zu 16sen. Das Ende war ein Fiasko
fiir alle und zusitzlich eine Niederlage fiir
die Weltmacht USA. In den achtziger Jah-
ren hat die Sowjetunion in Afghanistan ver-
sucht, wirtschaftliche und religiése Proble-
me militdrisch zu l6sen. Das Ende war ein
Fiasko fiir alle und zusétzlich eine Niederla-
ge fiir die Weltmacht Sowjetunion.

Nach der Gipfelkonferenz von Helsinki
der beiden Prisidenten Bush und Gorba-
tschow habe ich den Eindruck, dass dieser
die Afghanistan-Erfahrung teilweise ver-
dringt, wihrend Bush so redet und handelt,
als ob es Vietnam nie gegeben hitte. Ich
weiss um das Risiko dieser Analogie und
deswegen frage ich nur. Aber ich frage noch
deutlicher, ob der heute stindig wiederholte
Vergleich zwischen Saddam Hussein und
Hitler nicht noch viel gewagter ist. Ebenso
stelle ich die Hoffnung in Frage, mit dem
Sturze Saddams wiren alle Probleme in der
Golfregion gelost. Wer davon ausgeht, ver-
drangt die Aufbruchbewegung des Islam
weiterhin. Im Falle Khomeinis haben viele
auf seinen Tod gesetzt. Aber seither hat sich
nicht sehr viel in der Politik Irans gedndert.
Die Nachfolger fiihren die Linie des Ver-

storbenen weiter. Heute unterstiitzen sie
mehr als viele andere ausgerechnet den Erz-
feind Saddam Hussein, dem sie kurz zuvor
ein millionenfaches Blutopfer in einem
achtjdhrigen Krieg zu verdanken hatten!
Wer kann diese Welt und diese Mentalitéit
noch verstehen? Wirklich nicht?

Wir Heuchler!

Acht Jahre lang schauten wir Schweizer
dem Krieg zwischen Iran und Irak nicht nur
zu, sondern leisteten in mannigfaltiger Wei-
se Wirtschafts- und Finanzhilfe, ein-
schliesslich Kriegs- und Nuklearmaterial.
Die Bundesanwaltschaft schloss die Augen,
EMD und Bundesrat driickten die Hand-
ballen auf die Ohrmuscheln, und wir alle
klemmten die Nasenlocher zu, um die ver-
wesenden Kriegsopfer nicht zu riechen. So
ganz ungliicklich waren wir nicht, dass
Saddam Hussein dem Ayatollah Khomeini
die Stirn bot. Wir waren damit nicht allein,
ganz Europa machte mit, auch die Sowjet-
union, China, Japan, Kanada und die USA.
Die Vereinigten Staaten hitten es zudem in
Hinden gehabt, den Krieg zu beenden, auch
die Biirgerkriege im Libanon und in den
von Israel besetzten Gebieten.

(Mir fillt auf: Wie lange haben sich die
USA politisch und diplomatisch nicht mehr
um den Nahen Osten gekiimmert? Statt des-
sen immer nur um die Sowjetunion, Europa,
die EG, die Nato, Japan, Zentral- und Siid-
amerika! Vielleicht gehort auch diese Inak-
tivitdt zum Krieg gegen die Dritte Welt.)

Als der Irak militdrisch stark genug war,
schlug er zu, vilkerrechtswidrig, als Ag-
gressor, die Menschenrechte mit Fiissen tre-
tend, zundchst gegen Kurden (die wir als
Asylsuchende mindestens zu 95 Prozent
ausschaffen), dann gegen die Feudalherr-
schaft von Kuwait. Erst jetzt schrien wir
empOrt auf, obschon uns die Scheichtiimer
seit Jahrzehnten als undemokratische und
verschwendungssiichtige Liander — und Rei-
seziele — bekannt sind. Wir Heuchler!

Nach soviel Versagen und Beihilfe zur
Aggression miissen wir uns nach einer pazi-
fistischen Antwort, nach einem Neuanfang
fragen — falls wir noch Zeit zum Nachden-
ken, Entscheiden und Handeln haben. Ich
werde darauf zuriickkommen.

Hansjorg Braunschweig
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