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Willy Spieler

Zeichen der Zeit

Die Schweizer Bischofe zur Abschaffung der Armee:
«Eine genuin christliche Initiative»?

Was soll die Schweizerische Bischofskonferenz zur Initiative «fiir eine Schweiz ohne Armee
und fiir eine umfassende Friedenspolitik» sagen? Dariiber gibt es zur Zeit eine briiderliche
Auseinandersetzung unter den Bischdfen und ihren Beratern. Die Fronten laufen quer zu
den gdngigen Vorstellungen von einem restaurativen und einem gemdssigt progressiven
Lager innerhalb der katholischen Hierarchie. Die in theologischen Fragen dogmatisch
denkenden Bischdfe Mamie von Fribourg und Corecco von Lugano sind bei sozialethischen
Stellungnahmen immer wieder fiir eine Uberraschung gut. Vor allem Bischof Corecco be-
krdftigt seine armeekritische Position, die er schon an der Synode 72, damals noch als Pro-
fessor fiir Kirchenrecht, eingenommen hat. Und selbst der umstrittene Churer Weihbischof
Haas vertritt die Meinung, als Liechtensteiner habe er die Armee im «Ldndle» bislang auch
nicht vermisst.

Zur Zeit zirkuliert unter den Bischdfen ein sogenanntes Arbeitspapier (document de
travail) zur Frage der Armeeabschaffung, das ich im folgenden wiedergebe. Die vielen
Zitate aus amtskirchlichen Dokumenten weisen darauf hin, dass hier eine Fraktion am Werk
ist, die gern mit Autoritdtsargumenten arbeitet. Das tut — in diesem Fall — den Sachargu-
menten fiir die Initiative keinen Abbruch. Gerne trete ich fiir einmal als Verfasser der
«Zeichen der Zeit» in den Hintergrund und setze an ihre Stelle dieses Arbeitspapier der
pazifistischen Fraktion der Bischofskonferenz. Vielleicht lassen sich dank meiner Indiskre-
tion und den zu erwartenden positiven Reaktionen aus der Oﬁenthchkezt auch die iibrigen
Bischife ermutigen, durch eine Erkldrung in der vorliegenden oder in einer dhnlichen
Form ein echtes «Zeichen der Zeit» zu setzen. W. Sp.

Liebe Schwestern und Briider Das Evangelium

‘ ‘ kennt keine «Dissuasion»
Das Schweizervolk steht vor der ethischen

Grundsatzfrage, ob es der bewaffneten
Gewalt ein fiir allemal entsagen und seine
Armee abschaffen soll. Zu dieser Frage
kann und darf auch die Kirche nicht schwei-
gen. Zwar ist es nicht Aufgabe von uns Bi-
schofen, die Initiative «fiir eine Schweiz
ohne Armee und fiir eine umfassende Frie-
denspolitik» nach politischen oder gar stra-
tegischen Kriterien zu beurteilen. Wir moch-
ten jedoch an die Stimmbiirgerinnen und
Stimmbiirger appellieren, die biblische For-
derung der Gewaltlosigkeit, die Friedens-
ethik der Weltkirche und die Antworten der
Synode 72 auf die Armeefrage im Gewissen
zu priifen und bei der Abstimmung iiber
diese mutige und, wie uns scheint, genuin
christliche Initiative zu bedenken.
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Unsere Nationalkommission Justitia et Pax
hat kiirzlich eine Denkschrift heraus-
gegeben, die sich mit der Friedensethik
der biblischen Botschaft befasst.! Wir
Bischofe schliessen uns den exegetischen
Ergebnissen dieser Denkschrift an* und er-
kldren:

Frieden stiften, auf Gewalt verzichten
und die Feinde lieben gehoren zu den zen-
tralen Aussagen der Botschaft Jesu. Sie ent-
sprechen im Verstindnis der Bergpredigt
der «vollkommenen Gerechtigkeit» (Mt
5,17; 5, 20; 5,21-48). Wer auf dem Weg der
Gerechtigkeit geht, wer also Gewaltlosig-
keit praktiziert, kann auf Gottes neue Erde
hoffen.

Jesus verkiindet eine neue Gesellschaft,



in der die Armen, Hungernden und Trau-
ernden die Verheissung horen, dass ihr Zu-
stand in sein Gegenteil verdndert werden
soll (Mt 3, 3ff.). Denn fiir Jesus heisst Reich
Gottes: Uberwmdung von Armut, Not, Be-
driangnis und Schmerz. Der Verzicht auf
Gewalt ist zugleich der Verzicht auf ein
Gesellschaftsmodell von oben und die
Kampfansage gegen Armut, Hunger und
Trianen. Diese Gewaltlosigkeit ist der radi-
kalen Verinderung verpflichtet.

Es gibt freilich keine Garantie, dass ge-
waltfreies Handeln Erfolg haben wird. Die
Wange hinzuhalten, bleibt ein Risiko. Aber
selbst der Tod, den Jesus von Nazareth erlit-
ten hat, hebt seine Botschaft von Gewalt-
verzicht und Feindesliebe nicht auf. Dieser
Tod ist vielmehr eine weitreichende Tat des
Friedenstiftens. Das konsequente Durchhal-
ten des Gewaltverzichts hat die Gewalt-
spirale durchbrochen, die Absurditit der
Gewalttatigkeit offengelegt und eine neue
Beziehung zu den Feinden geschaffen. Dies
alles blieb nicht ohne Folgen.

Wie konnen wir im Sinne der Botschaft
des gewaltlosen Jesus von Nazareth Frie-
den schaffen? Diese Frage stellt sich nicht
erst heute, sondern hat, von den ersten
christlichen Gemeinden an, durch alle Jahr-
hunderte Christinnen und Christen in den
unterschiedlichen geschichtlichen Situatio-
nen beschiftigt. Es hat immer Christinnen
und Christen gegeben, die sich der staatli-
chen Verpflichtung zur tétenden Gewalt
entzogen haben. So heisst es in der Kirchen-
ordnung des Hippolytus: «Personen, die
Vollmacht zu téten besitzen, oder Soldaten
sollen iiberhaupt nicht toten, selbst wenn es
ihnen befohlen wird... Kein Christ soll hin-
gehen und Soldat werden... Ein Vorgesetz-
ter, der ein Schwert hat, lade keine Blut-
schuld auf sich.»? Diese Haltung hat sich
auch in der nachkonstantinischen Zeit bis
heute als Minderheitsposition erhalten. Zu
nennen sind grosse Namen wie Franz von
Assisi, Erasmus von Rotterdam, Leo Tol-
stoi, Albert Schweitzer und Leonhard Ra-
gaz oder Minderheitsgruppen und -kirchen
wie die Waldenser, die Wiclifiten, die Tédu-
fer, die Quéker und die Religidsen Soziali-
sten.** Zu erinnern ist aber auch an die von
der Geschichtsschreibung vergessenen Mi-
litdrdienstverweigerer in allen Kriegen im
Laufe der Zeiten.

*** Diese radikalen Menschen, Gruppen
und Kirchen haben seit je versucht, dem
Reich Gottes den Weg zu bereiten. Ihr pro-
phetischer Geist mahnt die Kirche, sich
nicht linger als ideologischen Uberbau des
Staates zu verstehen, sondern Anwiltin der
Armen und Ausgebeuteten zu werden und
angesichts des Zerstorungspotentials in der
Welt zu erkennen, wie wichtig vor allem die
Bergpredigt heute fiir das politische Frie-
denshandeln geworden ist. Die Bergpredigt
ermichtigt die Kirche zur Kritik der staatli-
chen Gewalt. Diese Kritik richtet sich ge-
gen die falschen Versprechungen der Si-
cherheitspolitik, gegen das Vertrauen in die
Abschreckung und gegen den Zwang zur
weiteren Riistung. Diese Kritik weist auch
darauf hin, dass es keine ethische Begriin-
dung gibt fiir den Gehorsam gegen das
staatlich verordnete Toten.

Wie die Denkschrift von Justitia et Pax
abschliessend festhilt?, richtet die biblische
Friedensethik auch sehr ernste Anfragen an
die schweizerische Sicherheitspolitik: Ver-
traut diese nicht zu sehr auf das Dissua-
sionskonzept der Armee? Da nidmlich Dis-
suasion «Kriegsverhinderung durch Vertei-
digungsbereitschaft» bedeutet und diese
Bereitschaft nach aussen 6ffentlich bekun-
det wird, stellt sie letztlich eine Form kon-
ventioneller Abschreckung dar. Diese Ab-
schreckungsdoktrin, die Politik an Gewalt
bindet, braucht zur eigenen Logik mog-
lichst wirksame Feindbilder, wie sie — so
fiigen wir hinzu — mit der biblischen Bot-
schaft nicht mehr in Einklang zu bringen
sind.

Abschied vom «gerechten Krieg»

Wohl hat die Kirche seit Augustinus die
Lehre vom gerechten Krieg vertreten. Es
ging dabei um einen — gewiss bedauerlichen
— Kompromiss zwischen der biblischen
Botschaft und den Interessen des Staates,
dessen Schutz die Kirche beanspruchte.
Heute muss diese Lehre jedoch wieder der
urspriinglichen Intention der biblischen
Botschaft weichen. Das Zweite Vatikani-
sche Konzil fordert uns darum auf, «in ganz
neuer Einstellung an die Frage des Krieges
heranzugehen»*. Schon Papst Johannes
XXIII. nannte es «Wahnsinn, den Krieg
noch als das geeignete Mittel zur Wieder-

159



herstellung verletzter Rechte zu betrach-
ten»’. Diese «neue Einstellung» vermissen
wir Bischofe besonders schmerzlich in der
Riistungs- und Militirpolitik der Schweiz,
die unter dem Vorwand, kein anderes Land
zu bedrohen, immer mehr und teurere Waf-
fen beschafft, ohne nach der sittlichen Er-
laubtheit dieser Mittdterschaft im weltwei-
ten Riistungswettlauf zu fragen.

Zwar anerkennt das Konzil das «Recht
auf sittlich erlaubte Verteidigung» durch
den «Einsatz militirischer Mittel»°. Ander-
seits dchtet es aber den Krieg als Mittel der
Politik. Auch die Selbstverteidigung ist ein
Relikt aus dem Faustrecht unter den Staa-
ten, das endlich iiberwunden werden muss.
«Dazu ist es freilich erforderlich, dass eine
von allen anerkannte Weltautoritit einge-
richtet wird, die liber wirksame Mittel ver-
fiigt, um fiir alle Sicherheit, Wahrung der
Gerechtigkeit und Ehrfurcht vor den Rech-
ten anderer zu garantieren»’. Was aber tut
die Schweiz, um diese internationale Auto-
ritdt zu stdrken? Warum beruft sie sich
immer nur auf die «sittlich erlaubte Vertei-
digung», statt sich mit der UNO und vor
allem in der UNO um die Uberwindung des
Krieges iiberhaupt zu bemiihen? Oft haben
wir den Eindruck, die schweizerische Aus-
senpolitik halte Frieden und Abriistung fiir
eine Illusion und deshalb fiir unerreichbar.
Dagegen miissten wir unser Wort aus einem
frilheren Hirtenbrief wiederholen: «Diese
Resignation ist zutiefst unchristlich. Sie
widerspricht dem christlichen Glauben von
Grund auf... Denn wer nicht mehr an den
Frieden zu glauben vermag, der kann
letztlich auch nicht mehr an Gott glauben,
eben weil Christus selbst unser Friede
ist.»®

Viele tun so, als ob ein Krieg in unserem

Land noch fiihrbar wére und nicht in der
Selbstzerstorung enden kdnnte oder miisste.
Sie kommen gar nicht erst dazu, die Giiter,
die gewiss verteidigenswert wiren, gegen
den Schaden abzuwigen, den eine Verteidi-
gung mit militdrischen Mitteln nach sich
ziehen wiirde. Diese vorausschauende und
realistische Giiterabwdgung ist jedoch ein
sittliches Erfordernis aller Verteidigungs-
politik. Darum hat der Vatikan 1977 in einer
Denkschrift an die UNO «im Namen der
Sittenordnung» erklirt: «Wenn der verur-
sachte Schaden in keinem Verhiltnis mehr

160

steht zu den Werten, die man zu wahren
sucht, ist es besser, Unrecht zu leiden, an-
statt sich zu verteidigen, zumindest, wenn
es sich um eine Verteidigung mit solchen
Mitteln handelt. Denn das Recht und die
Pflicht eines aktiven, wenn auch gewaltlo-
sen Widerstandes gegen ungerechte Unter-
driickung bleiben im Namen der Rechte und
der Wiirde des Menschen unangetastet.»’

Wir Bischofe mochten in dieser Rich-
tung eines aktiven, wenn auch gewaltlosen
Widerstandes gegen jedes Unrecht, ob es
nun von «aussen» oder «innen» kommt,
weiterdenken. Schon das Zweite Vatikani-
sche Konzil hat «Verteidigung» nicht nur
mit «militdrischer Abwehr» gleichgesetzt.
Es wollte auch denen seine «Anerkennung
nicht versagen, die bei der Wahrung ihrer
Rechte darauf verzichten, Gewalt anzuwen-
den, sich vielmehr auf Verteidigungsmittel
beschridnken, so wie sie auch den Schwi-
cheren zur Verfiigung stehen» '°. Wenige
Jahre spiter hat die Bischofssynode 1971 in
Rom die gewaltlose Verteidigung erneut als
Alternative zur militdrischen Verteidigung
empfohlen: «Unbedingt geboten ist es,
internationale Streitigkeiten nicht durch
Krieg auszutragen; andere, der Menschen-
natur angemessenere Mittel und Wege miis-
sen gefunden werden. Uberdies sollte die
Strategie der Gewaltlosigkeit gefordert
werden.»!! Wiederum wire zu fragen, ob
nicht gerade unser Land wie kaum ein ande-
res dazu ausersehen sein konnte, diese neue,
zukunftstrachtige Alternative zur militéri-
schen Verteidigung zu entwickeln. Wire
das nicht der eigentliche, der ins Positive
gewendete «Sonderfall Schweiz»?

Zu bedenken wire noch eine weitere Gii-
terabwigung. Sie stellt sich im Zusammen-
hang mit der Frage, ob die zehn Milliarden,
die unser Land jdhrlich fiir die militdrische
Landesverteidigung aufwendet, iiberhaupt
noch in einem sittlich vertretbaren Verhilt-
nis zum wirtschaftlichen Elend der Dritten
Welt stehen. Mit zehn Milliarden Franken
konnten jdhrlich zehn Millionen Menschen
erndhrt werden, das wire ein Drittel aller
Menschen, die jedes Jahr an Hunger ster-
ben. Wie verhalten wir uns als Christinnen
und Christen zu dieser quélenden Tatsache,
dass die Schweiz mit den finanziellen und
menschlichen Ressourcen, die sie jahrlich
fiir die Armee aufwendet, mehr Menschen-



leben in der Dritten Welt retten konnte, als
sich durch diese Armee jemals im eigenen
Land verteidigen liessen? Horen wir dazu
die prophetische Anklage des Konzils:
«Wihrend man riesige Summen fiir die
Herstellung immer neuer Waffen ausgibt,
kann man nicht geniigend Hilfsmittel be-
reitstellen zur Bekdmpfung all des Elendes
in der heutigen Welt... Der Riistungswett-
lauf ist eine der schrecklichsten Wunden
der Menschbheit, er schidigt unertriglich die
Armen. Wenn hier nicht Hilfe geschaffen
wird, ist zu befiirchten, dass er eines Tages
all das todliche Unheil bringt, wozu er
schon jetzt die Mittel bereitstellt.»'> Das
bereits erwidhnte Dokument des Vatikans
zuhanden der UNO bestitigt diesen Zusam-
menhang zwischen Riistungsausgaben und
Verelendung: «Der klare Widerspruch zwi-
schen der verschwenderischen Uberproduk-
tion an Riistungsmaterial und der Summe
unbefriedigter Lebensbediirfnisse ... ist
schon ein Angriff auf jene, die seine Opfer
sind. Ein Angriff, der zum Verbrechen
wird: selbst wenn man die Waffen tatséich-
lich nicht anwendet, allein schon durch ihre
Kosten toten sie die Armen, denn sie ver-
urteilen diese zum Hungertod.»'* Wir Bi-
schofe konnen nicht umhin, auch die Regie-
renden unseres Landes anzuklagen, dass sie
wegen der wachsenden Riistungsausgaben
am Hungertod unzdhliger Menschen mit-
schuldig geworden sind.

Im Vorfeld der Abstimmung iiber die
Initiative «fiir eine Schweiz ohne Armee
und fiir eine umfassende Friedenspolitik»
mdchten wir nicht zuletzt fiir ein Klima der
Toleranz eintreten. Die Armee darf nicht zu
einem staatlich verordneten Dogma wer-
den, das all jene ausgrenzt, die den Weg der
Gewaltlosigkeit gehen wollen. Wie schon
das Zweite Vatikanum erkannte, geht es bei
der Uberwindung bewaffneter Gewalt nicht
um Wahrheit oder Irrtum, sondern um den
Kairos, den heilsgeschichtlichen Zeitpunkt
fiir die Umriistung der Schwerter in Pflug-
scharen. Auch wer den Militéirdienst ver-
weigert, hat nicht ein «irrendes Gewissen»,
liber das die Herrschenden sich hinwegset-
zen konnten. Er ist Prophet einer besseren,
einer verheissenen Zukunft. Man mag ihm
vorwerfen, er komme zu friih, die Zeit fiir
diesen radikalen Pazifismus sei noch nicht
reif. Doch der Prophet kommt fiir die

Durchschnittsmeinung immer zu friih, das
gehort zu seinem Charisma. Mogen seine
Kritiker sich vorsehen, dass sie nicht zu
spit kommen.

«Es ist viel wichtiger Mensch zu sein,
als Schweizer zu sein»

Mit der militdrischen Verteidigung der
Schweiz hat sich auch die Synode 72 aus-
einandergesetzt. Insbesondere die Didze-
sansynoden Chur und Basel betrachteten
die «Gewaltlosigkeit nicht als ein utopi-
sches Ideal, sondern als echte Alternative
fiir die Gestaltung der Beziehungen unter
den Menschen»!4, Die Basler Synode zog
daraus den Schluss: «Das Verteidigungs-
konzept der Schweiz muss stets neu bedacht
werden unter Einbeziehung der Moglich-
keiten des zivilen gewaltlosen Widerstan-
des.»'®

Die Synode 72 lehnte zwar noch nicht
die Armee ab, wohl aber den zu hohen Stel-
lenwert, den sie in der schweizerischen Po-
litik einnimmt. Eine Didzesansynode er-
kldrte zum Beispiel: «Der finanzielle Auf-
wand fiir die Friedensbemiihungen ist eben-
so ernst zu nechmen wie jener fiir die Ar-
mee.»'® Gedacht wurde dabei vor allem
auch an «die Schaffung eines unabhingigen
schweizerischen Friedensinstituts»'’. Auch
die Dienstverweigerung sollte entkriminali-
siert und «die unterschiedliche Bewertung
religidser, ethischer, politischer Griinde»
als «fragwiirdig» fallengelassen werden.'®
Die Didzesansynoden zeigten sich befrem-
det iiber die Waffenausfuhr und stellten die
berechtigte Frage, «ob die Schweiz nicht
mehr als jedes andere Land geeignet wire,
ein Zeichen zu setzen und auf den Waffen-
handel zu verzichten»'®,

Schwer wiegt heute die Tatsache, dass
sich in unserem Land nichts, aber auch gar
nichts im Sinne der Synodenbeschliisse
zum Besseren gewendet hat. Unbeantwortet
geblieben ist auch unsere Frage zum Bettag
1986, ob die Schweiz «mit thren Aufwen-
dungen fiir Riistung und mit der Regelung
der Waffenausfuhr wirklich nur der Vertei-
digung der Sicherheit des eigenen Landes
dient, oder ob sie nicht auch die weltweite
Ungerechtigkeit indirekt, aber wirklich for-
dert und dadurch selber auch den Weltfrie-
den untergraben hilft»*, Wie sollen wir
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Bischofe zu einer Armee ja sagen konnen,
die echten Friedensbemiihungen im Wege
steht, die Gewissen gewaltloser Menschen
vergewaltigt und als Vorwand fiir den Waf-
fenhandel dient? «Non possumus» — wir
konnen es nicht.

Es hat an der Synode 72 auch nicht an
Priestern und Laien gefehlt, die schon da-
mals fiir eine Abschaffung der Schweizer
Armee eintraten. Die gesamtschweizerische
Synode vom 16./17. Februar 1974 hat es nur
knapp, mit 68 zu 58 Stimmen, abgelehnt,
«die Christen und alle Menschen guten Wil-
lens zu ermutigen, sich dafiir einzusetzen,
dass unser Land in die Lage komme,

— auf eine bewaffnete Verteidigung zu ver-
zichten;

— die fiir die Armee bestimmten Gelder an
Entwicklungsliander weiterzugeben;

— mit allen internationalen Institutionen
tatkridftig zusammenzuarbeiten, die sich
dafiir verwenden, dass uberall der Fort-
schritt gefordert und der Krieg verhindert
wird.»?!

Unser Mitbruder im Bischofsamt, Euge-
nio Corecco, hat diesen Antrag damals noch
als einfacher Synodaler mit den bewegen-
den Worten unterstiitzt: «Es ist notig, hier
ein mutiges Zeichen zu setzen. Stand diese
Synode bisweilen links von Rom, so darf
sie wenigstens dieses eine Mal links vom
Bundesrat stechen. Man kann den Frieden
nicht mit Waffen aufrechterhalten. Das ha-
ben die jiingsten Ereignisse im Nahen Osten
bewiesen. Jetzt gilt es, ein prophetisches
Wort zu sagen und nicht nur menschlicher
Weisheit, sondern auch den Eingebungen
des Heiligen Geistes zu folgen. In Wahrheit
ist das Prophetische immer das am meisten
Realistische gewesen... ,Es ist viel wichti-
ger Mensch zu sein, als Schweizer zu sein’
(Helder Camara).»*

Die Initiative «fiir eine Schweiz ohne
Armee und fiir eine umfassende Friedens-
politik» ist eine grosse Herausforderung an
die Christinnen und Christen, aber auch an
alle Menschen guten Willens in diesem
Land. In Ubereinstimmung mit dem Oku-
menischen Rat der Kirchen mochten wir
Bischofe unsere «Bereitschaft betonen,
ohne den Schutz von Waffen zu leben»?,
und uns an die Seite derjenigen stellen, die
nicht den Weg der Gewalt, sondern den
Weg des Reiches Gottes gehen.
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faire une proclamation d’ordre prophétique et il con-
vient de suivre sur ce terrain non point les indications
de la sagesse humaine, mais les inspirations de I’Es-
prit-Saint. En vérité, le prophétisme a toujours été le
plus réaliste... ,Il est beaucoup plus important d’étre
homme que d’étre Suisse’ (Mgr Helder Céamara)»
(S:48). )

23 Offizieller Bericht des ORK aus Nairobi 75, Frank-
furt am Main 1976, S. 192.
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