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— werden die Plane fiir eine militarische
Bewiltigung des Fliichtlingsproblems
vorangetrieben;

— wird die Militarisierung der Ord-
nungskrifte verstirkt, die Widerstand
gegen Lebenszerstorung verhindern sol-
len.

Zur Diskussion steht die Armee. Fur
mich, fiir uns ist damit die Frage nach den
Denkmustern gestellt, die diese Armee
hervorgebracht haben — nach dem Sy-
stem, das Herrschaft von Méannern iliber
Frauen, von Reichen iiber Arme, von
Weissen uber Schwarze, von Profit iiber
die Natur aufrechterhilt und damit den
Keim der Selbstzerstorung in sich tragt.

Rosmarie Kurz

Ein Zeichen der Zeit

An der Jahresversammlung 1985 der
«Freunde der Neuen Wege» erhielt ich
die briiderliche Mahnung: «Auch dies
moge vom Redaktor als Zeichen der Zeit
gewlrdigt werden, dass viel mehr Leute
als erwartet spontan die Initiative fiir die
Abschaffung der Armee unterschrie-
ben» (NW 1985, S. 206). In der Tat hielt
ich damals die Lancierung dieser Initiati-
ve eher fiir ein Zeichen der Zerstritten-
heit innerhalb der Friedensbewegung als
fiir ein Zeichen der Hoffnung. Das Un-
terfangen schien mir iiberdies geeignet,
nicht so sehr die Armee in Frage zu stel-
len, als vielmehr ein durch und durch
kontraproduktives Plebiszit fiir sie her-
beizufiihren. Ich war gegen die Lancie-
rung, nicht als Armeeglaubiger, sondern
als Armeekritiker (vgl. NW 1985, S. 3111.
und 66ff.). Nun, da die Initiative zustan-
de gekommen ist, will ich fiir sie eintreten
— damit nicht genau das geschieht, wovor
ich gewarnt habe.

Dass die Initiative — wider mein Er-
warten und vielleicht sogar Hoffen — mit
mehr als 100’000 beglaubigten Unter-
schriften eingereicht. werden konnte, ist
zweifellos ein « Zeichen der Zeit», das be-
dacht sein will:

— Diese Unterschriften sind ein Zeichen

des Widerstandes gegen die zunehmende
Militarisierung der Schweiz. Der Weg ei-
ner schrittweisen Uberwindung des hel-
vetischen Militarismus ist gescheitert.
Vom Volk verworfen wurden selbst die
kleinsten Schritte: nach der Tatbeweis-
Initiative fir den Zivildienst nun auch
noch das Ristungsreferendum. Gerade-
zu abgeschmettert wurde der Beitritt der
Schweiz zur UNO, der Weltfriedensor-
ganisation, die in Zukunft kollektive Si-
cherheit gewihrleisten und Armeen
tiberfliissig machen sollte. Der helveti-
sche Militarismus wurde in den letzten
Jahren aber nicht nur nicht abgebaut,
sondern er hat immer weiter gewuchert:
Der Nato-Nachriistungsbeschluss erhielt
die offizielle Unterstiitzung durch den
Bundesrat unseres (neutralen?) Landes,
der Kauf von 380 Kampfpanzern Leo-
pard signalisierte die Abkehr von einer
strikt defensiven Verteidigungskonzep-
tion, nach Meinung hochster Offiziere
soll die Milizarmee durch eine Kernbe-
rufsarmee erginzt werden, die Integra-
tion der Frauen in die Gesamtverteidi-
gung wird hartnackig weiterverfolgt, un-
sere « Wehrbereitschaft» stellt sich im-
mer mehr durch waffengeiles Imponier-
gehaben zur Schau, Militarismus gilt ge-
radezu als politische Kultur (J. Zumstein
als Generalstabschef: «Wiaren wir ohne
Armee iiberhaupt noch eine Schweiz?
Ich kann mir das gar nicht vorstellen.»),
usw.! Heute kann gegen diese Militari-
sierung nur ankdmpfen, wer sich nicht
langer der (von mir eben noch gehegten)
Ilusion der kleinen Schritte hingibt, son-
dern die conditio sine qua non aller Mili-
tarisierung, die Armee selbst, in Frage
stellt.

— Dass die Armee uberhaupt in Frage
gestellt werden kann, ist ein weiteres
Zeichen, das von der Initiative ausgeht.
Dank ihr fallt das Tabu, dass tiber die Ar-
mee nicht offen und o6ffentlich diskutiert
werden diirfe. Was biirgerliche Ideologie
verdriangt hat, wird endlich freigelegt: In
der Demokratie entscheidet das Volk
tiber die Armee. Nicht langer muss ge-
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duldet werden, dass die Armee dem Volk
sagt, was es von ihr zu halten habe.

— Die Initiative ist aber auch Zeichen fiir
einen neuen Patriotismus. Der Schweiz
zumuten, dass sie bereit sein kOnnte, ihre
Sicherheit nicht auf den triigerischen
Schutz der Waffen, sondern auf eine
«umfassende Friedenspolitik» zu stiit-
zen, heisst ndmlich gross von diesem
Land und seinem Volk denken. Der
Phantasie, was wir jahrlich mit den (an-
stelle der Armee) freiwerdenden acht bis
zehn Milliarden Franken fiir den Frieden
unternechmen konnten, sind keine Gren-
zen gesetzt: Warum soll die Schweiz
nicht die Rolle eines humanitiren Zen-
trums fiir die Volkergemeinschaft tiber-
nehmen, die Friedensforschung grosszii-
gig voranbringen, Signale des Friedens
nach allen Azimuten aussenden, in Kon-
flikten glaubwiirdig vermitteln und frei-
gewordene finanzielle Ressourcen der
Dritten Welt zuriickgeben, der sie ohne-
hin gestohlen wurden? Und warum soll
die Volkergemeinschaft nicht im eigenen
Interesse und als Gegenleistung die Un-
abhangigkeit und territoriale Integritét
unseres Landes garantieren?

Dieser dreifachen Rechtfertigung der
Initiative fiige ich auch drei Vorbehalte
hinzu, unter denen ich fir die Initiative
eintrete:

— Dass die eben erwahnten Friedensuto-
pien noch vor der Volksabstimmung ver-
bindliche Form annehmen, ist mein er-
ster Vorbehalt. Lieber ware mir der um-
gekehrte Weg gewesen, dass der Frie-
denswille sich zuerst in Friedenswerken
niedergeschlagen und in letzter Konse-
quenz zur Abschaffung der Armee ge-
fithrt hatte. Nun muss die Abschaffungs-
debatte erst recht von Friedensszenarien
begleitet sein, die zwar nicht schon die
Verbindlichkeit der bewidhrten Praxis
aufweisen, deren Verbindlichkeit aber
wenigstens auf einem Konsens der In-
itianten beruhen sollte, um der ange-
strebten «umfassenden Friedenspolitik»
ein Gesicht zu geben. Zu diesen Szena-
rien rechne ich insbesondere auch Mo-
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delle der sozialen Verteidigung. Es geht
uns ja nicht darum, die Identitat der
Schweiz preiszugeben, vor allem dann
nicht, wenn diese Identitit eine solche
der Friedensliebe und Humanitit sein
sollte. Nein, wir wollen sie verteidigen,
diese andere Schweiz. Und wir kOnnen
sie verteidigen, gerade dann, wenn wir
auf Waffen verzichten. Auch das miisste
gesagt sein, wird jedoch von der GSoA
nicht oder zu wenig deutlich ausgespro-
chen.

— Sollte das Biirgertum wider alle Erfah-
rung der letzten Jahre doch noch die Be-
reitschaft signalisieren, den Initianten
wenigstens in kleinen Schritten entgegen-
zukommen, so wiirde ich der GSoA etwa
die folgende Antwort an dieses Biirger-
tum oder dessen dialogfihigen Teil nahe-
legen: «Verzichtet ein fiir allemal auf den
Einsatz der Armee zur ,Aufrechterhal-
tung der offentlichen Ordnung im In-
nern‘, verbietet die Waffenausfuhr (vor
allem in die Dritte Welt), respektiert
endlich das Gewissen der Militarverwei-
gerer, und wir ziehen diese Initiative zu-
ruck. Stoppt die weitere Militarisierung
des Landes und denkt uber friedliche Al-
ternativen nach — sonst kommen wir in
ein paar Jahren wieder mit einem neuen
Volksbegehren. »

— Mein dritter Vorbehalt bezieht sich
auf die Selbstverstidndlichkeit eines ech-
ten Dialogs: dass jede Scite jederzeit be-
reit ist, die eigene Position neu zu iiber-
denken. Willy Spieler

1 Weitere Beispiele fiir die zunehmende Militari-
sierung unserer Gesellschaft finden sich in: Forum
fiir praxisbezogene Friedensforschung (Hg.):
Handbuch Frieden Schweiz, Basel 1986.

Corrigendum: Im Maiheft, S. 131, ist die fehlende
Zeile wie folgt zu ergidnzen: . .. wo die ,geweihte
Buhle’ sei, und sie antworten, sie wiissten nichts . . .
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