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Zum Informationskrieg um Nicaragua
NW-Gesprach mit Roman Berger und Viktor Hofstetter

Washingtons Angst vor der
Vietnamisierung Zentralamerikas

NW: Viktor Hofstetter, Du bist Provinzial
der Schweizer Dominikaner. Als Mitglied
der Kommission «Justitia et Pax» Deines
Ordens hast Du im vergangenen Februar
Nicaragua, Costa Rica und Mexico be-
sucht. Und Du, Roman Berger, bist als
Auslandredaktor des «Tages-Anzeigers»
im April dieses Jahres in die USA, nach
Kuba und nach Mexico gereist. Wir
mochten gemeinsam iiber die Situation in
Zentralamerika nachdenken. Im Mo-
ment, so scheint mir, hat die psychologi-
sche Kriegfiihrung der USA gegen Nica-
ragua einen besonderen Hohepunkt er-
reicht. Am 12. Mai sind die Contras sogar
an einer Pressekonferenz in Ziirich in Er-
scheinung getreten. Ist mit dem Schlimm-
sten, mit einer Invasion von US-Truppen
in Nicaragua, zu rechnen?

Berger: Washington mochte ein neues
Vietnam verhindern. Diese Strategie
umfasst zwei Ebenen: Einerseits gilt es,
den «Verlust» eines weiteren Verbiinde-
ten zu verhindern, andererseits will man
aber nicht mehr in die gleiche Falle wie in
Siidostasien geraten. Zentralamerika ist,
wie man im Sportjargon der Amerikaner
sagt, «Heimterritorium», im Gegensatz
zu Vietnam, wo die USA auf einem frem-
den Spielfeld kdmpfen mussten. Auf ei-
nem Heimterritorium aber kommt nur
ein Sieg, ein Heimsieg in Frage.

NW: Das ist aber nicht die spezifische Op-
tik der Reagan-Administration, sondern
liegt in der Tradition der amerikanischen
Aussenpolitik iiberhaupt.

Berger: Ja, aber von der Reagan-Admi-
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nistration wird diese Tradition wieder
bewusst aufgenommen. Es heisst etwa:
«Nach der weichen Carter-Administra-
tion brauchen wir endlich einen Sieg. Wir
miissen unsere Starke unter Beweis stel-
len, und das vor allem in unserem tradi-
tionellen Einflussgebiet.» So demon-
strierten die USA in Grenada und in Li-
byen ihre Stirke, um die wahrend der
Détente-Periode verlorengegangene
Glaubwiirdigkeit zuruckzugewinnen.
NW: Libyen wire freilich eine gewaltige
Ausdehnung des urspriinglichen Ein-
flussgebietes.

Berger: Genau. Aber das ist ja eben die
Reagan-Doktrin, dass sie das amerikani-
sche Einflussgebiet auf die ganze Dritte
Welt ausdehnen will. Alle «Verluste»,
die in den 70er Jahren erfolgt sind, sollen
wieder riickgidngig gemacht werden. So
zum Beispiel Afghanistan, Angola, viel-
leicht auch Kuba. Nach der Moral dieser
Doktrin haben die USA das Recht, alle
«Eroberungen Moskaus» zuriickzuge-
winnen. Der fiir Lateinamerika zustandi-
ge Unterstaatssekretar Elliott Abrams
hat sinngemass sogar gesagt: « Wir hitten
das moralische Recht, auch Polen zu er-
obern. Aber wir sind nattrlich nicht so
verriickt, es zu tun. Dagegen sprechen
die Kosten, die politische Opportunitit.»
Aus moralischer Sicht fiihlt sich Wa-
shington durchaus berechtigt, alle mit
Moskau verbiindeten Regierungen zu
stiirzen. Die Doktrin des «roll back» ist
jedenfalls ideologisch wieder da.

Um nun in Zentralamerika ein neues
Vietnam zu verhindern, mochte die
Reagan-Administration bei der Verfol-
gung ihrer Ziele ohne massiven Einsatz



der eigenen Streitkrifte auskommen.
Man bemiiht sich, wie es in Washington
heisst, um eine «politische Losung». Da-
bei wird mit dem Gegner aber nicht etwa
verhandelt. Dieser soll vielmehr mit wirt-
schaftlichen, diplomatischen und psy-
chologischen Kampfmassnahmen erle-
digt werden. Militarische Mittel werden
zwar auch eingesetzt, aber sie bilden nur
noch eine Komponente in diesem vielfal-
tigen Krieg. Das Stichwort heisst «low in-
tensity conflict» (Konflikt von geringem
Ausmass). Man will dadurch der Angstin
der amerikanischen Bevolkerung vor ei-
nem neuen Vietnam Rechnung tragen.
In Nicaragua soll eine sandinistische
Alternative vor allem mit politischen
Mitteln verhindert werden, weil man
weiss, dass eine Unterstiitzung der Con-
tras allein die Revolution nicht zerstéren
kann. Vom Wirtschaftsboykott bis zum
Informationskrieg reicht das Biindel von
Massnahmen, durch welche die Revolu-
tion von innen her ausgehohlt werden
soll. Dadurch sollen die Sandinisten in
Panik geraten, das Land militarisieren
und weitere Repressionsmassnahmen
gegen die Opposition ergreifen — eine
durchaus erwiinschte Entwicklung, die
man dann wieder als politische Waffe ge-
gen die Sandinisten einsetzen kann. Am
Schluss, wenn die Sandinisten in der Mei-
nung der politischen Offentlichkeit prak-
tisch erledigt sind, kann Washington al-
lenfalls noch militarisch eingreifen, eine
«cleaning operation» (Aufraumarbeit)
durchfiihren. So denken heute vor allem
jungere Strategen, die aus Vietnam ler-
nen wollen und die Che und Mao gelesen
haben. Wie das allerdings verwirklicht
werden kann, ist eine andere Frage.
Hofstetter: In bezug auf die Vietnamisie-
rung des Konflikts ist es wichtig zu sehen,
dass in den USA aussenpolitische Fragen
keine Tagesthemen sind —ausgenommen
dann, wenn das Volk wirklich betroffen
ist. Vietnam wurde zum nationalen The-
ma, als es in fast allen Stadten und Dor-
fern Leute gab, die auf diesem Kriegs-
schauplatz einen Vater, Bruder, Cousin

usw. verloren hatten. Genau diese politi-
sche Sensibilisierung im Gefolge einer
Vietnamisierung Zentralamerikas will
man verhindern.

Berger: Das heisst, wenn man schon mili-
tarische Massnahmen fiir notwendig
erachtet, dann in der Form von «surgical
strikes», also kurzen, moglichst unbluti-
gen, operativen Eingriffen. Wie in Liby-
en erfolgen die Angriffe aus der Luft, je-
denfalls ohne Bodentruppen, damit es
unter den amerikanischen Soldaten mog-
lichst keine Opfer gibt. Verteidigungsmi-
nister Weinberger hat die Bedingungen
solcher Militareinsdatze klar umschrie-
ben: Die Operationen miissen kurz sein,
sich gegen ein klar definiertes militari-
sches Ziel richten, von der nationalen
und internationalen Offentlichkeit un-
terstiitzt werden, und die Militdrs miissen
siegen konnen.

Reagans Kampf gegen die

Opposition im eigenen Land

Hofstetter: Es ist aufschlussreich, wie
jetzt die Sanctuary-Bewegung von der
US-Regierung bekampft wird. Diese Be-
wegung hat namlich gemerkt, dass es
nicht gentigt, den Fliichtlingen aus Zen-
tralamerika zu helfen, sondern dass die
Ursachen dieses Fluchtlingselends be-
kdmpft werden miussen. Und genau da
kommt es zum ideologischen Krieg. Die
Sanctuary-Bewegung sagt: «Esist das er-
ste Mal in unserer Geschichte, dass Op-
fer eines Krieges, den wir fithren, in un-
ser Land kommen. Wir haben eine Paral-
lele zu Vietnam. In Vietnam waren es die
toten Soldaten, die in Plastiksacken zu-
riickkamen. Jetzt haben wir die Fliicht-
linge, die kommen, und sie will man zum
Schweigen bringen.» Wenn die Fliicht-
linge namlich ihre Geschichte erzédhlen,
dann wird es der Bevolkerung bewusst,
dass die US-Hilfe in El Salvador und
Guatemala diese Fliichtlinge schafft,
dann ist aber auch die offentliche Mei-
nung nicht gegeben, die eine Interven-
tion in Nicaragua unterstiitzen wiirde.
Hinzu kommt, dass in Nicaragua selbst

169



sehr viele US-Birger Entwicklungsar-
beit leisten. Jeden Donnerstag demon-
strieren US-Biirger vor der amerikani-
schen Botschaft in Managua gegen die
Politik der US-Regierung.

Auf der andern Seite darf aber auch
die Macht nicht unterschatzt werden, die
der US-Prasident zur Manipulation der
offentlichen Meinung einsetzen kann.
Die Leute von der Sanctuary-Bewegung
sagen, wenn Reagan eine halbe Stunde
ans Fernsehen gehe, dann mussten sie
wieder vier Monate Informationsarbeit
leisten, um nur einen Teil von dem korri-
gieren zu konnen, was er verbreitet. Es
gehort ebenfalls zu Reagans Strategie,
dass er sich auf die ideologische Krieg-
fihrung gegen Nicaragua konzentriert
und versucht, El Salvador und Guatema-
la aus dem Blickfeld der Offentlichkeit
zu verdriangen. Was diese Strategie er-
reicht, zeigte z.B. die Abstimmung iiber
den 100-Millionen-Kredit an die Con-
tras. Jeder, auch der am meisten links
stehende Demokrat, der gegen diesen
Kredit opponierte, musste sich zuvor 6f-
fentlich von der sandinistischen Regie-
rung distanzieren.

Berger: Um Nicaragua zusatzlich zu iso-
lieren, ist nach dem amerikanischen An-
griff auf Libyen eine Art von Terroris-
mus-Connection konstruiert worden:
Nicaragua ist ein Alliierter Gaddafis.
Man versucht, die Sandinisten ebenso zu
kriminalisieren wie Gaddafi zu verteu-
feln. Es wird ihnen Drogenhandel vorge-
worfen, obwohl das niemand beweisen
kann. Missliebige Staaten wie Libyen,
Nicaragua oder Kuba werden unter dem
Oberbegriff «Terrorismus» alle in den-
selben Topf geworfen. Wer das sandini-
stische Nicaragua unterstiitzt, wird so
zum Sympathisanten von Terroristen,
von Kriminellen, gestempelt. Ja, es gibt
sogar eine Gesetzesinitiative im Kon-
gress, die dem Justizminister das Recht
einrdumen will, eine Regierung wie z.B.
die sandinistische als Terror-Regime zu
deklarieren und alle, die eine solche Re-
gierung unterstiitzen wiirden, wegen
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Beihilfe zum Terrorismus zu kriminali-
sieren.

Nicaragua ist im Krieg

NW: Wenn es, wie Roman Berger eben
sagte, die Strategie der US-Regierung ge-
geniiber Nicaragua ist, die sandinistische
Regierung in Panik zu versetzen, sie zu
immer hdrteren Repressionsmassnahmen
gegeniiber der Opposition und zu Men-
schenrechtsverletzungen zu verleiten, um
auf diese Weise auch den mehr oder weni-
ger gewaltsamen Sturz der Sandinisten
ideologisch zu legitimieren, dann mochte
ich Dir, Viktor Hofstetter, nach Deinem
Aufenthalt in Nicaragua die Frage stellen,
inwiefern diese strategische Rechnung
auch tatsdachlich aufgeht, inwiefern also
die sandinistische Regierung Gefahr liuft,
in diese Falle der Reagan-Administration
Zu geraten.

Hofstetter: Ich kann nur bestatigen, was
der brasilianische Bischof Pedro Casal-
daliga in dem von Euch publizierten
Brief (vgl. NW 1986, S. 96ff.) schreibt:
Nicaragua ist im Krieg. Wer sich nur in
Managua aufhilt, sieht das zwar nicht so
deutlich. Und selbst wer an die Nord-
grenze fihrt, kann diesen Krieg nicht so
ohne weiteres wahrnehmen. Ich stand an
der Stelle, wo drei Wochen spater Mauri-
ce Demierre und die Bauerinnen bei ei-
nem Contra-Uberfall umkamen. Ich war
zu Gast bei einer Kooperative, die zwei
Kilometer von der Grenze entfernt lebt.
Als ich sah, wie die Leute 24 Stunden im
Tag Wache schoben, schien mir ihre Vor-
sicht reichlich iibertrieben, wenn nicht
hysterisch. Unter dem wunderschonen
blauen Himmel in dieser Gegend fragte
ich mich: «Wo sehen die denn Krieg?»
Drei Wochen spiter aber kam es hier zu
diesem Uberfall.

NW: Die Contra-Seite leugnet jede Betei-
ligung an diesem Uberfall.

Hofstetter: Das «Argument» der Con-
tras lautet, dass sie in den letzten zwei
Jahren in dieser Gegend nicht mehr ope-
riert hitten. Ich selber habe jedoch mit
Leuten gesprochen, die mir von fiinf ver-



schiedenen Massakern innerhalb der
letzten zwolf Monate in dieser Gegend
berichten konnten. Fest steht, dass es der
Frente Sandinista gelungen ist, sich in
dieser Gegend so gut zu organisieren,
dass die Contras die offene Auseinander-
setzung scheuen und sich durch reine
Terrorakte an der Zivilbevolkerung und
vor allem an den Verantwortlichen der
christlichen Basisgemeinden vergreifen.

Doch zuriick zur Frage, wie die Regie-
rung auf die Provokationen der Reagan-
Administration reagiert: Es gibt ein Not-
standsrecht, das von der Regierung nicht
nur mit der militdarischen Situation, son-
dern auch mit wirtschaftlichen Versor-
gungsschwierigkeiten, ausgelost durch
das amerikanische Embargo, begriindet
wird. Interessant aber ist hier wiederum
der Informationskrieg, der gegen dieses
Notstandsrecht gefiihrt wird. Niemand
bestreitet, dass es eine Zensur gibt. Das
Beispiel von Radio Catolica wird immer
wieder erwahnt, um zu zeigen, wie sogar
die Kirche verfolgt werde. Tatsache ist,
dass der Direktor von Radio Catolica,
Bismarck Carballo, ein Priester und zu-
gleich Sekretdr von Kardinal Obando y
Bravo, seine Sendungen zwar regelmas-
sig der Zensur vorlegte, dann aber doch
sendete, was er wollte. Bis es dann zu die-
sem einen Fall kam, am Neujahrstag, als
er statt der Rede des Staatsprasidenten
Daniel Ortega den Rosenkranz von
Radio Vatikan sendete. Dass das eine
Provokation war, geht aus der Tatsache
hervor, dass er, noch bevor die Zensur-
behorden reagierten, sich selber im In-
nenministerium entschuldigt hat. Ein an-
deres Beispiel ist die Oppositionszeitung
«La Prensa». Ich habe noch selten eine
so aggressive Zeitung gesehen, und dies
trotz Zensur.

Berger: Es gibt in keinem zentralameri-
kanischen Land eine Oppositionszei-
tung, die sich derart aggressiv gegen das
System dussern kann. Sonst sind die Mas-
senmedien im Besitz der Oligarchie. Da-
bei gilt ein Land wie El Salvador in den

Augen des Westens bereits als eine De-
mokratie.

Die Kirche als «Staat im Staate»

NW: Die NZZ vom 16. Mai referiert iiber
einen Artikel, den Obando y Bravo fiir die
Washington Post geschrieben hat. Darin
soll sich der Kardinal iiber Zensurmass-
nahmen gegen den nicaraguanischen
Episkopat beklagen und zu einer «Ver-
sohnung durch Dialog» aufrufen.
Hofstetter: Obando y Bravo nimmt zwar
die Bischofskonferenz fiir sich in An-
spruch. Doch von den zehn nicaraguani-
schen Bischofen vertreten nur etwa drei
bis vier seine Linie. Die andern haben
kaum die Moglichkeit, sich von dieser Li-
nie zu distanzieren, weil der Druck u.a.
von Rom zu gross ist. Ich erinnere an den
Brief des Papstes an die nicaraguani-
schen Bischofe vom Dezember 1985, der
unter dem Motto stand: Nur Einheit
macht stark! Der Kardinal niitzt diese
Riickendeckung schamlos aus.

NW: Also miisste man auch einmal iiber
die Zensur innerhalb der katholischen
Kirche sprechen.

Berger: Und iiber die Rolle von Staat
und Kirche in Lateinamerika liberhaupt.
Der Staat in Lateinamerika war doch
jahrhundertelang Privateigentum von
Kolonialherren, Caudillos und Diktato-
ren, die sich um den Aufbau einer mo-
dernen Gesellschaft iiberhaupt nicht ge-
kiimmert haben. Man iiberliess das Volk
sich selber oder dann eben der Kirche.
Die Kirche ihrerseits versuchte als mis-
sionarische Kraft in Kontakt mit dem
Volk zu kommen. Sie begann, Schulen zu
errichten, Spitdler zu bauen und sogar
Kooperativen zu griinden, alles soziale
Aufgaben, die der Staat hatte liberneh-
men miissen. Darum ist die Kirche in La-
teinamerika zu einem «Staat im Staate»
geworden. Immer dann, wenn der Staat
versuchte, moderner Staat zu werden,
kam es zu heftigen Konflikten mit der
Kirche. Ich erinnere an die sehr blutigen
Kampfe in Mexico. Ich erinnere auch an
die liberale Revolution um die Jahrhun-
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dertwende in Nicaragua; damals war der
Konflikt zwischen Staat und Kirche viel
heftiger, als dies heute der Fall ist. Dar-
um darf man diesen Konflikt zwischen
Staat und Kirche nicht so sehr als Unter-
driickung der Glaubensfreiheit und der
Religion sehen, wie das in der Propagan-
da der USA und der Contras dargestellt
wird, sondern es handelt sich um einen
Machtkonflikt zwischen zwei Institutio-
nen.

NW: Also genau wie in der Schweiz des
letzten Jahrhunderts.

Berger: Genau. Im Kampf um die Schu-
len liegt der springende Punkt. Eine be-
sondere Provokation bedeutet auch der
verdeckte Aufruf der Kirche zur Wehr-
dienstverweigerung.

NW: Zur Wehrdienstverweigerung?
Berger: In einem Hirtenbrief vom No-
vember 1983 wurde die allgemeine
Wehrpflicht als Verstoss gegen das Recht
auf Dienstverweigerung aus Gewissens-
griinden kritisiert. Eine weitere Kritik
lautete, dass die Buirger Nicaraguas einer
«sandinistischen» Armee nicht wirklich
dienen konnten, da die Frente Sandinista
nur eine Partei unter andern sei. Auch in
Predigten wird immer wieder gesagt, die
Offiziere seien gottlos, und man konne
doch bei gottlosen Offizieren nicht Mili-
tardienst leisten. Das ist natiirlich eine
Provokation sondergleichen. Was pas-
siert bei uns in der Schweiz, wenn am
Fernsehen im «Wort zum Sonntag» ein
Militardienstverweigerer verteidigt wird?

Der Kardinal als Reagans
«Freiheitskimpfer»

Hofstetter: Als Obando y Bravo vom
Papst zum Kardinal ernannt wurde, hat
er seinen ersten Gottesdienst nach der
Romreise in Miami mit den Contras ge-
feiert. Dabei wurde ein Gliickwunschte-
legramm von Ronald Reagan verlesen, in
dem dieser den Kardinal als «Freiheits-
kampfer» bezeichnete. Anschliessend ist
Obando y Bravo im Triumphzug durch
das ganze Land gereist. Dabei hat er sich
in die Didzesen anderer Bischofe bege-
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ben, ohne diese vorgingig zu konsultie-
ren. Dass die Kampagne zum Teil von
der christlichsozialen Oppositionspartei
organisiert wurde, die sich darin aus-
zeichnet, dass sie vor allem den Konflikt
in der Kirche schiirt, zeigt das politische
Kalkiil, das dahinter steht.

Berger: Der Nuntius, der immer wieder
versucht hatte, einen fairen Dialog zwi-
schen Regierung und Episkopat zustan-
de zu bringen, wurde abberufen und
durch einen Hardliner ersetzt. Wie in der
Presse berichtet wurde, hat hier der
Papst dem Drangen Obandos nachgege-
ben.

Hofstetter: Noch ein Wort zur «Versoh-
nung durch Dialog» mit den Contras. Die
meisten Leute, mit denen ich gesprochen
habe, einfache Leute aus dem Volk und
aus der Kirche, darunter auch meine Mit-
briider, sagen, diese «Versohnung durch
Dialog» sei eine Beleidigung fiir das
Volk und nicht einmal nur fiir die Regie-
rung. Man konne doch nicht mit Somozi-
sten, und das heisst: mit Folterknechten
und Henkern des Volkes, einen Dialog
aufnehmen. Die Beleidigung besteht
aber auch darin, dass der gleiche Obando
y Bravo, der einen Dialog mit den Con-
tras befiirwortet, seit Jahren den Dialog
mit den Priestern, kirchlichen Mitarbei-
tern und einfachen Christen, die fiir die
Revolution arbeiten, verweigert. Eine
Reihe von Priestern haben mir gesagt,
dass sie seit Jahren nicht einmal mehr ei-
ne Empfangsbestitigung fiir ihre Briefe
erhalten. In der vergangenen Karwoche
sind 236 Priester und kirchliche Mitar-
beiter in einen Hungerstreik getreten
und haben den Palast des Erzbischofs be-
setzt, um ihn zu einem Gesprach zu ver-
anlassen. Ich habe von meinem Kolle-
gen, dem Provinzial fiir Zentralamerika,
vernommen, dass Obando am dritten
Tag sie zwar angehort habe, doch es sei
ein «Dialog der Tauben» gewesen, da
Obando auf seine Gesprachspartner
tiberhaupt nicht eingegangen sei.

NW: Ein Herr Theo Fischer, CVP-Natio-
nalrat aus Luzern, behauptet aufgrund ei-



ner «Studienreises mit fiinf anderen Na-
tionalratskollegen nach Nicaragua, es ge-
be hier zwei Kirchen: «die ,Befreiungskir-
che’ als Propagandainstrument der San-
dinisten» und «die unterdriickte Kirche
mit Obando y Bravo an der Spitze, die im
Volk tief verwurzelt erscheint». «Diese
Kirche» sei «die moralische Stiitze des
Volkes im Kampf gegen die Unterdriik-
kung» (NZN, 7. Mai 1986). Wie kommt
ein Herr Fischer zu solchen Ausserungen?
Hofstetter: Wer spricht in Nicaragua von
einer «Parallelkirche»? Nur Obando y
Bravo und seine Leute. Im Volk will
iiberhaupt niemand eine Kirche ohne
Papst und Bischofe. Das ganze Gerede
von einer «Parallelkirche» hat seinen
Ursprung im Besuch des Papstes, der da-
mals gesagt hat, es gebe keine «Volkskir-
che». Das ist auch so eine Beleidigung:
dem Volk zu sagen, es gebe keine
«Volkskirche». Und wer sind die Anhan-
ger von Obando? Die Menschen, die zu
den sonntdglichen Gottesdiensten eines
Obando y Bravo oder eines Bismarck
Carballo pilgern, sind Leute aus der Mit-
telklasse, die jetzt plotzlich zur Kirche
gehen und sie fiir sich vereinnahmen.
Dass Obando im Volk verwurzelt sei, ist
schlicht eine Behauptung. Wenn Tausen-
de von Personen an seinen Propaganda-
tourneen teilnehmen, ist das noch lange
kein Beweis fiir die Richtigkeit dieser
Behauptung. Die Leute kommen ja nicht
wegen Obando y Bravo, sondern well sie
einen Kardinal und Bischof sehen wol-
len. Mich emport, wie dieses Bediirfnis
manipuliert wird.

Ein gefihrlicher Loyalititskonflikt

Berger: Diese Manipulation ist auch ge-
fahrlich. Auf dem Land draussen sicht
man in vielen Hiitten das Bild des Pap-
stes. Wenn das Volk jetzt gezwungen
wird, zwischen dem Papst und Obando
auf der einen Seite und den Sandinisten
auf der andern Seite zu wihlen, so ent-
steht hier ein Loyalitatskonflikt, der als
der wohl schwierigste und gefdhrlichste
Konflikt in Nicaragua tiberhaupt anzuse-

hen ist. Leider wird diese Gefahr auch
von den Sandinisten nicht immer er-
kannt. Viele von ihnen sehen nicht, dass
es sich hier um einen historischen Macht-
konflikt zwischen Staat und Kirche han-
delt. Indem sie den Konflikt ideologisch
deuten, laufen sie in die Falle von Rea-
gan und Obando.

Hofstetter: Dieser Loyalitdtskonflikt
wird auch durch das Beispiel von Miguel
d’Escoto illustriert. Er, der Priester und
Aussenminister, hat uns erklirt, warum
er uberhaupt dazu gekommen ist, Zei-
chen des evangelischen Widerstandes zu
setzen: zuerst durch seinen 29tidgigen
Hungerstreik im Juli des Vorjahres in der
Kirche der Dominikaner von Managua
und dann in der Fastenzeit durch seinen
14tagigen Kreuzweg. Als Bruder Miguel
wollte er Obando y Bravo mahnen, sei-
nen legitimen Platz in der Kirche einzu-
nehmen. Darum habe er am Ende des
Kreuzwegs, im Schlussgottesdienst, Ob-
ando angesprochen und gesagt: «Uber-
leg dir doch einmal, ob das, was du
machst, nicht Verrat am Volk ist. Du hast
deinen Platz als Bischof und Kardinal,
und du hast immer noch die Chance, um-
zukehren und diesen Platz, der dir zu-
steht, einzunehmen.» Diese Worte wur-
den vom «QOsservatore Romano» total
verzerrt wiedergegeben. Das Vatikan-
blatt schrieb, d’Escoto habe einen reli-
giosen Brauch zu politischen Zwecken
missbraucht und den Kardinal als «Ver-
rater» verunglimpft. Der Kardinal aber
habe ihm «christlich vergeben». Das ent-
spricht wiederum nicht den Tatsachen;
denn der Kardinal hat nur gesagt: «Mi-
guel d’Escoto ist ein verbitterter, armer
Mann. Wir konnen mit ihm nur Mitleid
haben.»

Menschenrechtsverletzungen:
Tatsachen und Heuchelei

NW: Ich mochte auf den Vorwurf der
Menschenrechtsverletzungen an  die
Adresse der sandinistischen Regierung
zuriickkommen. Fiihrer der Opposition
sprechen von Mitteln der Einschiichte-
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rung wie Kurzinhaftierungen durch den
Staatssicherheitsdienst. Amnesty Interna-
tional erwdhnt Schuldspriiche, die auf er-
zwungenen  Gestindnissen  beruhten.
Aber auch die « Tribunales Populares An-
tisomocistas» entsprechen nicht gerade
unseren rechtsstaatlichen Anforderungen
an die Gewaltenteilung. Wie beurteilt [hr
die Situation der Menschenrechte in Nica-
ragua?

Hofstetter: Es gibt in Nicaragua selber
zwel Menschenrechtskommissionen: die
«permanente», die Obando nahesteht
und fiir sehr viele Falschinformationen
verantwortlich ist, und die «offizielle»,
die von der Regierung eingesetzt wurde,
die aber von einem Liberalen, einem
Nichtsandinisten, wie er selber immer
wieder betont, prasidiert wird, und in der
noch weitere unabhangige Personlich-
keiten mitarbeiten. Diese Kommission
nimmt sich solcher Falle an. Jedermann
kann bei ihr Beschwerden anbringen. In-
teressanterweise gibt es seit drei Mona-
ten auch noch eine dritte Menschen-
rechtskommission, die von den Contras
selber in Costa Rica unterhalten wird. Sie
mochte angeblich den Beschuldigungen
wegen Menschenrechtsverletzungen der
Contras nachgehen.

Was im Bericht von Amnesty iiber Ni-
caragua steht, das streitet niemand in der
Regierung ab. Es gab und gibt Men-
schenrechtsverletzungen,  angefangen
von ungerechtfertigten TOtungen in
Konfliktsituationen bis zu Schikanen
durch den Staatssicherheitsdienst oder
iibereifrige Beamte. Eines der Probleme
ist naturlich, dass in Nicaragua ein gros-
ser Mangel an Fachleuten besteht, und
dies vor allem auch im Justizwesen. Hier
miissen Dilettanten Aufgaben tiberneh-
men, auf die sie nicht vorbereitet sind. Es
ist jedoch Heuchelei, diese Menschen-
rechtsverletzungen hochzuspielen und
auf der andern Seite die Grausamkeiten
zu verschweigen, die von den Contras be-
gangen werden, z.B. in den Gebieten der
Misquitos, wo ja auch die Regierung
‘grosse Fehler gemacht hat und sie auch
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offen zugibt. Fiir mich ist es fast uner-
traglich, wenn jetzt Schweizer National-
rate nach El Salvador gehen und sich
nicht einmal die Miihe nehmen, die erz-
bischofliche Kommission fiir die Men-
schenrechte zu konsultieren und einmal
zuzuhoren, welch grausame Dinge in El
Salvador und in Guatemala geschehen.
Berger: Vor einigen Tagen wurde ein op-
positioneller Gewerkschaftsfiihrer in El
Salvador ermordet. Diese Meldung er-
schien kaum in der Schweizer Presse. Man
stelle sich vor, so etwas wiirde in Nicara-
gua passieren. Oder ein oppositioneller
Priester wiirde in Nicaragua ermordet,
wie das dutzendfach in Guatemala vor-
gekommen ist. Von einem Erzbischof
wollen wir erst gar nicht sprechen. Ich
erinnere mich an das Gesprach mit dem
Chef einer international bekannten
Menschenrechtsorganisation, der friiher
in El Salvador arbeitete und heute in Ni-
caragua tatig ist. Er hat mir bestétigt, wie
sehr er im engen Kontakt mit den nicara-
guanischen Behorden das Bemiihen spii-
re, dass fiir die Verwirklichung der Men-
schenrechte das Moglichste getan werde.
Die Behorden versuchten auch, die Ge-
fangnisse soweit herzurichten, dass sie ei-
nem menschenwiirdigen Standard ent-
sprechen. Ein wichtiger Unterschied zu
El Salvador oder Guatemala liegt ferner
darin, dass bei Menschenrechtsverlet-
zungen die nicaraguanischen Behorden
die Schuldigen zur Rechenschaft ziehen.
In El Salvador iiben selbst die Amerika-
ner vergeblich Druck aus, dass hier end-
lich einmal die Morder eines Bischof Ro-
mero oder die Morder der amerikani-
schen Nonnen und Landwirtschaftsex-
perten gefasst und bestraft werden.
Hofstetter: In Guatemala, wo die Armee
selber zugibt, dass in den vergangenen
funf Jahren 440 Dorfmassaker stattge-
funden haben, unternimmt der Prasident
einer christlichdemokratischen Regie-
rung nichts gegen die Amnestie fiir die
Militérs, die diese fiir ithre eigenen Mit-
glieder kurz vor seiner Amtseinsetzung
noch ausgerufen haben. Das ist seine



Antwort auf die Forderungen der Men-
schenrechtsgruppen, das Schicksal der
Verschwundenen aufzuklaren.

Fidel Castro und die grosse Hoffnung
auf ein Biindnis von Christen
und Marxisten in Lateinamerika

NW: Roman Berger, welche Eindriicke
bringst Du aus Kuba mit? Gibt es hier den
Sozialismus, den Ernesto Cardenal 1972
in seinem Reisebericht «In Kuba» be-
schrieben und wohl auch idealisiert hat:
den «Sozialismus», der «es moglich
macht, das Evangelium mitten in der Ge-
sellschaft zu leben?» Anders gefragt: Ist
Kuba ein mogliches Modell fiir Nicara-
gua?

Berger: Fidel hat den Sandinisten selber
gesagt: «Macht nicht die gleichen Fehler,
die wir gemacht haben!» Er warnte damit
vor der Tendenz, den Sozialismus zu weit
zu treiben und alles zu sozialisieren, den
letzten Kiosk und den letzten kleinen La-
den. Das ware in Nicaragua wirtschaft-
lich auch nicht moglich. Die Mahnung an
die Sandinisten bezieht sich wahrschein-
lich auch auf die Vermeidung jeder neu-
en Abhingigkeit von der Sowjetunion.
Diese Abhingigkeit ist zwar qualitativ
eine ganz andere als diejenige von den
USA, weil sie Kuba wirtschaftlich wei-
tergeholfen hat; aber es ist doch eine Ab-
hangigkeit, die man einem Nicaragua
nicht wiinschen mochte. Was den Sozia-
lismus angeht, so ist Kuba, gemessen an
der Befriedigung der Grundbediirfnisse,
ein vorbildliches Land. Es steht besser da
als die sog. entwickelten Lander des
Kontinents wie Mexico, Brasilien oder
Puerto Rico. Gemessen an der Respek-
tierung der biirgerlichen Freiheiten,
kann und muss jedoch Kritik angebracht
werden.

NW: In letzter Zeit bemiiht sich Fidel Ca-
stro um eine neue Beziehung zu den Kir-
chen, insbesondere zur katholischen Kir-
che. Ist das bloss Strategie? Oder ist hier
ein echtes Umdenken im Gang? Nur von
seiten Fidels oder auch von seiten der Kir-
che(n)?

Berger: Ich glaube, es ist alles zusam-
men. In seinem Gespriach mit dem Be-
freiungstheologen Frei Betto, das unter
dem Titel «Fidel y la religion» erschienen
ist (vgl. NW 1986, S. 120f.), nennt Fidel
Castro die Revolution ein « Kunstwerk>.
An diesem Kunstwerk gibt es Schon-
heitsfehler. Einer dieser Schonheitsfeh-
ler ist die Diskriminierung von Kubanern
wegen ihres Glaubens. Diesen Schon-
heitsfehler will er beseitigen. Fidel sucht
den Dialog mit den Kirchenleitungen,
welil er sieht, dass Kirchen und Christen
in Lateinamerika sich an der Revolution
beteiligt haben und noch beteiligen. Die
Vorstellung, dass Christen natiirliche
Verbiindete der Konterrevolution und
der USA seien, hilt er fiir iiberholt. Im
regionalen Kontext erkennt er, dass die
Christen im Aufbruch Lateinamerikas
eine wichtigere Rolle spielen als selbst
die marxistischen Parteien. Er versucht
auch, die Propaganda Reagans mit des-
sen eigenen Waffen zu schlagen. Wah-
rend Reagan die Sandinisten oder ihn
selber als «gottlose Kommunisten» ver-
teufelt, sagt Fidel: «Wir kdmpfen fiir die
gleichen Ziele wie die Christen. Wir ver-
suchen daher, mit ihnen zusammenzuar-
beiten.» Das hat grosse Wirkung in La-
teinamerika und straft die Propaganda
der USA Liigen. Wenn seine Politik erst
einmal durch einen Besuch des Papstes
honoriert wiirde, wire das ein Riesener-
folg fiir Fidel.
Hofstetter: Ergianzend mochte ich an-
merken, dass Fidel in seinem Gesprach
mit Frei Betto die Notwendigkeit betont,
die kapitalistische und imperialistische
Propaganda mit der Religion genau zu
analysieren. Diese Propaganda mit deren
eigenen Waffen schlagen heisst fiir ihn
aufzeigen, dass die Religion nicht
zwangslaufig im Dienste des Kapitalis-
mus und des Imperialismus stehen muss.
In Costa Rica war ich eine Woche mit
einem Dominikaner aus Kuba zusam-
men. Aus den Diskussionen mit diesem
Mitbruder ging hervor, wie sehr die ku-
banische Kirche heute einsieht, dass sie
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Fehler gemacht hat und dass einer dieser
Fehler darin bestand, dass alle sozialen
Kampfe dem Ost-West-Schema einge-
ordnet wurden. Das fithrte zum Verrat
am eigenen Volk. Fidel seinerseits hat
am Beispiel Nicaraguas gesehen, dass
Christentum und Sozialismus politisch
uibereinstimmen konnen.

NW: Auch schon am Beispiel der Christen
fiir den Sozialismus in Chile.

Hofstetter: Die Zusammenkunft mit den
chilenischen Christen fiir den Sozialis-
mus 1972 und das okumenische Treffen
von Jamaica 1977 haben Fidel erstmals
bestatigt, dass die Gleichung Christen-
tum gleich Konterrevolution nicht
stimmt. Frei Betto hat Fidel 1980 auf die
beiden Gesprache angesprochen. Und
dieser gab ihm dabei zur Antwort: «Die
Religion, das interessiert mich auch.» Fi-
del nahm nie eine dogmatische Haltung
gegeniiber der Religion ein. Auch die ku-
banische Revolution hatte am Anfang
nicht diese antikirchliche Spitze, es war
vielmehr die Kirche, die eine antirevolu-
tiondre Haltung einnahm.

Am irischen Fernsehen hat kiirzlich
ein kubanischer Minister erzidhlt, wie er
bei der Schweinebucht-Invasion als ku-
banischer Soldat unter den Invasoren
seinen ehemaligen Lehrer an der Jesu-
itenschule, also einen Jesuiten in Uni-
form, entdeckt habe. Auf seine Frage:
«Pater, was machen Sie da?» habe dieser

nur geantwortet: «Ich kampfe fur Frei-
heit und Demokratie.»

NW: Welche Bedeutung hat nun eigent-
lich das Gesprdch, das Frei Betto mit Fidel
Castro gefiihrt hat, in Lateinamerika, wo
es zum Bestseller geworden ist?
Hofstetter: In Mexico habe ich erfahren,
wie weite, auch kirchenfremde Kreise
aufmerksam geworden sind auf die gros-
se Hoffnung, die sich durch ein derartiges
Biindnis von Christen und Marxisten
erOffnet: die Hoffnung, dass es in Latein-
amerika gelingen moge, endlich, nach
Jahrhunderten der Unterdrickung durch
die Kolonisation, durch die eigene Oli-
garchie, durch das Militar, durch die In-
teressen der USA, eine volksnahe Be-
freiung in Gang zu bringen.

NW: Fidel Castro wadre da eigentlich ein
Faktor der Evangelisierung.

Hofstetter: Genau. Im uibrigen verbreitet
das erwahnte Buch in Lateinamerika und
insbesondere in Kuba nicht nur die Ideen
Fidel Castros, sondern auch diejenigen
Frei Bettos, der hier als einer der gross-
ten Befreiungstheologen gilt, eben weil
er nicht ein Mann der Biicher, sondern
der Bewegung ist.

NW: Viktor Hofstetter und Roman Ber-
ger, Ihr versteht es, nicht nur kompetent
zu informieren, sondern dariiber hinaus
auch Mut zu machen. Im Namen unserer
Leserinnen und Leser danke ich Euch fiir
dieses Gespridch.

Nationalrat Richard Biiumlin iiber die «Informationsreise» von Sager, Fischer und Co. nach
Nicaragua

Uber den «Ertrag» der von Sager letzten April organisierten «Informationsreise» nach Nicara-
gua, iiber die auch an einer Pressekonferenz orientiert worden ist, braucht man sich nun wirklich
nicht linger zu verwundern. Die verteilte Dokumentation gibt offensichtliche Unwahrheiten bzw.
krasse Fehlurteile befragter Personen wieder (z.B. in Bezug auf die Wahlen von 1984). Der
Bericht enthdlt Anschuldigungen, die wegen ihrer volligen Unbestimmtheit ohne jeden Informa-
tionswert sind, wirkt im Ganzen dilettantisch und verrit Ahnungslosigkeit in bezug auf die histo-
rische und gegenwdrtige Wirklichkeit Zentralamerikas. Gewiss finden sich in ihm auch konkreter
gefasste Anklagen, die zu einer seriosen Abklirung Anlass gegeben hiitten, was auch die Suche
nach allfilliger Gegeninformation in sich geschlossen hdtte. Dazu hatte die Reisegruppe, die sich
bloss gerade fiinf Tage in Nicaragua aufhielt, keine Zeit. . .

(SGB-Pressedienst, 29. Mai 1986)
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