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Féhigkeit bewahrt, den Schein vom Sein, das Sein vom Haben zu unter-
scheiden. Sie empfanden und empfinden 1968 wie 1980 als Chance,
Ermutigung, trotz allem.

Mit dieser Tradition konnten wir es auch in Zukunft schaffen, auf
immer neuen Wegen in altbekannter Richtung in Bewegung zu bleiben.
Eine Hoffnung, die verpflichtet; eine Verpflichtung, die zu Hoffnung
AnlalB gibt.

BRUNO SCHLETTI

Kirche im Spannungsfeld von
Recht und Gewalt

Ueber den Versuch, den Asylgedanken zu verniedlichen

Wenn das Eidgenossische Justiz- und Polizeidepartement im Jahre 1980
4 698 Auslindern in der Schweiz politisches Asyl gewihrte, tat es
dies ganz im Sinne der Mehrheit des Schweizervolkes. Zwar wird auch
heute noch da und dort von Ueberfremdung gemunkelt — die meisten
finden es aber durchaus angebracht, Bootsfliichtlingen aus Vietnam
bei uns eine Ueberlebenschance zu geben.

Wenn in der Westschweiz Tiirken eine Kirche besetzen, weil sie
im Falle einer Ausweisung aus der Schweiz um ihr Leben fiirchten
miissen, wenn sie auf diese Art und Weise ihren Aufenthalt in der
Schweiz erzwingen wollen, bringt man dafiir Verstindnis auf. Die
ortliche Kirchenvorsteherschaft samt Pfarrer duldet die Aktion.

Wenn in Frankreich Dutzende von Dirnen eine Kirche besetzen,
um so gegen ihre Lebensbedingungen zu protestieren, wenn also diese
Frauen in der Kirche Schutz suchen vor ihrer Umwelt, dann reagiert
zwar das biirgerlich-christliche Gewissen mit Empdrung, die gut auf-
gemachte Story auf den Sex-and-crime-Seiten unserer Tageszeitungen
wird trotzdem mit GenubB gelesen.

Wenn aber ein paar bewegte Jugendliche vor den Trinengas-
petarden und Gummigeschossen der Ziircher Polizei in einer Kirche
Unterschlupf suchen, dann haben die meisten unter uns vergessen, daf
diese Art der Zuflucht dem urspriinglichen Asylgedanken am n#chsten
kommt. '

Asyl in der Kirche?

Es soll hier kein kalter Brei aufgewdrmt werden. Vielmehr sollen,
da der letztgenannte Vorfall schon einige Zeit zuriickliegt, einige
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grundsitzliche Gedanken iiber das kirchliche Asylrecht angestellt
werden. Ein paar Fakten seien hier in Erinnerung gerufen:

Am 12. Juli 1980 tobte an der LimmatstraBe in Ziirich eine
hitzige StraBenschlacht. Die Glocken der Johanneskirche lduteten
eben den Sonntag ein, als eine Gruppe von Jugendlichen auf der
Flucht vor dem massiven Trinengaseinsatz der Polizei vor der Kirche
auftauchte. Pfarrer Hans Roy, der die Szene beobachtete, offnete
spontan die Kirchentiire, um den Jugendlichen Schutz zu gewihren.
Kurz darauf drangen einige Polizisten in die Kirche ein. Sie nahmen
mehrere der Gefliichteten fest und bespriihten den protestierenden
Pfarrer Roy mit Tridnengas. Die Polizei entschuldigte sich spiter fiir
den Vorfall bei der betreffenden Kirchenpflege. Diese selbst zeigte
wenig Verstindnis fiir das Verhalten ihres Pfarrers. Die Bezirksan-
waltschaft Ziirich eroffnete gegen Hans Roy ein Verfahren wegen
Begiinstigung, stellte es aber spiter wieder ein.

Nach diesem Vorfall wurde die Frage aufgeworfen, ob die Kirche
heute noch in irgendeiner Form eine Asylfunktion {ibernechmen konne.
Anders gefragt: Darf die Kirche Menschen, die moglicherweise gegen
das geltende Recht verstoflen haben, dem Zugriff der Staatsgewalt
voriibergehend entziehen? Auch in der Ziircher Kirchensynode wurde
am 8. Dezember 1980 eine Kleine Anfrage eingereicht, die in diese
Richtung zielte. Ausgechend vom beschriebenen Vorfall erkundigten
sich zwei Synodalen, «wie sich der Kirchenrat zum Asylrecht der
Kirchen stellty. Der Ziircher Kirchenrat bat daraufhin die Theologische
Fakultit der Universitdat Ziirich um eine Stellungnahme zum Problem-
kreis «Kirchlicher Raum — Asylraum — Freiraumy, die anfangs 1981
vorgelegt wurde.

Gewalt in der Kirche?

Im Vordergrund der Diskussion um das kirchliche Asylrecht stand
die Frage der Rechtsstaatlichkeit. Und in diesem Zusammenhang in-
teressierte in erster Linie die Rolle von Pfarrer Roy. War es rechtens,
daB er die Kirche fiir jugendliche Demonstranten gedffnet hatte, um
diesen Schutz zu gewidhren? Die Pro- und Kontra-Argumente, die zur
Beantwortung dieser Frage vorgebracht wurden, sollen hier nicht
wiederholt werden. Festgehalten sei aber, dafl das gegen Pfarrer Roy
eingeleitete Strafverfahren nichts Widerrechtliches zu Tage forderte.
Gefragt wurde auch, wenngleich etwas weniger laut, ob sich die Polizei
rechtméfyig verhalten habe. Untersucht wurde diese Frage aber nie,
da nach dem Gesetzesbuchstaben der Polizei nichts vorzuwerfen war.
Gewalt in der Kirche ist scheinbar eine Frage des Geschmiacks, viel-
leicht auch des Anstandes, aber offensichtlich keine Frage des Rechts.
Oder doch? Als vier Monate spiter ein Chagall-Fenster am Frau-
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miinster beschiidigt wurde, ging ein Schrei der Empdrung durch das
rechtsstaatlich denkende Ziirich. «Barbarischy war der Ausdruck,
den die Kirchenpflege des Fraumiinsters in ihrer Pressemitteilung ver-
wendete. Nur schade, daf3 man sich nicht schon frither an diesen Aus-
druck erinnert hat.

Unbestritten ist, daB3 es im modernen Rechtsstaat kein kirchliches
Asylrecht gibt. Zwar hilt das kanonische Recht an einem solchen fest,
durchsetzen lieBe sich aber dieser Anspruch sicher nicht. Trotzdem fist
anzunehmen, dall eine katholische Kirchgemeinde eine derartige Po-
lizeiaktion kaum unwidersprochen hingenommen hitte. Auch wenn
die Polizei nicht gegen das geltende Recht verstoBen hat, so hat sie
doch ein jahrhundertelang geachtetes Institut in flagranter Weise
miBachtet. Die Tatsache, dall das Asyl immer wieder von seiten der
Staatsgewalt verletzt worden ist, macht die Sache nicht besser. Schon
im Alten Testament finden wir Zeugnisse, aus denen hervorgeht,
daBl das Recht auf Asyl den Interessen der Machthaber oft zuwider-
lief. Im ersten Buch der Konige (Kapitel 2, Verse 28—34) ist be-
schriecben, wie Joab an einem Asylort vor Salomo, dem designier-
ten Nachfolger Davids, Schutz sucht. Weil Joab zwei Heerfiihrer Da-
vids umgebracht hat, fiirchtet er die Blutrache Salomos. Dieser schickt
in der Tat einen Untergebenen aus mht dem Auftrag, Joab zu er-
stechen. Nach anfinglichem Zogern fiilhrt dieser seinen Auftrag
unter Verletzung des Asyls aus, indem er Joab im Heﬂlgtum nieder-
macht.

Vom sakralen zum sikularen Asyl

Das lange Zeit in verschiedener Form tradierte kirchliche Asylrecht
wurde mit der Reformation und endgiiltig im Zuge der Franzosischen
Revolution sdkularisiert. Das zentralistische Staatswesen, das zur Zeit
der Helvetik auch den Eidgenossen aufgezwungen wurde, duldete ne-
ben der Zentralgewalt kein Sonderrecht. Vor allem aber war es die
Reformierte Kirche selbst, die auf das kirchliche Asylrecht zu verzich-
ten bereit war. Denn nach reformiertem Verstdndnis lieB sich ein sol-
ches gar nicht theologisch begriinden, jedenfalls mnicht mit dem
gingigen Argument, die Kirche sei als sakraler Raum allein Gott und
seinen Schutzbefohlenen vorbehalten. Heilig (sakral) ist einzig die
christliche Gemeinde. Ueber heilige Orte weill das Neue Testament
nichts zu berichten. Mit der Durchsetzung des modernen Rechtsstaa-
tes schlieBlich eriibrigte sich ein kirchliches Asylrecht. Denn damit
wurde die uralte kirchliche Schutzfunktion durch verfassungsrecht-
liche Garantien gegen staatliche Willkiir abgelost.

Die Kirche ist also kein sakraler Raum. Wenn in der Kirche in
die Hidnde geklatscht wird, wenn Konfirmanden kichern und kleine
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Kinder unruhig auf der Bank hin- und herrutschen, wenn in der Kir-
che Popkonzerte oder gar Vollversammlungen der Jugendbewegung
durchgefiihrt werden, wenn schlieBlich die Polizei Tridnengas ver-
spritht, tut all dies der Heiligkeit des christlichen Gottes und seiner
Gemeinde keinen Abbruch. Das Adjektiv «heiligh hétte Gott lédngst
abgesprochen werden miissen, hitte sich all das, was in kirchlichen
Gebduden in der Vergangenheit gesagt und getan worden ist, enthei-
ligend auf ihn ausgewirkt.

Die Frage von Gewalt und Recht am Ort des Asyls

Nun 148t sich aber der Sinngehalt des kirchlichen Asylgedankens nicht
durch die Bestreitung der Sakralitit des Kirchenraumes und das Auf-
kommen des Rechtsstaates wegdiskutieren, Der schweizerische Rechts-
staat mag zwar die bestmogliche Form des Zusammenlebens sein, ein
Wert an sich ist er nicht. Unser Rechtsstaat mag ein taugliches Mit-
tel sein, um Gerechtigkeit anzustreben, Gerechtigkeit an sich vermag cr
nicht zu garantieren. In Ziirich ist in den vergangenen Monaten
sehr oft nach dem Rechtsstaat gerufen worden. Dabei mulite man die
bittere Erfahrung machen, daf3 sich blofes Schreien nach Rechtsstaat
fundamental vom Streben nach Recht und Gerechtigkeit unterschei-
det. Die Angst um den Rechtsstaat war oft grofer als die Angst da-
vor, daB einem Menschen Unrecht widerfahren konnte.

Es war nie der Sinn des kirchlichen Asylrechtes, Straftiter vor
dem geltenden Recht in Schutz zu nehmen, sein Grundgedanke ging
vielmehr dahin, Schutzsuchende, wer immer diese waren, vor vor-
eiligem Zugriff, vor (Gegen-)Gewalt in Form der Rache zu bewahren.
Die Frage von Schuld und Strafe wurde keineswegs verharmlost. Die
Stellungnahme der Theologischen Fakultidt hilt deshalb mit Recht fest,
daB} der Ort, wo Asyl gewdhrt wird, kein rechtsfreier, jedoch ein ge-
waltfreier Raum sei.

In der Antike, so auch im Alten Testament, war es die Gottheit,
die iiber Schuld und Unschuld eines Asylfliichtlings befand. Die
gottlichen Urteilsspriiche wurden mittels mantischer Praktiken (Traum-
orakel, Pfeileschiitteln, Beobachtung des Opferfeuers u. a.) in Erfah-
rung gebracht. Ueblich war iiberall und wihrend langer Zeit die
Flucht in ein Heiligtum. Sowohl im Alten Testament wie auch aus
dem griechischen Kulturraum wird berichtet, daB iiber die endgiiltige
Schutzgewdhrung die Stadtiltesten oder die Volksversammlung nach
Ueberpriifung des Falles entschieden. Doch im Laufe der Zeit ver-
loren die magischen Schuldfindungspraktiken an Bedeutung. Immer
hdufiger wurde der Asylfliichtling gemdB den geltenden Gesetzen zur
Rechenschaft gezogen. Wichtigste Funktion des kirchlichen Asylrech-
tes war und blieb jedoch die voriibergehende Schutzgewidhrung, die
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eine einwandfreie Abklirung des Falles ermoglichte, Wer sich eines
Vergehens schuldig gemacht hatte, sollte der Strafe, nicht der Rache
zugefiihrt werden. Das Asylinstitut versuchte also Lynchjustiz und in
fritherer Zeit Blutrache zu unterbinden.

Die Grenzen des Rechtsstaates

Dem eben Gesagten entspricht unsere heutige Rechitsauffassung: Un-
recht soll nicht mit neuem Unrecht vergolten werden. Unser Rechts-
staat hat, wie bereits gesagt, die Grundanliegen des kirchlichen Asyl-
rechtes aufgenommen. Aber der Rechtsstaat vermag nicht alle Rechte,
die er postuliert, auch zu garantieren. Das heif3t: Uebergriffe bleiben
auch im Rechtsstaat moglich. Nicht alle Probleme sind dank des Vor-
handenseins eines Rechtsstaates auch schon gelost. Nicht alle Schwierig-
keiten konnen mit dem Ruf nach dem Rechtsstaat allein bewiltigt
werden. Der blole Ruf nach dem Rechtsstaat ist oft gleichbedeutend
mit der Unfahigkeit, Probleme l16sen zu konnen oder zu wollen. Be-
zogen auf den konkreten Vorfall heilit das: Es ist vollig lacherlich, in
dem Moment nach dem Rechtsstaat zu rufen, indem sich Polizei und
Demonstranten mit Steinen, ‘Molotowcocktails, Gummigeschossen und
Tranengas bewerfen. Anders gesagt: Das einzig Verniinftige, was
Pfarrer Roy am Abend jenes 12. Juli tun konnte, war, ¢seine» Kirche
fir die Verfolgten zu 6ffnen, um die Parteien zu trennen. Nur ein
rdumliches Auseinanderhalten der gegnerischen Gruppen konnte ein
Nachdenken iiber den Wert einer rechtsstaatlichen Ordnung iiber-
haupt wieder ermoglichen. Es waren Polizisten, die diesen Versuch
durch ihr Eindringen in die Kirche zunichte machten.

Aus dem bisher Gesagten 148t sich zweierlei folgern: Erstens
kann der Rechtsstaat im besten Fall Mittel fiir ein sinnvolles Zusam-
menleben, nie aber Zweck einer Gemeinschaft sein. Zweitens hat dort,
wo der Rechtsstaat an Grenzen der Konfliktbewiltigung stoft, der
Grundgedanke des alten Asylinstituts, ndmlich die Schaffung von Raum
und Zeit zur voriibergehenden Schutzgewidhrung, nach wie vor seine
Berechtigung.

Die gesellschaftspolitische Bedeutung des Asylwesens

Bei einer Aktualisierung des kirchlichen Asylinstitutes geniigt es si-
cher nicht, wie das im Gutachten der Theologischen Fakultit gemacht
wird, den Asylgedanken auf eine «geistliche Verpflichtung der Ge-
mefinde» zu reduzieren und das rdumliche Asyl in ein «geistliches
Asyly umzudeuten, Wer Ziirich in den vergangenen Monaten nicht
nur vom Elfenbeinturm aus erlebt hat, der weiBl, daBl die Kirche
nicht nur geistliche Rdume zur Verfiigung stellen muB3. Es gibt respek-
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table Minderheiten in Ziirich, die nicht symbolische, sondern eigent-
liche Schutzriume brauchen. Darunter sind nicht nur Jugendliche,
sondern etwa auch Familien, die Wohnraum und Schutz vor Wohn-
raumspekulanten brauchen.

Das theologische Gutachten hat ganz allgemein die Tendenz, den
Asylgedanken zu vergeistigen und zu individualisieren. Urspriinglich
ist das Asyl keineswegs nur zum Schutz des Einzelnen geschaffen
worden. Ein wesentlicher Grund fiir das Aufkommen des Asylgedan-
kens war die Blutrache. Nicht so sehr die Brutalitit dieser Art der
«Strafverfolgungy, auch nicht die Tatsache, daB3 es sich dabei um reine
Selbsthilfe handelte, machte die Blutrache zu einem gesellschaftlichen
Problem ersten Ranges. Die Griinde dafiir sind anderswo zu suchen:
Erstens mufite die Blutrache nicht am eigentlich Schuldigen, sondern
sie konnte auch an einem Mitglied seiner Gruppe oder Sippe vollzogen
werden. Zweitens war der Vollzug der Blutrache durch die betroffene
Gruppe nicht mehr nur Recht, sondern geradezu sittliche Pflicht. Dies
filhrte zu eigentlichen Blutrachefehden, wobei ganze Dorfgemeinschaf-
ten oder Stimme in erbitterte, oft iiber Generationen andauernde
Kampfe verwickelt wurden, die zur Ausrottung der einen oder anderen
Seite fiihren konnten, Das Grundelement der Blutrache, ndmlich die
kollektive Schuld einer Gruppe fiir das Vergehen eines Einzelnen, ist,
nebenbei bemerkt, keineswegs ein barbarischer Gedanke aus der An-
tike, sondern wird im Ziirich der achtziger Jahre wacker hochgehal-
ten. Wo bleibt der Unterschied zur Sippenhaft, wenn die ganze Jugend-
bewegung oder der ganze Polizeiapparat fiir einzelne Untaten aus den
eigenen Reihen herhalten miissen? Wo bleibt der Unterschied zur
Kollektivschuld, wenn eifrig nach Siindenbdcken (Medien, Vermittler,
Gaffer) Ausschau gehalten wird, die stellvertretend fiir andere ihren
Kopf hinhalten miissen?

Es ist klar, daBl einer einmal ausgebrochenen Blutrachefehde
kaum mehr Einhalt geboten werden kann. Eine Moglichkeit, dies den-
noch zu tun, war das Asylrecht. Konnte ein Verfolgter vor seinen Ha-
schern (voriibergehend) Schutz finden, war wenigstens einmal Zeit
gewonnen und die Méglichkeit der Vermittlung gegeben.

Das Beispiel der Blutrache macht deutlich, dafl es beim ur-
sprilnglichen Asylgedanken nicht in erster Linie um das Einzel-
schicksal, sondern vielmehr um das Gesamtwohl einer sozialen Gruppe
ging, ein Aspekt, den das theologische Gutachten weitgehend vernach-
ldssigt. Anders gesagt: Asyl ist der Versuch, der jeweiligen Geseil-
schaft zu einem sinnvollen Ueberleben zu verhelfen. Wo andere Metho-
den der Problemlosung versagen oder an Grenzen stofen, schafft
das Asyl Raum und Zeit, um nach neuen Moglichkeiten der Konflikt-
bewiltigung zu suchen, Die Funktion des Asyls ist es nicht, die be-
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stehende Rechtsordnung zu schiitzen. Wohl ist im Sinne der Schutz-
suchenden und der Gesellschaft eine Ordnung, dic das Recht hoch-
hilt, zu unterstiitzen. Gleichzeitig relativiert das Asylwesen aber jede
Ordnung, indem es neue Moglichkeiten des sozialen Zusammenlebens
aufzeigt, wo das bestehende Recht an Grenzen stoBt. Der Asylgedanke
hat wenig mit Vergangenheit und Gegenwart, aber umso mehr mit
Zukunft zu tun und ist somit ein fundamental christlicher Gedanke.
Es kann also nicht die Hauptaufgabe eines (kirchlichen) Asyls sein,
die Vergehen verschiedener Parteien zu erforschen. Asyl hat die
Funktion, die Parteien miteinander zu versohnen und damit eine ge-
meinsame Zukunftsperspektive zu erdffnen.

Der Asylgedanke im Ziircher AJZ

Breite (kirchliche) Kreise in und um Ziirich haben diese zukunftsver-
sprechende Chance nicht wahrgenommen, sondern sind bei der Frage
der Rechtsstaatlichkeit stehengeblieben, obwohl Pfarrer Roy und
andere auf diese fruchtbare Moglichkeit der Konfliktbewiltigung hin-
gewiesen haben. Dal} fiir viele die Frage der Rechtsstaatlichkeit
an erster Stelle steht, ist aus psychologischer Sicht verstandlich. Dal3
sich aber die Kirchenpflege der Industriegemeinde als unfiahig erwies,
tiber ihren eigenen (politischen) Schatten zu springen und -einige
theologische Gedankenginge nachzuvollziehen, und sich dariiber hin-
aus bemiiBigt fiihlte, Pfarrer Roy zuriickzupfeifen, ist iiberaus pein-
lich.

Erfreulich ist dagegen, daB} sich Teile der Kirchen allen Anfein-
dungen zum Trotz zusammengerauft haben, um im Autonomen
Jugendzentrum an der LimmatstraBBe die aktuelle Bedeutung des Asyl-
gedankens zu demonstrieren. Durch die Wiederer6ffnung des Auto-
nomen Jugendzentrums, die nicht zuletzt durch das kirchliche Engage-
ment in der Trigerschaft ermoglich wurde, konnte wieder Zeit und
Raum (nicht nur geistlicher Raum!) im Sinne des Asylgedankens ge-
wonnen werden, Die Liegenschaft an der LimmatstraBe ist dariiber
hinaus ein Beispiel dafiir, daB ein Asyl und der Auftrag der Kirche
nicht an einen sakralen Raum gebunden sind. Noch immer will es vielen
Biirgern und Christen in Ziirich nicht einleuchten, daB es nicht die
Aufgabe der Kirchen sein kann, im AJZ gestohlenen Tofflis nachzu-
rennen. Nochmals: Asyl heiit nicht, Tofflidiebe zu schiitzen. Asyl heif3t
aber, Menschen (auch Tofflidieben) Heimat zu gew#hren. Asyl heif3t,
der Gesellschaft als ganzer zu einem sinnvollen Ueberleben zu ver-
helfen. Asyl heiflt nicht, eine Rechtsordnung zu verteidigen, sondern
eine Rechtsordnung neu zu ermoglichen.
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