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Geschichte 10st sich und gliickt erst mit der freien Antwort dieser Frau:
Ja, ich will. Sie geht den Weg Abrahams, sie ermdglicht den Fortgang
der neuen Schopfung. Rebekka wird zur Mutter des Glaubens.

Man nannte die Geschichte «Isaaks Brautwerbung». Aber das ist
eine spitere und patriarchalische Ueberschrift fiir einen Vorgang, der
viel mehr an einer Frau hidngt. Man darf auch sagen: der an Gott
hiangt. Denn vor der Begegnung spricht Elieser zu Gott: Du, 1aB es doch
gliicken und zeig dich giitig. Und das Zeichen des Gliickens, das
Zeichen der Giite Gottes ist die Freundlichkeit Rebekkas, die einem
Fremden zu trinken reicht und auch seine Tiere trédnkt. Eine jiidische
Sage unterstreicht: Da erkannte Elieser, daB sie es wert war, Isaaks
Frau zu werden: denn sie hatte Erbarmen mit den Tieren. In der
Freundlichkeit und dem Erbarmen dieser Frau leuchtet Gottes Wesen
selber auf.

MARIANNE DE MESTRAL

«Vertraue auf Gott,
sie wird’s wohl machen!»

Als Eltern meinten wir, verhiindern zu sollen und auch zu kénnen, daB3
unsere Kinder von Gott als von einer ménnlichen Metapher déchten.
Sorgfiltig vermieden wir in unseren «religiosen Gespricheny den Bezug
auf Gott als Person. Wir nahmen die Natur zu Hilfe: Berge, Biaume,
Blumen . . ., um auf Gott zu verweisen. Bis uns eines Tages unser damals
fiinfjahriger Sohn fragte: «Wie sieht der Mann eigentlich aus, der ver-
antwortlich ist fiir das Wasser im Ziirichsee?» Als Erwachsene wissen
wir: Gott ist kein Mann — und doch ist Gott unser Vater, wir reden ihn
an mit «Herr», wir sagen von ihm «er». Der Mann mit dem wallenden
Bart, der noch die Bilder unserer eigenen Kinderbibeln zierte, ist ver-
schwunden; wir sind ihm entwachsen, aber Ziige ménnlicher Autoritét
bleiben in uns verwurzelt und sind untergriindig beteiligt an unserer Be-
zichung zu Gott. «Selbst das Gebot, sich von Gott kein Bild zu machen,
enthélt bereits ein solches, ndmlich das eines minnlichen Gottes.» So
hat es Kurt Marti formuliert.1

Wegstrecken in meiner Bezichung zu Gott

Vor dreif3ig Jahren war ich Sonntagsschiilerin. Geblieben ist das Gefiihl
der besonderen Betroffenheit und des Angesprochenseins, wenn bib-
lische Gestalten einen Teil meines Doppelnamens trugen. Auch ich kam
also in der Bibel vor: in Maria, die sogar die Mutter von Jesus sein
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durfte, und in Maria, die zuhorte und den bessern Teil erwirkte als
Martha. Mit diesen Frauen konnte ich mich identifizieren, ich verspiirte
stark ein personliches, geschichtliches Aufgehobensein.

Vor zwanzig Jahren war ich Studentin, mein Spezialgebiet war
Altes Testament. Meine Haupterinnerungen sind Ernsthaftigkeit und
Sachlichkeit. Mein Frausein spielte keine Rolle, hochstens mein Stolz,
nicht schlechter vorbereitet zu sein und nicht schlechter abzuschneiden
als die fast zwanzigfache Mehrzahl meiner ménnlichen Kollegen.

Vor fast zehn Jahren filhrte mich ein journalistischer Auftrag in
die USA. Dort begegnete ich Feministinnen und lernte Ansdtze der
neuen Frauenbewegung kennen. Ich begann zu spiiren, daB hier eine
Entwicklung einsetzt, die fiir mich und fiir uns Frauen wichtig ist.
Als engagierte Frauenrechtsfrau war ich nach Amerika gefahren: ich
lernte viel, aber ich begriff noch wenig. Zu meiner Informationstour
in New York gehorte auch ein Gespriach mit einer kirchlichen Frauen-
gruppe. Beim Abschied schenkte mir eine der Frauen drei Ansteck-
knopfe. Auf einem stand: «trust in God, she will providey», auf deutsch
ubersetzt: «vertraue auf Gott, sie wird’s wohl macheny.

Die Idee, von Gott als ¢sie» zu sprechen, drgerte mich. War das
nicht maBlos libertrieben und schon fast eine Gottesldsterung? Handelte
es sich nur um einen kirchlichen Modetrend? Wollten diese Frauen die
neue Diskussion um die Frauenfrage in die Kirche hineinzichen, ja
hineinzwingen? Oder hatte die Kirche gar Angst vor «Frauenverlust»
und lieB sich deshalb zu solchen Protestkntpfen bewegen? Ich war dar-
auf aus, mein BewuBtsein als Frau zu suchen, und da erwartete und
wollte ich keine vereinnahmende «Hilfey der Kirche.

Nachdenklich stimmte die Vermutung, daBl der Austausch von «ery
mit ¢sie» einen totalen Rollentausch beinhalten wiirde, also von Gott
zu «Gottiny? Zwar war schon linger bekannt, daB manche, die von
Partnerschaft zwischen Mann und Frau redeten, nach wie vor meinten,
daB die Frau dem Mann zugeordnet sei und so, um es boshaft zu sagen,
nur gerade die Moglichkeit erhalte, mitmenschlich und fiigsam mitzu-
werkeln an der Erhaltung der bestehenden Ordnung. Aber ist eine Um-
kehrung der Rollen von Frau und Mann nicht ebenso gefihrlich, weil da-
mit unweigerlich Machtkdmpfe verbunden sind? Fragen, auf die ich vor
fast zehn Jahren keine eindeutige Antwort fand. Nach meiner «ameri-
kanischen Wegstrecke» brauchte ich einige Zeit, um zu erfahren, was
mit jenem Ansteckknopf, ja mit Feminiismus iiberhaupt gemeint sei.

Feminismus: Unterwegs mit einem neuen BewuBtsein

Feminismus ist fiir viele noch immer ein verschlelierter Begriff, ein Reiz-
wort, das Unbehagen auslost, ja sogar Angst macht, bei Frauen und
Mainnern, bei «Rechten» und «Linken». Fiir die einen ist Feminismus
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der Sammelbegriff fiir MénnerhaB8, Mdnnerkampf, Abtreibungsfreiheit,
Mutterschaftsverweigerung, lesbische Liebe ... und demnach familien-
feindlich und gesellschaftszerstorend. Fiir die andern bedeutet Feminis-
mus individuelle Selbstfindung, die vor allem biirgerliche Frauen an-
zieht, die nur sich selbst im Mittelpunkt sehen und nicht erfassen, daB
Frauenprobleme in erster Linie gesellschaftliche Probleme sind und des-
halb nur politisch 16sbar wiren, die Frauenfrage also ein Teil der so-
zialen Frage, der Arbeiterfrage im ganzen ist: ein Nebenwiderspruch
im Hauptwiderspruch.

Feminismus von auBen gesehen ist behaftet mit Clichévorstellun-
gen, schwer zu verstehen, oft miBverstanden. Und von «innen» gesehen?
Auch das Selbstverstindnis von uns Feministinnen 138t sich nicht in eine
feste Formel fassen. Ist der Versuch eine Bewegung zu ¢erfassen» nicht
bereits in sich ein Widerspruch? Wenn Feminismus, und damit meine
ich die ganz verschiedenen Gruppen der neuen Frauenbewegung, leicht
faBbar und definierbar wiirde, dann hitten wir Frauen aufgehort, «in
Bewegung» zu sein.

Feminismus mu B ein schillernder Begriff sein, mit einer Vielfalt
von Positionen, bestehend aus einer langen Geschichte mit alten
Kapiteln und aus einer neuen Geschichte, ‘heute geschrieben, mit neuen
Kapiteln: mit frilhen Kimpferinnen in den USA im ersten Drittel
des neunzehnten Jahrhunderts, die wochentags fiir die Befreiung der
Frau und wochenends fiir die Befreiung der Sklaven kimpften; iiber
hundert Jahre spdter mit dem Aufkommen der neuen Frauenbewegung,
wiederum auf dem Hintergrund der Biirgerrechtsbewegung in den
USA; mit dem Erwachen der neuen Frauenbewegung in Europa im
Aufbruch der achtundsechziger Bewegung und ihrer feministischen
Ausformung in vielen Modellen und Gruppen. Die Frauenbewegung
wird von Ingrid Karsunke als die gegenwirtig wichtigste politische Be-
wegung bezeichnet, wo Politik und Alltag nicht auseinanderfallen.2
Auch die Tendenzwende der endsiebziger Jahre vermochte «unseren
Frauenfriihling» nicht einzufrieren.

Feminismus geht fiir mich aus von meiner persdnlichen Erfahrung
als Frau im Gesprich mit Frauen, die von andern Lebenserfahrungen
herkommen, aber mit mir dieselben gesellschaftlichen Zielvorstellungen
teilen. Von zweierlei bin ich iiberzeugt: daB biirgerlicher Feminismus
keine grundlegenden und dauerhaften Verinderungen bewirken wird
und daB ein Sozialismus ohne Feminismus ebenso undenkbar ist. Aus
dieser Sicht geht es in meinem Verstidndnis knapp formuliert:

1. Um die Verwirklichung und Durchsetzung der (leider) noch
notwendigen Forderungen nach Gleichberechtigung von Frau und
Mann und um die Abschaffung jeder Benachteiligung von uns Frauen
aufgrund unseres Frauseins.
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2. In allen Gebieten, das heift im Arbeitsbereich, im Bereich des
Wohnens, der Sexualitit, der Kultur, der Freizeit, der Erziehung,
der Kommunjikation und der Bildung ist das Ziel die Aufhebung fest-
gefiigter Herrschaftsstrukturen und die Abkehr von fixierten Rollen-
erwartungen, die in uns Frauen gesetzt werden. Positiv geht es um das
Finden von neuen Formen fiir Frau und Mann im ganzen Spektrum
von Leben und Arbeit.

3. Vor allem aber driickt sich im Feminismus ein neues starkes Be-
wulltsein aus, die Suche nach unserer Eigenstindigkeit, ein andauernder
Prozef3 unserer spezifischen Identititsfindung als Frau, zusammen mit
andern Frauen. Dabei «geht es nicht darum, sich ohne Minner zu
emanzipieren, sondern es geht darum, Minner nicht linger mit der
Bitte um Einsicht, sondern mit eigenen Einsichten und daraus gezogenen
Konsequenzen zu konfrontieren».3

Im Zusammenhang mit Feminismus wird heute oft das Wort «An-
drogynie» verwendet, als Ausdruck der Erkenntnis, daBl unser Ziel die
Erfahrung jener Ganzheit des Menschen ist, die aufraumt mit der Tren-
nung in das «ewig Weiblichey» und das «ewig Minnliches. Denn zum
Menschsein gehort beides: Minnliches und Weibliches. Und jedermann
und jederfrau darf in sich selbst auch den gegengeschlechtlichen Seelen-
anteil zur Entfaltung bringen.

Splitter einer feministischen Theologie

Mein Unterwegssein mit meinem erstarkten FrauenbewufBltsein und
mein Wunsch nach menschlicher Ganzheit sind fiir mich Ankniipfungs-
punkte geworden, um auch nach feministischer Theologie zu suchen:
nach neuen Erfahrungen und Erkenntnissen in einer Bibel, in einer
Theologie und in einer Kirche, die iiber Jahrtausende fast ausschlieB-
lich von Ménnern interpretiert und verwaltet wurden. Zwar bin ich
mir bewuBlt, daB Vorkdmpfer und Klassikerinnen der Frauenfrage
wie August Bebel, Simone de Beauvoir, Kate Millett und andere davon
iiberzeugt sind, daB das Christentum ganz wesentlich zur Unterdriickung
der Frau beigetragen hat. Aber weder die Bibel noch das Christentum
unterdriicken die Frau, sondern der ménnliche und von patriarcha-
lischen Strukturen geprigte Ueberbau verformt und iiberlagert das Ur-
spriingliche. Ausgangspunkt fiir unsere Kritik ist nicht die Frauen-
feindlichkeit des Christentums, sondern die frauenfeindliche Gesell-
schaft, welche die Kirche von Anfang an entstellt hat.

Die Frauenbewegung lebt ganz vom Prinzip der Selbsthilfe. So
konnen wir auch in diesem Bereich nicht warten, bis «jemand» etwas
fiir uns tut, wir wollen uns selber aufmachen auf einen neuen Weg, um
iiber all das, was so lange totgeschwiegen wurde, lebendig zu reden.

Es wiire ein total tiberfliissiges Unterfangen, beweisen zu wollen, da8
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es in der Bibel kein Patriarchat gibt. Jahwe ist der Gott der ¢Patriarchen»
Abraham, Isaak, Jakob ... Aber es gibt viele biblische Themen, die
sich einer nur patriarchalischen Interpretation entziehen. Eines der wich-
tigsten ist Israels theologisches Verstdndnis von Gott als einer volligen
Einheit. Israel braucht neben Jahwe keine weibliche Gottin wie die
umliegenden Volker: in Babylon Tammuz und Ischtar, in Aegypten
Horus und Isis und in Canaan Baal und Astarte. Jahwe ist fiir Israel der
Gott der Geschichte, der sich den umliegenden Naturgotterpaaren ent-
gegenstellt. Jahwe ist «der, als der er sich erweisen wird» (2 Mose 3, 14).

In seiner Offenheit auf Zukunft hin 148t sich Jahwe weder ménnlich
noch weiblich fixieren, er vereinigt vielmehr beide Momente in sich.
Wir kennen ihn vor allem als Vater, aber er ist im Alten Testament auch
Hebamme, Schneiderin, Haushélterin. Ein anderer Ausdruck fiir Gott
lautet: Elohim, der auf hebridisch aus einer Wurzel im weiblichen
Singular und einer Endung im ménnlichen Plural besteht.

In feministischer Theologie geht es also einerseits darum, bisher ver-
schiittete und unbekannte Bibelstellen freizulegen. Es ist fiir uns wichtig
zu spiiren, daB3 nicht Moses allein die grofe Figur des Auszugs aus Ae-
gypten war. Wire nicht die Hebamme gewesen, die das Knéblein rettete,
nicht Mirjam, die den Korb im FluB3 bewachte, und nicht die Prinzessin,
die darauf bestand, das Kind zu retten und aufzuziehen, so hitte Moses
keine Chance gehabt. Kein Exodus ohne Frauen, wir waren dabei .
Andererseits geht es aber auch darum, falsch interpretierte Bibel-
stellen aufzudecken: In 5 Mose 32, 18 heifit es in der Lutherbibel von
Gott, daB er sein Volk «gezeugty hat; im Hebréischen heiflit das Verb
jedoch «geboreny.

Vorziiglich beschreibt Phyllis Trible einige der hier erwédhnten
Beispiele und andere aus dem Neuen Testament in einem Aufsatz zum
Sammelband ¢Frauenbefreiung — Biblische und Theologische Argu-
mente».4

Es gdbe noch viel zu sagen: insbesondere von Jesus, der nach
Hanna Wolff der erste war, der die Frauen als gleichwertig annahm.
«Jesus war ein Feministy (dies stand auf dem zweiten in Amerika erhal-
tenen Ansteckknopf); er war der erste Mann, der seinen gegengeschlecht-
lichen Seelenanteil ganz in seiner Personlichkeit entfaltete.5 .

Feministische Theologie will aber nicht nur korrigieren und in der
Bibel Verschiittetes aufdecken; sie beschéftigt sich nicht nur mit der
Vergangenheit, sondern auch mit der Gegenwart: Was bedeutet es etwa,
daB eines unserer Hilfswerke in der reformierten Kirche sich «Brot fiir
Briider» nennt? Dariiber hinaus moéchte feministische Theologie auch
Neues entdecken und neue Formen von Frauenspiritualitit finden und
ausprobieren. o |
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Jeder der hier aufgezeigten Splitter bediirfte einer weit griindli-
cheren Auseinandersetzung. Wir Frauen sind noch nicht lange auf
unserer neuen Reise. Und ich bin unterwegs als Christin, Feministin,
Sozialistin, ohne das eine oder das andere ist fiir mich der Weg nicht
gangbar.

«Vertraue auf Gott, sie wird’s wohl macheny, ich habe verstehen
gelernt, was damit gemeint ist: das «¢sie» soll uns zum Nachdenken
bringen und das einseitige «er» ausgleichen. Oder wie Kurt Marti sagt:
«Denn Dein ist das Reich und die Herrlichkeit/Fraulichkeit. Amen.»6

1 Kurt Marti, Zartlichkeit und Schmerz, Luchterhand 1979, S. 49,

2 Ingrid Karsunke, Redaktorin von Kursbuch 47 «Frauen», an einer Tagung
in der Evang. Akademie Berlin, 1977

3 Alice Schwarzer, Der kleine Unterschied und seine groBen Folgen, Frank-
furt/Main 1975, S. 2351,

4 Phyllis Trible, Gegen das patriarchalische Prinzip in Bibelinterpretationen,

in: Frauenbefreiung — Biblische und Theologische Argumente, Hrsg. E.

Moitmann-Wendel, Kaiser Verlag 1978.

Hanna Wolff, Jesus der Mann, Radius 1975,

Kurt Marti, S, 68,
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BRIGIT KELLER

Frauen haben Exoduserfahrungen

Seit einigen Jahren fiihle ich mich der Frauenbewegung zugehorig.
Das hat meine Beziehung zur Kirche erschwert. In der Auseinander-
setzung mit dem, was es bedeutet, Frau zu sein, habe ich aber auch
meine Empfindungen, die mich zum Beispiel bei der Teilnahme an
Gottesdiensten schon lange geldhmt hatten, besser begreifen gelernt.
Meine Kritik an der Kirche brachte ich zusammen mit meinen Erfah-
rungen als Frau. Ich begriff dabei, warum ich vieles nicht mehr ertrug,
etwa die minnlichen Bilder von Gott oder die ausschlieBSlich ménnliche
Priasenz am Altar und jenseits des Grabens das Volk der Frauen, das
die Kirche fiillt. Die unterschiedlichen Moglichkeiten auf Grund des
Geschlechts haben mich konstant beleidigt und haben auch meine Vor-
stellung von Christentum verletzt. Ich war und bin beleidigt, was Man
mit Frauen macht, wofiir Man die Frauen gut brauchen kann und wozu
Man ihnen den Zugang verweigert. Bleibt nur der Auszug?

Als ich zum ersten Mal etwas von Feministischer Theologie horte,
war ich wie elektrisiert: Ja, das ist es, es ist noch méglich, neu moglich.
Meine alte Sehnsucht wurde wach. Warum etwas aufgeben, wenn andere
es fiir sich pachten? Warum mein/unser Land verlassen, weil die Heu-
schrecken es iiberfallen und verwiistet haben, warum nicht fiir seine
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