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MAX GEIGER +

Christentum und Sozialismus

Am 2, Dezember ist Max Geiger gestorben, Was sonst eine Phrase
sein mag — bei Max Geiger gilt es ohne Einschrankung: zu frih!
Er war mit seinem Lebenswerk nicht am Ende, sondern am An-
fang. Er hat Gber das Verhaltnis von Evangelium und Sozialismus
nicht nur theoretisiert; in seiner ganzen Existenz war er ein sicht-
bares Zeichen daflir, daB Gottes Gerechtigkeit auch die realen
politischen und gesellschaftlichen Verhéltnisse durchdringt. Er hat
nicht nur «iiber» die Schwachen und Verfolgten gesprochen, son-
dern trat mit seiner Stimme fiir sie ein, ohne Rilcksicht auf die
eigene Person, So hat er — entsprechend Rom, 12, 1 — seinen
Leib hingegeben — in seinem Leben, und jetzt wohl auch
in seinem Sterben, An Stelle eines Nachrufes lassen wir
Max Geiger selbst sprechen, Wir bringen einen Vorabdruck des
Schlusses seiner Schrift Uber «August Bebels Steflung zu Chri-
stentum und religidsem Sozialismus», die im Theologischen Verlag
Zirich erscheinen wird (Theologische Studien 126), H. St,

Was ist im Umgang mit August Bebel iiber das Verhiltnis von Chri-
stentum und Kirche zur modernen Arbeiterbewegung und zum Sozialis-
mus zu konstatieren und zu vernehmen? Eine eindeutig-undialektische
Antwort ldBt sich nicht geben. Wir werden zu Feststellungen auf zwei
Ebenen gendtigt:

Zunichst zeigt sich die Beziehung stark durch den Gegensatz be-
stimmt. Christentum und Sozialismus, so hat es Bebel in seinem «Anti-
Hohoff» ausgesprochen, verhalten sich zueinander wie Feuer und
Wasser. Bebels Stellung zu Kirche und christlichem Glauben ent-
spricht dieser Ueberzeugung. Im sozialdemokratischen Parteiempfin-
den sind die christlichen Kirchen sowohl Instrumente der blirgerlichen
Klassenherrschaft als auch Hiiterinnen von wissenschaftlich unhalt-
baren Glaubensvorstellungen. Fiir die notwendigen Forderungen der
Arbeiterklasse haben sie kein Verstdndnis, und es ist von ihnen als
groBen gesellschaftlichen Organisationen nichts, aber auch gar nichts
Hilfreiches zu erwarten. Mit der biirgerlich-konservativen, reaktiondren
Herrschaftsschicht sind auch sie zu bekdmpfen, und mit dem sich voll-
zichenden Wandel in den Strukturen der gesellschaftlichen Verhéltnisse
werden sie von innen heraus, gewissermaflen von selbst, tiberfliissig und
tiberfdllig werden. Unter den Vertretern von Kirche und Theologie,
denen Bebel sich gegeniiber sah, hatten zahlenmiBig die meisten gegen-
iber der Sozialdemokratie eine entspechend negative und ablehnende
Einstellung. Erinnern wir uns an die Aussage Hans von Schuberts: die
organisierte Arbeiterbewegung ist Ausdrucksform einer kdmpferischen
Gottlosigkeit, ein Feind, mit dem zu paktieren verboten sein multe.
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Priift man diese Gegensitzlichkeiten aufgrund der historischen Be-
dingungen, unter denen sie entstanden, so sto3t man auf eine doppelte
zeitbedingte Belastung, die nur schon das Gesprich zwischen den
beiden feindlichen Schichten und Gruppen auBlerordentlich erschwerten
und verunmoglichten. Der Sozialismus zeigt sich belastet durch eine
massive, von kritischen Erwidgungen so gut wie vollig unangefochtenen
Wissenschaftsgldubigkeit. Naturwissenschaft, Gesellschafts- und Ge-
schichtswissenschaft fithren zu immer gefestigteren Erkenntnissen, und
diese Erkenntnisse fordern ein Denken, in dem religiose Ansidtze und
Ueberzeugungen keinen Platz mehr haben, sondern sich als Ausdrucks-
formen friitherer, «zuriickgebliebenery Kulturstufen erweisen. Die Uber-
zeugung, mit Hilfe des Denkens den Glauben nicht nur uberfliissig
machen zu koénnen, sondern ihn als falsifizierbar und gegen fortschritt-
liche Erkenntnisse gerichtet zu beweisen, teilte in unserem Zeitraum
freilich nicht nur die Sozialdemokratie, sondern vor ihr und mit ihr
die an den Schulen und Universitiiten vertretene «Wissenschafty iiber-
haupt. Die besonders wissenschaftsglaubigen Sozialdemokraten (die sich
tiber die Zusammenhinge ihres Wissenschaftsglaubens mit dem Denken
und Handeln der biirgerlichen «Klasse» wenig Gedanken machten)
meinten sich in groBer subjektiver Aufrichtigkeit in unanfechtbarer
Position: als «Denkende» und «Wissende» mullte ihnen der Glaube an
Gott und erst recht die kirchliche Formulierung dieses Gottesglaubens
im trinitarischen und christologischen Dogma und im Selbstverstdnd-
nis der Kirche als endgiiltig iiberholter Ausdruck eines unhaltbar ge-
wordenen Aberglaubens erscheinen.

So konnte der Antrieb, sich mit «Kirche» zu beschéftigen, nur ein
negativer sein und sich nur auf die gesellschaftspolitische Ebene be-
ziehen. So etwas wie ein Dialog oder gar die Entdeckung von Gemein-
samkeiten konnte sich von diesen Voraussetzungen aus nur schwer ent-
wickeln.

Die zeitbedingte Belastung der Kirche zeigt sich als eine zweifache,
wobei sich die zuerst erwdhnte als weniger tief veranlagt und leichter
zu beheben (oder jedenfalls aufzulockern) erwies als die zweite. Die
Kirche, der Bebel und seine Sozialdemokraten gegeniiber standen, war
in starker Weise blockiert durch Werturteile und Vorsiellungen ihrer
nationalen und kulturellen Tradition. Sie war durchdrungen vom Ge-
fiithl der RechtmifBigkeit und der auBlerordentlichen Wiirde dieser Tra-
dition, und sie war weithin auBBerstande, sich dieser iiberlieferten Au-
toritdt kritisch und distanziert gegeniiber zu stellen. Es schien ihr selbst-
verstindlich, daB3 die Grundwerte dieser Tradition mit der biblischen
Botschaft deckungsgleich waren. Trotz der weitverbreiteten Beschéfti-
gung mit Geschichte fehlte in auffallender Weise der geschichtliche
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Sinn: die Beobachtung der in der Gegenwart und der jiingsten Ver-
gangenheit sich vollziehenden einschneidenden Verdnderungen im Ge-
fiige der menschlichen Gesellschaft, der neu auftauchenden Situationen
und Probleme und die Bereitschaft, die Fragen des Glaubens und des
Lebens mit neuen und nicht nur mit den bekannten und eingespielten
Losungsmitteln in Angriff zu nehmen. Es fehlte die Fahigkeit, die ge-
sellschaftliche und intellektuelle Interessengebundenheit der mafBgeben-
den Theologie wahrzunehmen, und so wurde das Auftreten der neu-
zeitlichen Arbeiterbewegung in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts
mit entschiedenen, ja mit entsetzten Abwehrbewegungen zur Kenntnis
genommen, ’

Im weiteren zeigt sich die Kirche in ihrem Empfinden und Reagie-
ren gegeniiber der Sozialdemokratie aufs starkste bestimmt durch eine
emotionale und weithin irrationale Angst vor revolutioniren Verénde-
rungen. Der Sozialismus drohte darauf hin zu tendieren, umstiirzlerisch
und zerstorerisch die Grundlagen menschlichen Zusammenseins und da-
mit auch die Moglichkeiten einer geordneten, den Menschen hilfreichen
kirchlichen Verkiindigung und Titigkeit einzureiBen und einer eigent-
lich chaotischen Unordnung Tiir und Tor zu 6ffnen. Nicht zuféllig sind
die theologischen Urteile iiber den Anarchismus noch sehr viel hirter
als diejenigen iiber den Sozialismus. Es ist eine Ur-Angst (deren Vor-
handensein historisch iibrigens von der Antike iiber die Reformation
und Leibniz bis in die neueste Zeit aufgewiesen werden kann), die
dariiber erschrickt, dal} von einer kleinen Minderheit von Verschworern
und Zerstorern das Gewordene, Gewachsene, Bekannte und Bewihrte
mutwillig einer in ihren Folgen gar nicht absehbaren Umwertung aus-
geliefert werden sollte. Man darf nicht iibersehen, daf die Sprache der
sozialistischen Agitation solche Aengste oft provoziert hat und sie
schonungslos provozieren wollte. Man wird sich auch dariiber klar sein,
daBl man sich hier (man denke an das Gewicht des biblischen Gegen-
satzes von Schopfung und Chaos und an die Horizonte der biblischen
Apokalyptik und Eschatologie) vor einer zeitgeschichtlichen Ausfor-
mung einer umfassenden menschheitlichen Grundproblematik befindet.
Trotzdem ist es immer wieder schwer verstiandlich, daB die Kirchen-
christen die Tragweite der im Biirgertum und im wirtschaftlichen Li-
beralismus selbst sich vollziehenden wahrhaft revolutiondren Verdande-
rungen nicht zu sehen imstande waren und daf} sie ein weithin statisches
und quietistisches Verstindnis des Glaubens bejahten, das von den exe-
getischen Neuinterpretationen zentraler biblischer Begriffe wie «Reich
Gottes» und «Herrschaft Gottesy unberiihrt blieb und fiir die dynami-
sche Dimension der biblischen Verkiindigung kein Sensorium hatte.

Es ist verstindlich, dafl unter diesen Voraussetzungen Christentum
und Sozialismus oft und oft geschieden blieben wie Feuer und Wasser.
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Die Beschiftigung mit Bebel zeigt aber auch, daB3 sich trotz dieser
trennenden Krifte vereinzelt und zaghaft genug Beriihrungspunkte bil-
deten, die beiden Seiten zur Erkenntnis wesentlicher Gemeinsamkeiten
verhalfen. Wir wiederholen, daB3 diese Feststellung auch im Blick auf
die verhérteten deutschen Verhiltnisse getroffen werden kann. Vor
allem im Kontakt zwischen einzelnen Gliedern der Kirche und ein-
zelnen Sozialdemokraten zeigte es sich, daB3 Christentum und Sozialis-
mus eine gemeinsame Verpflichtung gegeniiber den Benachteiligten und
Geschédigten der menschlichen Gesellschaft wahrzunehmen hatten, und
dariiber hinaus vermochten in bestimmten Stunden gemeinsame, vom
Idealismus gebildete und getragene Grundbegriffe wie Gleichheit, Frei-
heit und Briiderlichkeit oder Verschnung und Frieden eine wenigstens
fiir den Augenblick verbindende Kraft zu entfalten.

Es kann hier nicht unsere Aufgabe sein, die Geschichte von
Christentum und Sozialismus im Gegeniiber der beiden Bewegungen
tiber den durch die Wirksamkeit August Bebels gesetzten Zeitraum hin-
aus zu verfolgen. Wir empfinden im Vorkriegssozialismus der Heroen
und Pioniere noch heute vieles, das uns in direkter Aktualitdt unmittel-
bar anspricht. Wir empfinden freilich auch eine erhebliche historische
Distanz und sehen, daB3 wir als Christen und als Sozialisten uns in einer
gegeniiber gestern sehr verdnderten Welt zu bewidhren haben. In man-
cher Hinsicht ist der Kontakt fiir uns leichter. Die beidseitigen zeit-
bedingten Belastungen sind zwar nicht iiberwunden, wohl aber in vielem
abgebaut. (Hier ist etwa die neuerdings von André Dumas formulierte
Aufforderung an den Marxismus zu erwihnen, auf seine «Wissenschaft-
lichkeit» zu verzichten und sich bescheidener als «Bewegungy» oder
«Impuls» oder «Interpretationy zu verstehen.) Die Erkenntnis, an einer
gemeinsamen Aufgabe zu stehen, hat sich verstirkt. Umgekehrt ist die
Wahrnehmung von Gemeinsamkeiten und die Bewiltigung der all-
seitigen Schwierigkeiten auch komplizierter geworden. Die verbindende
Kraft idealistischer, christlich-sozialistischer Grundbegriffe ist in einem
bedrohlichen AusmaB erschiittert. Unmdéglich, daB3 ein sozialistischer
Friedenskongref im Basler Miinster heute nur entfernt jene Emotionen
und Hoffnungen zu wecken vermochte, wie das im Jahre 1912 geschehen
ist. Unsere Hoffnung und unsere Hoffnungen, so oft wir auch von
ihnen reden, sind hiiben und driiben sehr schmal, sehr funktionalisiert
und weithin substanzarm geworden. Es ist denkbar, dafl Christen und
Sozialisten durch die Notwendigkeit, einer eindimensionalen und viel-
faltig bedrohten Gesellschaft neue Impulse von Hoffnung zu vermitteln,
bei allen bleibenden Gegensitzlichkeiten kiinftig nidher zu einander hin
geschoben werden, als das in der Vergangenheit der Fall war.
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