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titel) die Auseinandersetzung zwischen Guisan und Wille und das
Verhalten der Schweiz gegeniiber Hitler-Deutschland zur Diskussion
stellen.

Der Verein «Arbeitsgemeinschaft Demokratisches Manifesty um-
schreibt seine Zielsetzung in den Statuten wie folgt: «Die Arbeitsgemein-
schaft Demokratisches Manifest bezweckt die Erhaltung, den Ausbau
und die Forderung der demokratischen Rechte und Freiheiten in der
Schweiz auf der Grundlage der Erklirung der Menschenrechte, der
Europdischen Menschenrechtskonvention, der Sozialcharta und der
Schweizerischen Bundesverfassung.» — Angesichts der heraufsteigen-
den Gefahren konnen wir die Tatigkeit dieser Arbeitsgemeinschaft nur
unterstiitzen und zum Beitritt auffordern. (Postfach 107, 8036 Ziirich.
PC 80-48476). B. Wicke

Prisident Carters Einstellung
zu Nukleartechnik und Weltordnung

Der kiinftige USA-Prisident,Carter, duBerte seine Auffassung zu diesem
Thema in einer Rede, die er als Kandidat fiir das hochste Amt am 13.
Mai 1976 in New York hielt. Unter dem Patronat der Vereinten Natio-
nen sprachen damals Carter und Fred Iklé, der «Direktor der US-
Waffenkontrolle und Abristungs-Agency», als Vertreter Fords, liber
«Nuklear-Energie und Weltordnung.» Das «Bulletin of the Atomic
Scientists» vom Oktober 1976 falit die Argumente Carters unter dem
Titel «Mehr Verantwortung in der Nuklear-Entwicklungy zusammen
(Three Steps toward Nudlear Responsibility).

®

Von Bedeutung ist zundchst, dal Carter kompetent ist, iber Nu-
kleartechnik zu sprechen. Nach seiner eigenen Darstellung erhielt er
eine Ausbildung als Nuklear-Ingenicur und arbeitete mit am USA
Bauprogramm fiir Atom-U-Boote. Carter ermisst auch die gegen-
wirtige und die potentielle Bedeutung der Nuklearenergie fir die
Elektrizititswirtschaft wie fiir die medizinische Forschung. Doch eben-
so wie die Moglichkeiten sind ihm die Gefahren der atomaren Kraft-
quelle priasent: Er half sogar einmal, wie er bekannt gab, einen besché--
digten Forschungsreaktor zu zerlegen.

Im Gegensatz zu Carter mullte sich Ford fiir seine Kernenergie-
pline ganz auf seine wissenschaftlichen Berater verlassen, was iibri-
gens fiir jeden Prasidenten seit 1945 der Fall war.

Prasident Carter erklirte unter anderem: «Nach meinen Er-

366



fahrungen in der Marine und spiter als Gouverneur von Georgia bin
ich, was das Energieproblem angeht, zu einigen grundlegenden Fol-
gerungen gelangt. Unsere Erde hat nur genug Oel fiir dreiBig bis vier-
zig Jahre, beim jetzigen Stand des Verbrauchs. Sie hat anderseits rie-
sige Kohlenlager, in den USA allein sind Reserven an Kohle fir etwa
zweihundert Jahre vorhanden. Amerika muf fiir seine Energie zu Koh-
le iibergehen, dabei aber dic mannigfachen Probleme beachten, die
der Abbau und die Verwendung von Kohle fiir den Umweltschutz mit
sich bringen. Unser Land muf3 zudem strenge Energie-SparmaBnahmen
einhalten und fiir wachsende Energiemengen auf sich erneuernde Quel-
len, also zum Beispiel Sonnenenergie umstellen.»

«Amerikas Abhingigkeit von Nuklearenergie sollte auf ein Mini-
mum unserer Erfordernisse beschrinkt bleiben. Wir sollten zum Bei-
spiel schirfere Sicherheitsstandards fiir ihren Gebrauch einfithren. Wir
diirfen unserer Bevolkerung gegeniiber, was die Probleme und Gefahren
dieser Energie betrifft, nichts verhehlen.»

Ich weill wohl, daB3 viele andere Lander nicht die Oel- und Gas-
Reserven der USA besitzen. Bei der riesigen Steigerung der Oelpreise
glauben viele Liander kurzfristig keine andere Wahl als ein Umstellen
auf Nuklearenergie zu haben.

Doch miissen wir uns, wie gesagt, dariiber klar sein, dal} ¢in weitver-
breiteter Gebrauch von Nuklearenergie mit vielen Gefahren verbunden
ist. Atomreaktoren konnen schlecht funktionieren und dadurch groBe
radiologische Schadigungen verursachen. Radioaktiver Miill kann kiinf-
tige Generationen und Zivilisationen gefihrden, wenn er innerhalb der
Biosphidre nicht fiir immer (!) sicher isoliert wird. Terroristen oder
andere Kriminelle konnen Plutonium stehlen und Waffen herstellen,
um damit die menschliche Gesellschaft oder ihre fithrenden Person-
lichkeiten mit nuklearen Terrorakten zu bedrohen, sofern nicht um-
fassende SicherheitsmaBBnahmen entwickelt und durchgefiihrt werden,
derart dal Nuklearmaterial nicht entwendet werden kann.

AuBer diesen Gefahren besteht die bedrohliche Aussicht, daB3 mit
der Verbreitung von Atomreaktoren viele Nationen in den Besitz von
Atomwaffen gelangen. Bis 1990 werden allein schon die Volker der
Dritten Welt genug Plutonium in ihren Reaktoren erzeugen, um jedes
Jahr 3000 Bomben vom Hiroshima-Kaliber herzustellen, und bis anno
2000 mag die Plutonium-Produktion auf lber eine Million Pfund
pro Jahr angewachsen sein, was hunderttausend Bomben pro Jahr ent-
spricht, wovon dieHilfte auBerhalb der USA hergestellt werden diirften.

Die Aussicht auf eine solche nukleare Zukunft wird besonders
bedngstigend, wenn eine groBe Anzahl von Nationen ihre eigenen An-
lagen entwickeln, um das Plutonium aus ausgegliihten Brennstiben
der Reaktoren zu extrahieren. Selbst wenn Apparaturen fiir die Ex-
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traktion von Plutonium der Inspektion durch die Internationale Atom-
energie Agentur (Wien) unterstellt sind, und die Nationen, die iiber
Extraktionsmoglichkeiten verfiigen, dem Non-Proliferation Abkommen
angehoren, so konnen Plutonium-Vorrite in Krisenzeiten eben doch
zu Atomwaffen gemacht werden, ohne daf} die internationale Gemein-
schaft etwas dagegen zu tun vermag.

Die Wirklichkeit einer solchen Gefahr wurde deutlich gemacht
durch die Nuklearexplosion in Indien vom Mai 1974. Sie erwies auf
dramatische Art, daf} die Produktion von Atomenergie (in einem Kern-
reaktor wie Beznau. Red.) jedem Land, das dazu noch eine Anlage
fir die Wiederaufbereitung der Brennstibe besitzt, eine Option auf
Nuklearwaffen verschafft. Man mul} auch wissen, dafl mit dem Ueber-
handnehmen von Kernkraftwerken in den fortgeschrittenen Lindern
eine scharfe Konkurrenz im Verkauf von Kernreaktoren eingesetzt
hat, wobei im Verkauf die hochst spezialisierte Technologie, eben von
Wiederaufbereitungs-Anlagen, manchmal inbegriffen war. Mit der Ver-
breitung solcher Herstellungsmoglichkeiten, konnen gewohnliche Vor-
kommnisse wie Revolutionen, terroristische Angriffe, regionale Kon-
flikte oder Diktatorenlaunen, nukleare Katastrophen-Dimensionen
annchmen.

Nuklear-Energie muB3 darum auf der Liste globaler Gefahren, die
nach neuen Formen internationaler Zusammenarbeit rufen, an oberster
Stelle stehen. Soche internationale Aktion sollte auf drei Gebieten unter-
nommen werden:

Wir brauchen internationale Zusammenarbeit, um allen Volkern
zu helfen, ihre Energie-Erfordernisse zu erfiillen, wobei der Verlal3 auf
Kernenergie moglichst eingeschrinkt werden soll. In den letzten Jahren
hatten wir bedeutende UNO-Konferenzen zum Beispiel iiber Umwelt-
schddigung, Bevolkerungswachstum, Ernahrung, Uber die Weltmeere,
die Rolle der Frau etc. Wir diirfen in solchen Konferenzen zaghafte
erste Bemiihungen erblicken, globale Probleme auf globaler Grundlage
zu behandeln. Kritische Stimmen haben sich zu Unrecht iiber das
Ausbleiben sofortiger Resultate beklagt. Sie sahen nicht oder wollten
nicht sehen, daB hier eine neue Traktandenliste in Weltformat sich her-
aus bildet, eine Liste von Priorititen unter Weltproblemen, bei denen
die Nationen zusammenarbeiten m iissen, es sei denn, sie verzichten
auf das Recht, an der Zukunft der Menschheit mitzuplanen.

Die Zeit dafiir ist gekommen, daB wir das Welt-Energieproblem
auf die neue Traktandenliste setzen. Bereiten wir also eine Welt-Ener-
giekonferenz vor — unter dem Patronat der UNO — um allen Volkern
in ihren Energie-Problemen beizustehen — ihnen zu helfen, Energie-
vergeudung zu vermeiden, anderseits Energie wirkungsvoller einzu-
setzen, Energie-Bedarf mit Umweltschutz in Einklang zu bringen
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und sich von fast totalem WVerlaB auf versiegende Quellen nicht-
erncuerbarer Energie, wie Oel, auf groftmoglichen Gebrauch auf sich
erneuernde Energie umzustellen, anstatt von unserem beschrinkten
Energie-Kapital darum von unserem Energie-Einkommen zu leben.

Eine solche Energie-Konferenz miifite, wic seinerzeit die Kon-
ferenz iiber Erndhrung, sorgfiltig vorbereitet werden, damit sie, wie
die Erndhrungskonferenz cine globale Uebersicht — in diesem Fall
tiber die Energieverhiltnisse in der Welt ergibt und stimulierend auf
die Zusammenarbeit auf dem Gebiet von Energieforschung und Ent-
wicklung einwirkt.

Bisherige Vorstofe zur Zusammenarbeit auf dem Energicgebiet
umfassen nicht alle Lander (wie zum Beispiel die Sowjetunion und
China) oder sie legten kein Gewicht auf Forschung oder Entwicklung.

Eine Welt-Energickonferenz hitte die Aufgabe, wirksamere In-
strumente zu schaffen. die:

Die Sammlung und Analyse weltweiter Energie-Information

verbessern,

ein weltweites Netz von Energie-Forschungszentren organisieren

und koordinieren

die Lidnder, besonders der Dritten Welt liber den Ausbau einer

verniinftigen Energie-Politik beraten,

technische Hilfe in der Ausbildung von Energic-Planern und

Technikern bieten,

der Investitionen aus privaten und Offentlichen Quellen in neue

Energie-Unternehmen lenken,

die Forschungs- und Informationsaustausch in der Richtung Ener-

gic-Sparmafinahmen verstirken.

Eine internationale Energie-Konferenz wire auch der Ort, wo die
fundamentale Frage in aller Griindlichkeit erortert werden miiBte:

Ist es wirklich notwendig fiir das Wohl unserer Vilker, dafl wir

unsere Wirtschaft von Nuklearenergie abhiingig werden lassen?
Wenn ja, abhidngig in welchem Grad und fiir was fiir Zwecke? Es be-
steht da wirklich eine moralische Verpflichtung, in einer globalen Aus-
einandersetzung festzustellen, ob wir den nuklearen Weg einschlagen
wollen. Wenn dies der Fall ist, miissen wir iiber die Tragweite dieses
Entschlusses im klaren sein.

Die Energie-Konferenz mufl darum auch praktische Alternativen
zum nuklearen Weg vorweisen. Besonders Linder der Dritten Welt
lassen sich heute tibereilt in die nukleare Laufbahn dringen, weil sie
weder Kenntnis von Alternativen, noch die Mittel haben, sich iiber
solche zu informieren. Es gilt darum gerade die Entwicklungslinder
anzuleiten, ihre eigenen Ressourcen, Kohle, Gas Oel richtig zu nutzen
und in Verbindung damit jene Klein-Technologie zu entwickeln, die
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auch erneuerbare Energic-Quellen wie Sonnenenergie, Wind und Was-
ser-Krifte wirksam zu nutzen imstande ist. Durch den Einsatz von
ansidBigen Arbeitskriften und an Ort und Stelle verfligbaren Materia-
lien konnen Abfille tierischer Herkunft, Holz, schnellwachsende Pflan-
zen als Brennmaterial verwendet werden.

Die Kosten dieser weltweiten Zusammenarbeit fiir das einzelne
Land wiren unbedeutend, widhrend die Entdeckung neuer Energie-
quellen irgendwo in der Welt von grof3er Bedeutung sein konnten. Inter-
nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiete der Erndhrungsforschung
machte sich durch die Ziichtung ertragreicher Cerealien bezahlt. Ver-
gleichbarer Gewinn wire aus der weltweiten Cooperation in Energie-
Forschung zu erziclen.

Als Tréager solcher Forschungsarbeit kidme eine neue Welt-Energie
Agentur oder Agency, die mit der International Atomic Energy Agency
in Wien zusammenarbeiten wiirde, in Frage, wobei die neue Agency
sich auf die Forschung nicht-nuklearer und speziell erneuerbarer Ener-
giequellen konzentrieren konnte.

Die Kontrolle einer Verbreitung von Atomwaffen ist ein weiteres
sehr wichtiges Postulat. Die Non-Proliferation Treaty, (NPT) (Ab-
kommen iiber Nicht-Verbreitung von Atomwaffen), bis jetzt das haupt-
sachliche Kontrollinstrument iiber Atomwaffen, ist bis heute von
fiinfundneunzig Staaten ratifiziert worden. DIESE Staaten besitzen
selbst keine Atomwaffen und versprechen, keine solchen Waffen oder
Nuklear-Explosive herzustellen. Zudem akzeptieren sie internationale
SicherheitsmafBnahmen fiir ihre nicht-militarischen Nuklear-Operatio-
nen. Nun gibt es aber immer noch etwa ein Dutzend wichtiger Staaten
mit aktiven Kernkraft-Programmen, die nicht Mitglieder der NPT sind.
Es hat sich herausgestellt, daf} gewisse iiber Nuklearwaffen verfiigende
Staaten (ohne Namensnennung) Nichtmitgliedern des PNT besonders
giinstige Bedingungen fiir Nuklear-Material einrdumten, wie sich im
Fall Indien in der Detonation einer Atombombe erwies.

Das NPT Abkommen verlangt aber zudem, dafl die Nuklear-
staaten weiter verhandeln mit dem Ziel der Kontrolle, und hernach
der Einschrankung des Wettriistens. Was daraus geworden ist, ist vor
allem ein qualitatives Wettriisten anstelle eines quantitativen Riistens.

Ein Schritt konnte gemacht werden, um aus der Sackgasse der
SALT-Verhandlungen zu einem wirklichen Stopp des strategischen
Wettriistens zu gelangen. Die Sowjetunion und die USA sollten ein
Abkommen treffen, wonach alle nuklearen Explosionen, seien es Waf-
fentests oder sogenannte friedliche Explosionen, fiir fiinf Jahre verbo-
ten wiren. Alle andern Nationen wiren einzuladen, sich diesem Abkom-
men anzuschlieBen. Nach Ablauf der fiinf Jahre konnte das Abkommen
verlangert werden.
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Die vorauszusehenden Einwidnde der Sowjetunion gegen ein voll-
standiges Testverbot wiren wohl zu iiberwinden, da die USA wie die
offentliche Meinung der Weltgemeinschaft die Sowjets doch iiberzeugen
konnten, daf} ein umfassendes Testverbot sie nicht benachteiligen wiirde.
Es wire vor allem ein Zeichen vor aller Welt, daB3 die Signatar-Staaten
mit der weiteren Entwicklung der Nuklearwaffen Schluf3 machen wer-
den, nachdem dem Testverbot-Abkommen fiir die Atmosphére schon
iiber hundert schutzsuchende Nationen angehoren. Heute ist der stra-
tegische Erkennungsdienst (national verification capabilities) so weit
entwickelt, daB} nicht einmal Inspektionen an Ort und Stelle notig sind,
da auch sehr schwache Waffentests von Erdbeben unterschieden werden
kOnnen.

Ein Moratorium ist notwendig.

Der Verkauf von Atomreaktoren ist noch nicht einmal die gefédhr-
lichste Operation. Die Hauptgefahr liegt in der Verbreitung von
Anlagen fiir die Anreicherung von Uranium und der Technologie fiir
die Wiederaufbereitung von verbrauchten Reaktor Brennstdben. Stark
angereichertes Uranium kann fiir die Produktion von Waffen gebraucht
werden und Plutonium, das aus den gebrauchten Brennstidben extra-
hiert wird, dient dem selben Zweck.

Unter heutigen internationalen Verhiltnissen bietet die Internatio-
nal Energy Agency in Wien dem Nuklearmaterial einigen Schutz vor
Unterschlagung (diversion) und Diebstahl. Auch die USA sollten ihre
Nuklear-Anlagen (facilities) unter diesen Schutz stellen, schon als De-
monstration des Willenes, gleiche Bedingungen wie sie fiir die Non-
Weapon-Staaten gelten, zu akzeptieren.

Doch auf dem Gebiet der Anreicherungs- und Wiederaufbereitungs-
Anlagen bietet die Wiener Agentur keinen adequaten Schutz. Die
USA-Regierung hat es sich im Verlauf mehrerer Prisidentschaften zum
Prinzip gemacht, den Verkauf solcher Anlagen zu unterbinden. In
letzter Zeit haben jedoch andere Lieferanten von Nuklear-Ausriistung
(equipment) solche Verkdufe getitigt. Nach meiner Ueberzeugung muf3
der Verkauf solcher Anlagen unter allen Umstidnden verhindert werden.
Der Schutz vor einer weiteren Verbreitung von Nuklearwaffen steht
hoch tiber Gewinn-Riicksichten.

Bis MaBnahmen zum Schutz von explosiven Material, MafBnah-

men welche die Wiener Agentur vorbereitet — vorliegen, rufe ich

alle Nationen auf, in ein freiwilliges Moratorium fiir den Verkauf
von Anreicherungs- und Wiederaufbereitungs-Anlagen einzuwil-
ligen.
Um Widerstinden gegen ein solches Moratorium zu begegnen, wiirde
es meiner Ansicht nach geniigen, dic Angelegenheit den obersten poli-
tischen Behorden der Liefernationen zu unterbreiten.
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Es hat lUberhaupt keinen Sinn, Anlagen fiir Wiederaufbereitung
in viele Lander zu verlegen. Fine einzige Anlage fiir die Wiederauf-
bereitung von Brennstdben und Anreicherung von Uran geniigt fiir etwa
fiinfzig Kern-Reaktoren. Die Zusammenlegung solcher Anlagen in Ver-
bindung mit der Lagerung von Brennstoff wiirde die Verbreitung von
Nuklearwaffen, den Diebstahl von Plutonium und die Kontaminierung
der Atmosphére sehr erschweren. Denkbar widren multinationale Zent-
ren fiir die Herstellung und Wiederaufbereitung von Reaktor-Brenn-
material, an denen sich regionale Staaten finanziell beteiligen konnten,
was mit der Garantie verbunden wire, fiir ihre Bediirfnisse mit ange-
reichertem Uran beliefert zu werden.

Was die Lagerung auf lange Sicht von Atom-Miill betrifft, sollten
die USA und die andern Nuklearmidchte endlich iiber das Stadium
der Debatten und Unentschiedenheit heraus kommen und etwas tun.
Die USA konnten damit beginnen, die hochradioaktiven Riick-
stinde ihrer militdrischen Programme fiir Dauerlagerung vorzuberei-
ten. Die Miill-Lagerung kann sicher nur auf internationaler Basis ge-
regelt werden.

Die meisten Nationen der Welt wollen keine nuklearen Waffen.
Es besteht ein weitverbreitetes Gefiihl, da3 es nicht im Interesse von
Einzel-Nationen liege den Nuklearweg einzuschlagen (to go nuclear).
Dies ist die Grundlage fiir unsere Bemithungen das Atom zu kontrollie-
ren. Die negativen Mallinahmen — groBe Zuriickhaltung seitens der Pro-
duzenten und Lieferanten von nuklearem Material und Technologie
miissen zu den groBeren und positiven Bemiihungen von Non-
nuclear-Staaten hinzukommen, um den Widerstand gegen weitere Ver-
breitung von Atomwaffen aufrecht zu erhalten.

Ich habe auf drei Gebiete hingewiesen in denen wir international
aktiv werden miissen.

1. Die Energie-Bedurfnisse aller Ldnder miissen gedeckt werden,
doch vom Verlaf3 auf Nuklcar-Energie ist abzuraten.
2. Die Verbreitung von Nuklearwaffen muB} eingeschrinkt werden.
3. Die Verbreitung von «friedlichery» Nuklear-Energie mul3 gefahrlos
gemacht werden.
Sicher ist soviel: Die Zeit, da man den Dingen den Lauf lassen konnte,
ist vorbei, die Tage der laisser aller-Politik und Diplomatie ist dahin. Ein
Biindnis um zu iiberleben tut not — eine Allianz, die iiber Linder und
Ideologien hinausgeht, wenn wir die Menschheit ins 21. Jahrhundert
hintiber retten wollen.

Amerika, wie jedes Land ist besorgt um seine nationale Sicher-
heit. Aber ein Gleichgewicht des Schreckens ist ungeniigend als Grund-
lage fiir eine friedliche und stabile Weltordnung. Eine der schwersten
Bedrohungen der Sicherheit jedes Landes liegt im Zerfall der interna-
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tionalen Ordnung. Gleichgewichtspolitik mufl ergdnzt werden durch
Weltordnungs-Politik, wenn die AuBenpolitik der Nationen modernen
Bediirfnissen entsprechen soll.

Die politischen Fiihrer aller Nationen, des Ostens oder des We-
stens, sind immer der Versuchung ausgesetzt, ihren Volkern kurz-
fristige Gewinne zu versprechen und deren Kosten anderen Léndern,
kiinftigen Geschlechtern, oder aber unserer Umwelt aufzuerlegen. Die
Energie, die Luft, die Meere und die ungeborenen Generationen haben
kein Stimmrecht. Aber eine kurzsichtige Politik heute fithrt zu uniiber-
windlichen Schwierigkeiten morgen.

Es ist darum an der Zeit, daB3 politische Fiihrer in aller Welt ihre
Aufgabe weiter fassen und eine heilsame Achtung fiir die Nachwellt,
fiir die Bediirfnisse anderer Volker und die Weltatmosphére beweisen.

Ich glaube das amerikanische Volk wiinscht diese groBziigigere
Art vonFithrung. Nachdem dch in den letzten zweiJahren fast jeden von
unseren fiinfzig Staaten besucht habe, mul3 ich sagen, dall unsere Leute
zutiefst bedriickt sind iiber gewisse Entwicklungen in den Vereinten
Nationen. Sie wollen die UNO nicht verlassen, wohl aber eifriger fiir
eine UNO sich einsetzen, die den Griindern vorschwebte — nicht ein
Tummelplatz fiirStreithdhne soll sie sein, sondern din Instrument fiir die
Versohnung von Gegensitzen und die Losung gemeinsamer Probleme.

Wir Amerikaner wollen mitarbeiten, nicht einfach debattieren. Ein
gemeinsames Programm, ob liber Nuklearenergie oder andere Welt-
probleme ist einer dauernden und destruktiven Polemik unendlich vor-
zuziehen. Unser Wunsch nach weltweiter Zusammenarbeit geht zuriick
auf Amerikas Selbstvertrauen, unsere Fahigkeit uns fiir solche
wirksame Cooperation einzusetzen und auf das moralische Gebot, daB3
wir als Menschen einander helfen miissen, wenn wir auf diesem Plane-
ten iberleben sollen.

Das Nuklear-Zeitalter, das beides, Schwert und Pflugschar aus der
selben Quelle bringt, verlangt auBerordentliche Selbst-Disziplin von
allen Nationen, Wenn wir diese Probleme in Demut und Selbstzucht
angehen, wird es uns vielleicht gelingen, unsere Ziele — Energicgeniigen
und Weltordnung zu verbinden.

Nachwort der Redaktion: Man tut meines Erachtens gut daran,
sich vor Augen zu halten, da3 vorstehende Ausfiithrungen in einer Wahl-
rede des Prisidentschaftskandidaten Carter figurierten und mit der
deutlichen Absicht vorgetragen wurden, es weder mit den Atomgegnern
zu verderben noch mit der Geschéftswelt, die mehrheitlich hinter dem
Atomprogramm der méchtigen Korporationen steht. Kandidat Carter
hat ja in den letzten zwei Jahren fast jeden der fiinfzig Staaten besucht:
da diirfte er festgestellt haben, was die Abstimmung vom 2. November
bestitigte, daB namlich ein Moratorium, ein Aufschub im Bau
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weiterer Kernkraftwerke, selbst in jenen sechs Staaten, wo dafiir eine
Initiative vorlag, nicht gewiinscht wird. Es ist in USA nicht anders als
bei uns; die Angst vor einer Energicknappheit oder gar Stromrationie-
rung wird -stets geschiirt, darum kein Gesamtenergiekonzept, darum
kein Sparprogramm. Das Moratorium das Carter wiinscht, bezieht
sich nur auf den Verkauf von Anreicherungs- und Wiederaufbereitungs-
anlagen, die von unerwiinschten Konkurrenten der amerikanischen
Korporationen fabriziert werden. Im iibrigen, sagt er, seien die Ener-
gie-Erfordernisse aller Lander zu befriedigen auch durch den Bau
von Atomreaktoren. Der Vorschlag einer Weltenergickonferenz hat
etwas fiir sich, nur ist zu fiirchten, daB3 sie nicht dazu beitragen wird
die Kluft zwischen den Industriestaaten und den Lindern der Dritten
Welt zu iiberbriicken. Carter wird kaum ernsthaft annehmen, daB die
multinationalen Forschungszentren von denen er spricht, sich mit der
Kleintechnik, dem Erfordernis vor allem der Entwicklungsiinder, be-
sonders befassen wiirden — da steckt kein Geld drin.

Man muf3 Carter zugute halten, daBB sich aus Wahlreden schwer
Schliisse auf die Qualitdten des kiinftigen Prisidenten ziehen lassen,
besonders wenn er, wie Carter, fast aus der politischen Anonymitit
auftaucht. Uns scheint, es kommt alles auf seinen Charakter an. Er hat
die Einsicht in die Zusammenhénge, er sieht die Gefahr internationaler
Anarchie; wird er sich durchsetzen und fiir seine Uberzeugungen kamp-
fen? Die Tatsache, da3 Carter allein sich fiir die Zulassung eines
schwarzen Pfarrers in seiner Gemeinde einsetzte, zeigt, daf3 er sich in
dieser moralischen Frage auch hat durchsetzen konnen.

Der Mann an Carters Seite

In der englischen Sonntagszeitung «The Observer» (21. November)
findet sich eine interessante Unterredung, die Colin Legum mit Andrew
Young hatte, dem jungen schwarzen KongreBmann, der 94 Prozent
der Schwarzen fiir die Kandidatur Carters gewann. Die Tatsache, dal
Andrew Young jahrelang an der Seite Martin Luther Kings fiir die
rechtliche Stellung der Schwarzen kdmpfte, da3 er liberdies mit Jimmy
Carter, als dem fritheren Gouverneur von Georgia wihrend dessen
Amtszeit engen Kontakt hatte, gibt seinem Urteil Gewicht.

Auf die Frage, warum er glaube, Carter werde ein guter Prisident,
sagte Young, des Prisidenten mitfithlende Natur gehe auf seine eigene
Erfahrung der Armut zuriick, und die Eindriicke, die er vom Rassismus
in seinem Heimatstaat Georgia empfing. Carter gab eine vielver-
sprechende Laufbahn in der Marine auf und kehrte zu seiner Familie
zuriick, als diese schlecht daran war, librigens zu einer Zeit als Rassen-
hall und Unterdriickung der Schwarzen einen Hohepunkt erreichte. Er
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