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Einige Lehren aus dem Vietnamkrieg

Ein Freund der «Neuen Wege», Professor Shingo Shibata von der Hosei-

Universitat Tokyo, stellt uns freundlicherweise nachstehende Stellung-

nahme zur Verfigung. Sein Beitrag sei hiemit herzlich verdankt.
Am 27. Januar 1973 wurde ein Abkommen «zur Beendigung des Krieges
und Wiederherstellung des Friedens in Vietnam» unterzeichnet und
zwar von der Regierung der Demokratischen Republik Vietnam, von
der Regierung der USA, der Provisorischen Revolutiondren Regierung
der Republik Siidvietnam und den Behérden von Saigon. Dieses histo-
rische Erelignis ist ein Sieg des Vietnamvolkes und der anti-imperialisti-
schen Krifte der Welt, die auf seiner Seite standen. Das Volk von Viet-
nam hat damit erreicht, daB die groBte imperialistische Macht der
Welt versprechen mufte, ihre Militirkrafte vollstindig von Vietnam
abzuziehen.

Damit ist zweifellos die Losung des Problems Vietnam lingst nicht
erreicht. Noch bleiben fiir die Vietnamer, besonders aber fiir die Be-
valkerung Siidvietnams unter ihrer Provisorischen Revolutioniren Re-
gierung unzidhlige politische und wirtschaftliche Hindernisse zu iiber-
winden! Was sollte getan werden, um sie in dieser neuen Form des
Kampfes, in Solidaritit mit der Bevolkerung von Laos und Kambod-
scha zu unterstiitzen? Wenn wir uns fragen, was der Vietnam-Krieg
bedeutete, werden wir einige Lehren fiir den kiinftigen Kampf ziehen
konnen.

Zuniichst soll man sich keinerlei Illusionen iiber den Imperialismus
der USA machen, wie er heute durch Nixon reprisentiert wird. Das
ist leider keine Selbstverstindlichkeit. Nicht nur Konservative, sogar
Sozialisten glaubten, ein falsches Bild vom Kriegsverbrecher Nixon als
«groBem Staatsmann» aufrecht erhalten zu miissen, indem sie behaupte-
ten, er trage zur friedlichen Koexistenz «zwischen kapitalistischen und
sozialistischen Staaten bei», Nixon profitierte von der VerschOonerung
seines «Image» und verschirfie den volkermordenden (Genocide-) Krieg
gegen Vietnam.

Es ist nachweisbar, daB nach Nixons China-Besuch, und bevor er
nach der Sowjetunion reiste, ein offizielles USA-Dokument — genau
gesagt, einen Stabs-Rapport vom Mai 1972 — fiir den Auflenpolitischen
Ausschul} des Senats bestimmt (freigegeben am 29. Juni 1972), nach-
stehende Feststellung machen konnte:

«Die intensivierte Bombardierung Nordvietnams selbst — die heute

weit weniger zuriickhaltend durchgefithrt wird als zur Zeit, da

man noch wegen der Reaktion Chinas und der Sowjets besorgt
war —, hat offenbar auch den Norden getroffen und die Blockade
wird den Nachschub zum Schiachtfeld schwer beeintrachtigen.»
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In diesem Zusammenhang verstehen wir, was das Vietnamvolk den
Volkern der Welt mit der Erklirung «Die Revolution wird siegen»
(Leitartikel in «Nhan Dany, 18. August 1972) sagen wollte: «Was die
sozialistischen Léander angeht, so ist zu sagen, daf} die Verteidigung des
Friedens und friedlicher Ko-Existenz nicht zu trennen ist von dem
weltwelten Streben nach Unabhidngigkeit, Demokratie und Sozialismus.
Wenn ein Land nur seinen n#chstliegenden und begrenzten Vorteil im
Auge hat und dariiber seine erhabenen internationalen Verpflichtungen
vernachlissigt, so wirkt sich ein solches Tun nicht allein zum Schaden
der revolutiondren Bewegung in der Welt aus — es wird auch dem be-
treffenden Lande selbst zu unermefilichem Schaden gereichen. Die Le-
benskraft proletarischen Internationalismus bewidhrt sich in revolutio-
ndren Taten, nicht in leeren Worten. Unter gewissen konkreten Um-
stinden eine Entspannung herbeifithren, um anderseits die Offensive
der revolutiondren Krifte voranzutreiben, ist recht und gut. Wenn man
jedoch um kleiner nationaler Interessen willen dazu beitrdgt, den re-
aktiondrsten Kréften gefdhrliche Niederlagen zu ersparen, so heil3t dies
nichts anderes als einem ertrinkenden Piraten einen Rettungsring zu-
werfen — es ist €in verhédngnisvoller Kompromif3 — niitzlich dem Feind
und schidlich der Revolutiony.

Eine weitere Lechre, die der Vietnamkrieg demonstriert hat, ist
dies: Selbst ein kleines Volk wie Vietnam, Laos oder Kambodscha kann
siegreich bleiben in einem Aggressionskrieg der stdrksten imperialisti-
schen Macht.

1957 veroffentlichte Henry Kissinger ein Buch: «Nuklearwaffen
und AuBenpolitik», das dazu beitrug, einen Ubergang des USA-
Imperialismus von der «massiven Vergeltung» im Dulles-Stil zur «Stra-
tegie flexibler Reaktion» (flexible response strategy) efinzuleiten. Die
Hypothesen amerikanischer AuBenpoflitik sahen drei Modglichkeiten
vor: |. Spezial-Kriegfithrung (Anti-Guerillakrieg von Prisident Ken-
nedy in Aussicht genommen. Red.), 2. Lokalkriege, und 3. Nukleare
Abschreckungs-Strategie. Indem sie sich fiir die zweliite Moglichkeit ent-
schieden, haben die USA sich bemiiht, eine direkte Konfrontation mit
der Sowjetunion, der stirksten sozialistischen Nuklear-GroBmacht (der
spidter die Nuklearmacht China folgte), zu vermeiden und dafiir kleine
sozialistische Lédnder zusammenzuschlagen, eine militdrische Theorie,
fur die Kissinger immer direkter verantwortlich wurde.

Bekannt ist, daB, nach den Bestimmungen der UN-Charta, nur die
fiinf GroBmichte ein Vetorecht besitzen: es herrscht «GroBmacht-Zen-
trafismusy in der UNO. Nun hat aber dieses Prinzip in der Erhaltung
des Weltfriedens versagt. Im Interesse einer Verteidigung gegen Ag-
gression konnte Vietnam nur eines tun: Es mubBte die eigenniitzigen
Abmachungen der GroBmichte und allfdllige Intervention oder Arbi-

263



tration der UNO ignorieren. Es stellte in der «Unabhingigkeitserkla-
rung der Demokratischen Republik Vietnam» den Grofimacht-Zentra-
lismus in Frage und erklirte: «Alle Volker der Erde sind gleichberech-
tigt. Alle Volker miissen das Recht haben, gliicklich und frei zu leben.»

Ein drittes Erfahrungselement, das aus dem Vietnamkrieg resuil-
tierte, liegt in der falschen Beurteilung des Widerstandskrieges gegen
Aggression. Chruschtschew schrieb seinerzeit in einer theoretischen Ab-
handlung (For a New Victory of the International Communist Move-
ment 1960): «Lokale Kriege sind immer vorgekommen und werden sich
in Zukunft wiederholen. Aber sogar die Moglichkeit, diese Art von
Krieg zu fithren, wird immer geringer. Ein imperialistischer Krieg im
kleinen, ganz gleichgiiltig wer thn fiihrt, kann in einen Weltkrieg mit
Nuklearwaffen ausmiinden». Und in der «Military Strategy» von General
V. D. Sokolovski wird aufgrund der Darstellung Chruschtschews aus-
gefithrt: «Falls ain Krieg gegen die Sowjetunion oder irgend einen an-
deren sozialistischen Staat durch den imperialistischen Block ausgelost
werden sollte, so wird daraus unvermeidlich ein Weltkrieg, an dem die
Mehrheit der Nationen teilnimmt.y.

Nun hat der amerikanische Imperialismus ganz unerwartet den
Lokalkrieg entwickelt, der nicht in einen thermo-nuklearen Welt-
krieg ausmiindet — zum Zweck, nationale Befreiungskdampfe und kleine
sozialistische Lander — eins nach dem andern zusammenzuschlagen.
Unnétig zu erwdhnen,daBl die Demokratische Republik von Vietnam
«einer der anderen sozialistischen Staaten» ist. Es wurde der schwerste
Zerstorungskrieg, ohne Beispiel in der Geschichte, gegen diese demo-
kratische Republik losgelassen, er fithrte aber nicht zu einem Weltkrieg.
Man kann sogar sagen, daf3 der Volkskrieg in Vietnam, der Krieg fiir
nationale Befreiung nicht bloB die Waeltkriegsgefahr nicht erhoht
hat — er st im Gegenteil zu einem Element geworden, das den Welt-
krieg verhiitet und den Weltfrieden verteidigt.

Dringendste Aufgabe eines zeitgemédBen Marxismus besteht darin,
eine Abwehrtheorie zu entwickeln, die mit der US-Strategie lokaler
Kriege fertig wird, denn in nidchster Zeit wird der US-Imperialismus mit
Sicherheit weitere lokale Kriege anstiften, um nationale Befreiungs-
kdampfe zu zerschlagen und kleine sozialistische Staaten zu zerstdren.
Was ist der Krieg in Kambodscha anderes als eine Bestiitigung dieser
Ansicht? _r

Und noch eine weitere Lehre aus dem Vietnamkrieg: Der US-
Imperialismus hat sein ganzes militdarisches Arsenal, seinen umfassen-
den technischen Vorsprung ohne jede Hemmung in diesen Experimen-
tierkriegen eingesetzt. Es wiirde zu weit fithren, alle die ScheuBlich-
keiten, deren er sich schuldig gemacht hat, aufzuzihlen, es geniigt, zu
sagen, daf} die infernalische Macht die Zerstorung allen Lebens auf der
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Erde in Kauf nahm, (biocide und ecocide), um ihre Zwecke zu er-
reichen. ,

Was sie nicht in Rechnung stelllte, war die Beherrschung selbst der
modernsten technischen Waffen und Abwehrmittel durch die Angegrif-
fenen. Es zeigte sich, daf} selbst ein zuriickgebliebenes Bauernvolk wie
die Vietnamer, auf diesem Gebiet der Technologie nicht vollig den Ag-
gressoren ausgeliefert ist.

Nachschrift der Redaktion: Wie nicht anders moglich, erwdhnt
Professor Shibata den ersten Einsatz der Atombombe iiber Hiroshima
und Nagasaki, den Terrorakt, der fiir die Welt Schicksal geworden ist.
Wenn die Atombombe seit 1945 nicht als Kriegswaffe verwendet
worden ist, so hat der US-Imperialismus mit dem Einsatz dieser vor-
laufig gefdhrlichsten Waffe in erpresserischer Absicht mehr als einmal
gedroht; erwidhnen wir nur die Drohung durch Dulles vor Dien Bien
Phu. Ungleich China, das selit der ersten Ziindung einer Atombombe
immer erklart hat, es werde sie im Konfliktfall nur als Antwort auf
einen Atomangriff anwenden, ist Amerika nie eine solche Verpflichtung
eingegangen .

Professor Shibata erklirt im Zusammenhang mit den SALT-
Verhandlungen, die Nuklearwaffen sollten verboten werden. «Ohne
dieses Verboty, fiigt er hinzu, «wird es weder Frieden, Unabhingigkeit
noch Gleichberechtigung geben fiir die kleinen Volker auf Erden.»

Da ist Professor Shibata auf halbem Weg stehen geblieben. Neue
Waffen kénnen immer entwickelt werden, selbst wenn die Nuklear-
waffen ausgeschaltet wiirden. Allein die Abschaffung des Krieges als
Mittel der Konfliktlosung kann die ideellen Giiter, die er erwadhnt, fir
alle Volker sichem.

Gibt es einen Fortschrittin der Abriistung?

In der kommenden Generalversammiung der Vereinten Nationen wird,
wie jedes Jahr, auch der Stand der Abriistung auf der Traktandenliste
figurieren. Kann der Abriistungs-AusschuB}, der seit Jahren periodisch
in Genf zusammentritt, einen Fortschritt rapportieren? -

Minister Alva Myrdal, die Leiterin der schwedischen Delegation
an der Genfer-Abristungskonferenz, duBerte sich zu dieser Frage am
9. August 1973. Noch nicht erreicht ist, wie Mrs. Myrdal sagt, ein Test-
verbot fiir Nuklearwaffen, das auch unterirdische Tests einschlief3t.
Diese letzteren werden von den Grof3méchten stindig weitergefiihrt, wie
jeder Zeitungsleser bestitigen kann. Sensation sind heute die Tests in
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