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WELTRUNDSCHAU

Gefdhrliches Spiel! Es ist kein Zweifel: Amerikas Viernamkrieg

steht im Begriff, eine neue, gefdhrliche Ver-
schirfung zu erfahren. Schon lingst dringen ja die Militirfithrer und die
politischen Scharfmacher die Regierung Johnsons, alle Hemmungen im
Kampf gegen die «kommunistische Aggression» fallenzulassen und be-
sonders auch die nordvietnamische Hauptstadt Hanoi selbst wie die Hafen-
stadt Haiphong riicksichtslos angreifen zu lassen. Hier, so machen sie gel-
tend, ligen die stirksten Widerstands- und Versorgungsmittelpunkte des
Feindes — militdrisch und wirtschaftlich wie politisch und moralisch. Bevor
sie nicht zerstort seien, gehe die Einsickerung nordvietnamischer Streit-
krifte in Siidvietnam und der Nachschub des entsprechenden Kriegsmate-
rials fast unbehindert weiter; ein siegreiches Ende des Krieges sei ohne die
ganz radikale Unterbindung der Zufuhren aus dem Norden iiberhaupt
nicht abzusehen.

Und wie gewohnt, hat Prisident Johnson dem auf ihn so zielbewusst
ausgeiibten Druck zuletzt wieder mannhaft nachgegeben. Er hat sogar den
bisherigen Oberbefehlshaber in Vietnam, General Westmoreland, eigens
nach Washington kommen lassen, um ihn als Hauptpropagandisten fiir
eine verschirfte Kriegfithrung und fiir die neuerliche Erhéhung der ameri-
kanischen Truppenzahl in Vietnam einzusetzen. Im Blick auf die nun doch
bald notwendig werdende Vorbereitung der nichstjihrigen Prisident-
schaftswahl wird es Johnson allmihlich wirklich etwas schwiil; wenn er
nicht bis Jahresende den Endsieg in Vietnam in der Tasche hat, kann ihm,
wie er fiirchtet, ein lingeres Zogern mit dem Volleinsatz von Amerikas
Milicirmacht vielleicht doch im Ernst gefihrlich werden. Sogar die sonst
so draufgingerischen Fiihrer der Republikanischen Partei, die die Hoff-
nung nicht aufgegeben haben, im kommenden Jahr Johnson und seine
«Demokraten» zu schlagen, beginnen dem Prisidenten Schwierigkeiten zu
machen; in einem unldngst bekannt gewordenen Lagebericht, den das repu-
blikanische Hauptquartier als Material fiir den Wahlkampf verschicke hat,
wird Johnson offen beschuldigt, die ihm erteilten Vollmachten fiir den
Vietnamkrieg zu missbrauchen und mit seiner Eskalationspolitik Verwir-
rung zu stiften, «und zwar in einem Ausmass, wie es seit dem Biirgerkrieg
nicht mehr dagewesen ist».

Dessenungeachtet hat sich Johnson, wie gesagt, entschlossen, die Eska-
lation — die Steigerung der Kriegsanstrengungen — nun erst recht fortzu-
setzen. Ein Hauptgrund dagegen, so glauben die «Harten», kdnne jetzt als
weggefallen betrachtet werden: die Gefahr, dass bei einer planmissigen
Zerstorung der nordvietnamischen Stiitzpunkte fiir die sowjetischen Mig-
Flugzenge, auf die es die amerikanischen Bombardierer besonders abge-
sehen haben, die Migs einfach von chinesischen Stiitzpunkten aufsteigen
wiirden, so dass die Amerikaner gezwungen wiren, sie entweder tatenlos
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gewahren zu lassen oder China direkt anzugreifen. Wie nimlich als fest-
stehend angenommen werden miisse, konne und wolle China sich nicht
gegen einen solchen Angriff wehren, solange es nicht «Waffen aller
Typen» — also auch Atomwaffen — einsetzen konne, und das werde noch
Jahre dauern, so dass sich Peking weigern werde, fiir den Vietnamkrieg
Fliegerstiitzpunkte zur Verfiigung zu stellen. Diese Uberlegung mag bisher
viel fiir sich gehabt haben. In den letzten Wochen war aber deutlich zu
beobachten, wie sehr sich die Sowjetregierung Miihe gibt, mit Peking zu
einer Ubereinkunft iber eine wirksamere Zusammenarbeit im Kampf
gegen die Kriegspolitik der Vereinigten Staaten zu kommen. Auch an der
kommunistischen Gipfelkonferenz in Karlsbad fiel es auf, wie sehr
Breschnew, zurzeit der erste Mann in Moskau, die Chinesen schonte und
wie eindringlich er sie zu verstirkter, zweckmissigerer Hilfe fiir Vietnam
aufrief. Wird man sich in Washington Uber diese Warnungszeichen ein-
fach hinwegsetzen? Sieht man dort nicht, welch gefdhrlichste Verwicklun-
gen entstehen miissten, wenn demnichst wirklich sowjetische Migs von
chinesischen Flugplitzen aufsteigen sollten?

Amerikanischer Riickzug aus Europa? Eine sowjetisch-chinesi-

sche Verstindigung tiber
Vietnam wurde freilich eine eigentliche Wendung der bisherigen Welt-
politik Moskaus bedeuten. Sie wiirde besagen, dass fiir die Sowjetregie-
rung die wirksame, nicht auf blosse rednerische Kundgebungen beschriankte
Unterstiitzung des Kampfes der unterentwickelten Volker gegen den west-
michtlichen, vor allem den amerikanischen Imperialismus nunmehr den
Vorrang vor einer Politik friedlicher Koexistenz mit den Vereinigten Staa-
ten gewonnen hitte. Ob sich ein solcher Umschwung in Moskau tatsdchlich
vollzogen hat und ob damit auch die sowjetisch-chinesische Feindschaft
einem neuen, mindestens korrekten Verhiltnis zwischen den beiden kom-
munistischen Grossmichten Platz zu machen Aussicht hat, steht dahin.
Moglich ist aber auch, dass Moskau den Amerikanern nur einmal unmiss-
verstandlich mit Mig-Fliigen von China aus droben will, um die weitere
Verschirfung ihrer Kriegfiihrung in Vietnam doch noch zu verhindern.
Sicher ist nur, dass man in Washington allen Grund hat, es nicht zum
offenen Bruch mit Moskau kommen zu lassen. Die Vereinigten Staaten
sind derart hoffnungslos in Vietnam festgelegt, dass sie es sich einfach
nicht leisten konnen, die Sowjetunion zu einer Verschirfung des Kalten
Krieges in Ewropa herauszufordern, ja geradewegs zu zwingen. Zuviel steht
fiir sie in West- und Mitteleuropa auf dem Spiel, als dass sie es hier auf
eine Kraftprobe ankommen lassen diirften. Angesichts des gdnzlichen Zer-
falls der westmichtlichen «Verteidigungsgemeinschaft» wire die Ausgangs-
lage dazu fiir Amerika denkbar ungiinstig. Man zieht es darum in Wash-
ington lingst vor, Ewropa sich mebr oder weniger selbst zu diberlassen
und die Sowjetunion durch zum Teil recht weitgehende Zugestindnisse zu
beschwichtigen. Die iiber das Scheitern der «Politik der Stirke» gegeniiber
dem Ostblock tief betriibte «Neue Ziircher Zeitung» driickt sich noch sehr

156



zurtickhaltend aus, wenn sie (in Nummer 1763) feststellt, die amerikanische
Weltpolitik setze sich «dem Verdacht einer weitreichenden, grundsitzlichen
Neuorientierung» aus. «In extremer Auslegung wiirde sie bedeuten, dass
Washington das Biindnis (mit Westeuropa) dem Drang nach Verstindi-
gung mit der Sowjetunion opfern, und das will sagen — da der Vietnam-
krieg und das Bediirfnis, Moskau dort herauszuhalten, offenbar die stirkste
Ursache dieses Dranges ist —, dem Engagement in Asien opfern wiirde.»

In Washington macht man zwar verzweifelte Anstrengungen, den
Schein einer westmichtlichen Einheit im Kampf gegen den kommunisti-
schen Weltfeind dennoch aufrechtzuerhalten. Man bereitete sogar — ein
wahrhaft groteskes Schauspiel — dem Vizeprisidenten Humphrey einen
betont triumphalen Empfang, als er von seiner Beruhigungsrundreise in
den europdischen NATO-Hauptstidten ohne jedes auch nur halbwegs
greifbare Ergebnis zuriickkam. Und auch Johnsons hastige Reise nach
Bonn, zur Beerdigung Konrad Adenauvers, bei der er sich mit Kiesinger,
Wilson, de Gaulle und anderen zweifelhaften Verbiindeten traf, hat bei
den unentwegten Wortfiihrern des Kalten Krieges gegen den Osten nur neues
Misstrauen und Unbehagen geweckt. Sein schwierigster Gesprichspartner
war natirlich nicht de Gaulle (der fir Johnson ein hoffnungsloser Fall
ist), sondern Kiesinger, der vor der Ankunft des grossen Verbiindeten von
jenseits des Meeres hat wissen lassen, dass «die neue deutsche Regierung
eine selbstindigere und selbstbewusstere Politik zu steuern entschlossen»
sei; er miisse nun endlich einmal Klarheit dariiber bekommen, was fiir
eine Aussenpolitik die USA zu betreiben gesonnen seien und ob sie iiber-
haupt eine tberlegte, planvolle Aussenpolitik hitten. Wenn es wirklich so
sei, dass der Preis fiir den Atomwaffensperrvertrag, den Amerika mit der
Sowjetunion abschliessen wolle, in einer Aushohlung des atlantischen
Biindnisses bestehe, so konne er nur sagen, «dass es ein grosses Ungliick
wire, wenn es dazu kime». («<NZZ», Meldung aus Bonn vom 21. April.)

Wie die «selbstindigere und selbstbewusstere Politik» aussieht, die die
Regierung der «grossen Koalition» zwischen Christlichdemokraten und
Sozialdemokraten zu fiithren gedenkt, dafiir lieferte Kiesinger ein neues
Beispiel, als er vor einem Kongress von Vertretern ehemaliger Ostland-
fliichtlinge erklirte, eine Aussohnung mit Polen konne «nicht von ein-
seitigen Vorbedingungen» (lies: von der Anerkennung der Oder-Neisse-
Grenze) abhingig gemacht werden. Er sei nicht der Auffassung, dass der
Verzicht auf die verlorenen deutschen Ostgebiete der Preis sei, den die
Deutschen fiir den von Hitler (mit Zustimmung Kiesingers!) entfesselten
Zweiten Weltkrieg zu zahlten hitten. Dieser «naiven Verzichtpolitik ge-
wisser Deutscher» stellte der Bundeskanzler das unabdingbare «Heimat-
recht» der aus Polen, der Tschechoslowakei usw. vertriebenen Deutschen
gegeniiber, und sein Aussenminister Brandt hieb — wenn auch etwas vor-
sichtiger — in die gleiche Kerbe, vorsichtiger jedenfalls als der in die neue
Bonner Regierung nicht mehr aufgenommene Vorsitzende der Freien
Demokratischen Partei, Erich Mende, der sich offen gegen die Anerken-
nung der bestehenden Ostgrenzen Deutschlands aussprach.
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Wenn das fir die «neue» westdeutsche Ost- und Aussenpolitik be-
zeichnend ist, dann ist diese Politik nicht besser als diejenige, die unter
der Kanzlerschaft Adenauers und Erdhards betrieben wurde. Sie ist eher
noch gefihrlicher, weil sie mit hochtonenden Friedensphrasen, die nur
einen reuelosen Nationalismus verhiillen sollen, einen Gesinnungswandel
vortauschen will, der niemals stattgefunden hat. Adenamer verband mit
seiner Plumpheit und Primitivitit immerhin ein gewisses Mass brutaler
Aufrichtigkeit; Kiesinger-Brandts Verfahrensweise mogen feiner ausge-
kliigelt sein und weltminnischer anmuten als Adenauers Gepolter, verraten
aber nur umso weniger Ehrlichkeit und Geradheit. Dass hinter ihnen im
Grunde genau der gleiche Geist steht, der schon Adenauers «Politik der
Stirke» beseelte (wenn man da iiberhaupt noch von Geist reden will), kam
freilich anldsslich des prunkvollen Staatsbegribnisses fiir den ersten Kanz-
ler der Bundesrepublik greifbar genug zum Ausdruck. Nur scheinen die
neuen Regenten noch immer keine Ahnung davon zu haben, dass diese
ganze Politik eine einzige Kette von Feblleistungen war. Es war ja Aden-
auer, der sich zum Werkzeug der Westmichte bei der Schaffung eines
westdeutschen Teilstaates hergab und damit die Aufrichtung auch einer
ostdeutschen Republik unvermeidlich machte, was die Wiedervereinigung
der beiden Hilften Deutschlands bis zum heutigen Tag verhinderte. Unter
seiner Regierung kam die beriichtigte Wihrungsreform zustande, wurde
der Kalte Krieg gegen den Osten verkiindet und die noch jetzt uferlos
weitergreifende militirische Aufriistung der Bundesrepublik angebahnt.
«Ein Krieg zwischen den Vereinigten Staaten und der Sowjetunion ist un-
vermeidlich, und wir missen dann auf der richtigen Seite dabei sein» —
das war sein ebenso einfacher wie unsinniger Leitgedanke, von dem er in
seiner allerletzten Lebenszeit freilich wieder abriickte. Nichtanerkennung
der DDR, Ablehnung der harten Tatsachen, die der Zusammenbruch des
Dritten Reiches geschaffen hat, Verlangen nach der Atomwaffe, Ausspielen
Frankreichs gegen die Vereinigten Staaten — all das und so vieles andere,
das auf der gleichen Linie liegt, haben Erhard und Kiesinger von Adenauer
ebenso itbernommen wie die Verhinderung jeglicher ernsthaften Entspan-
nung im Verhilnis zum Osten, als man in Washington begann, Koexi-
stenzpolitik zu treiben oder doch vorzutduschen. Von dem rasch fortschrei-
tenden Abbau der demokratischen Fassade, der unter Kiesinger geschieht,
aber unter dem Menschenverichter Adenauer seinen Anfang genommen
hat, gar nicht zu reden.

Fehlleistung an Fehlleistung — das war Adenauers Staatskunst, und
seine Nachfolger setzen sie tollkiihn fort. Doch das Schicksal schreitet
schnell. Gerade wihrend ich schreibe, kommt die Meldung von dem nun
feststehenden massiven Abbau der amerikanischen Streitkrifte in der Bun-
desrepublik und in Westeuropa iiberhaupt. Das Scheitern der ganzen
Politik des Kalten Krieges gegen den kommunistischen Osten beginnt sich
mit einer Handgreiflichkeit zu offenbaren, die sogar einen Kiesinger, einen
Brandt, einen Strauss zur Vernunft bringen sollte. Dass Bonn fiir den
Riickzug von 40000 amerikanischen und britischen Soldaten aus Deutsch-
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land gewisse finanzielle Gegenleistungen einzuhandeln vermochte, etleich-
tert die iberaus missliche Finanzlage der Bundesrepublik nur unzulinglich,
um so weniger als die so gepriesene wirtschaftliche Hochkonjunktur in
Westdeutschland recht spiirbar abzuflauen begonnen hat und eine immer
weiter greifende Arbeitslosigkeit von neuem als Schreckgespenst vor den
Gemiitern Hunderttausender von Arbeitern und Angestellten steht. Nicht
nur verliert die auf Neuausdehnung in den Osten hinein gerichtete west-
deutsche Aussenpolitik mit der Abkehr Amerikas von seinen bisherigen
europdischen Wegen mehr und mehr den Boden unter den Fiissen; auch
das vielgerithmte «Wirtschaftswunder» wird von Monat zu Monat un-
glaubwiirdiger und macht einer Erniichterung in den Kopfen der lohn-
arbeitenden Bevolkerung Platz, deren soziale und politische Auswirkungen
noch gar nicht zu {ibersehen sind . ..

Die DDR festigt sich Wihrend so die kapitalistische Wirtschaft

des westdeutschen Teilstaates bedenkliche
Zeichen von Unstetigkeit und Abbrockelung aufweist, hat sich die sozia-
listisch ausgerichtete Wirtschaft der Dewtschen Demokratischen Republik
in den letzten Jahren eher gefestigt. Ich habe zwar seit einigen Jahren
keine Moglichkeit gehabt, diesen Vorgang selber zu beobachten; aber was
man aus offenbar glaubwiirdigen Quellen dariiber vernimmt, bestitigt den
Eindruck eines zwar langsamen, aber doch stetigen wirtschaftlichen Auf-
stieges der DDR. Das ist umso bemerkenswerter, als, wie man nie aus den
Augen verlieren darf, die Wirtschaft der DDR nach dem Zweiten Welt-
krieg wesentlich ungiinstigere Ausgangsstellungen hatte als die der Bun-
desrepublik. Sie besass nicht die trotz allen Kriegsverheerungen machtvoll
organisierte Schwer- und Chemieindustrie des Westens und dessen Roh-
stoffquellen. Sie bekam nicht die riesigen Kapitalien, die die Bundesrepu-
blik aus Amerika erhielt, sondern musste ihrerseits fiir ganz Deutschland
Wiedergutmachungsleistungen zugunsten der Sowjetuaion aufbringen, die
ihr selber fast nichts mehr ibrigliess. Sie litt ausserordentlich schwer
unter dem Mangel an Anlagekapital und sah darum einige Millionen ihrer
besten Arbeitskrifte nach dem Westen abwandern, bis der Bau der
«Mauer» fast im letzten Augenblick diesem toddrohenden Blutentzug ein
Ende machte. Trotz all diesen Hemmungen ist die DDR allmihlich in die
vordere Reihe der europdischen Industriestaaten aufgeriickt. Seit 1963 ist
— nach amtlichen Angaben — ihr Volkseinkommen um 18 Prozent gestie-
gen. Die industrielle Erzeugung ist ebenso wie die Arbeitsleistung um 24
Prozent hoher geworden, und auch die landwirtschaftliche Produktion hat
sich, wenngleich weniger stark, gehoben, seitdem die freilich recht gewalt-
tatig durchgefithrte Vergenossenschaftlichung zur Ruhe gekommen ist. Fiir
neue Kapitalanlagen, wie fiir Forschung und Technik, sind besonders in den
letzten paar Jahren erstaunlich hohe Betrige ausgegeben worden. Und
wenn man die Zahlen anschaut, die in den nichsten fiinf Jahren bei der
weiteren Steigerung der Wirtschaftsleistungen und der wissenschaftlich-
technischen Arbeit erreicht werden sollen, so ist man fast versucht, von
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utopischen Wunschtraumen zu reden, denen sich die Wirtschaftslenker der
DDR hingeben. Die Lebenshaltung, so heisst es, werde schon sehr schnell
derjenigen in Westdeutschland angenihert sein. Die Lohne sollen von Jahr
zu Jahr steigen, die Fiinfragewoche soll schon im kommenden Herbst ein-
gefiihrt, die Mindestferien sollen vetlingert und die Altersrentner merklich
bessergestellt werden — und so weiter in bunter Reihe, Fortschritt um Fort-
schritt.

Dass in den vergangenen paar Jahren die Lebensverbiltnisse in der
DDR besser geworden seien, bestitigten einem unvoreingenommene Rei-
sende aus dem Westen immer wieder. Wer dariiber genauere Angaben
sucht, findet sie in dem vom ostdeutschen «Staatssekretariat fiir westdeut-
sche Fragen» herausgegebenen Schriftchen «Wo lebt man besser?», das
trotz seinem Propagandazweck nicht einfach als allzu schonfirberisch ab-
getan werden kann. Ein gewisser bescheidener Wohlstand breitet sich in
der DDR unzweifelhaft aus. Und wenn man dazu die weitoffenen Bil-
dungseinrichtungen, die erhthte soziale Sicherheit, den zunehmenden Weg-
fall der Lebensangst und der Ausbeutung durch privatwirtschaftliche
Gewinnjiger nimmt, so muss man den Verfassern der genannten Schrift
weithin recht geben, wenn sie schon im Blick auf die bisherigen sozialisti-
schen Verwirklichungen der DDR sagen: «Sozialismus — das bedeutet
planmissig wachsende, krisenfreie Produktion und auf ihrer Basis stetig
steigender Wohlstand fiir alle nach Massgabe ihrer Leistung... Sozialis-
mus — das ist gleichbedeutend mit der Beseitigung der imperialistischen
Wurzeln der Kriegsgefahr, das bedeutet absolute Sicherheit, dass vom eige-
nen Lande kein neuer Krieg ausgeht.»

Unter diesen Umstinden wire es verwunderlich, wenn sich nicht auch
in der Haltung der ostdeutschen Biirger und Biirgerinnen zu ihrem Staat
einiges gedndert hdtte. Das hat sogar ein Mitarbeiter der «Neuen Ziircher
Zeitung» gemerkt, der schon nach kurzen Besuchen in Ostberlin und
Leipzig findet, «dass die Vorstellung von einer klar erkennbaren Ableh-
nung des Regimes durch das Volk, von einem eindeutigen Antagonismus
zwischen Regierenden und einer Mehrzahl der Regierten iberholt ist.»
(Nr. 1879, 23. April 1967.) Noch viel klarer kommt dieser Wandel in
einem Aufsatz zum Ausdruck, den der Westberliner Professor Hans Apel
in der Mirznummer der «Frankfurter Hefte» verdffentlicht hat. Apel hat
dreimal, in den Jahren 1962, 1964 und 1966, wochenlange, ausgedehnte
Reisen durch die DDR unternommen. Er hat Hunderte von Menschen aller
Stinde vollig unbeaufsichtigt nach genau iiberlegtem Plan iiber ihre Ein-
stellung zum ostdeutschen Regime befragt und die Ergebnisse nach wis-
senschaftlichen Grundsitzen verarbeitet. Zusammenfassend glaubt er fol-
gende Entwicklung feststellen zu kénnen:

Anhinger des Grgiet Mitlaufer und

Regimes Schwankende
1962 379, 2894 359,
1964 5194 2394 26 94
1966 719 1494 15 %
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Die im Westen verbreiteten Anschauungen iiber die Haltung der ost-
deutschen Bevolkerung gegeniiber der Gesellschafts-, Wirtschafts- und
Staatsform der DDR bediirfen unzweifelhaft einer griindlichen Korrektur,
auch wenn man die von Professor Apel gebotenen Zahlen nicht als end-
giltige Wahrheit anzunehmen bereit ist. Er selbst meint vorsichtig, es
spreche «eine 95prozentige Wahrscheinlichkeit dafiir, dass ein zwischen
68 und 73 Prozent liegender Teil der DDR-Bevilkerung im Juni 1966
sich weitgehend mit ,ihrem’ Staat und Regime identifiziert hat». Auch die
westdeutsche Mitarbeiterin des Londoner «New Statesman» (21. April)
berichtet iiber eine neue Haltung der DDR-Bevolkerung gegeniiber den
Fragen, vor die sie gestellt ist. «Es besteht eine Aufgeschlossenheit gegen-
iber Anregungen, die in den funfziger Jahren unbekannt war... Ein hoher
Beamter in der Plankommission, die den ganzen Vorgang beaufsichtigt,
erortert ohne Scheu die Notwendigkeit sozialistischer Geschiftsleute, nicht
einfach staatlicher Betriebsleiter», wobei freilich iiber den Nutzen eines
Riickgriffs auf kapitalistische Betriebsmethoden und Grundsitze (Gewinn-
streben, Pramienanreize usw.) noch nichts gesagt ist.

Die wunde Stelle am Korper der DDR ist und bleibt bei all diesen
Wandlungen aber immer noch das Feblen einer staatsfreien Bildung der
dffentlichen Meinung, ohne die von einer politischen wie sozialen Demo-
kratie keine Rede sein kann. Es sei nicht verkannt, dass innerhalb der
Parteien und anderer Gruppierungen der DDR bemerkenswerte Ansitze
zur Selbstregierung des Volkes bestehen, zum Beispiel bei der Vorbeteitung
der Wahlen und bei der Beratung von Gesetzesentwiitfen. Aber solange in
der Offentlichkeit nicht ungehindert {iber leitende Ideen und Methoden
der Staats- und Wirtschaftsfithrung gesprochen werden kann, bleibt die
DDR eben politisch ein Diktaturregiment, das dem Volk misstraut und
darum durch hundert Kanile die «oben» fiir wahr gehaltenen Auffassun-
gen nach «unten» pumpt. Man sehe sich nur die trostlose Ode der politi-
schen «Information» durch die Presse an, die dem geschitzten Leser alles
fixfertig vorkaut und ihm jedes eigene Denken erspart! Dass in der Bun-
desrepublik trotz demokratischen Formen die «Volksmeinung» gleichfalls
von verhiltnismissig wenigen Mittelpunkten aus kiinstlich gemacht witd,
indert nichts am Notstand der Demokratie auch der DDR. Die Aus-
hohlung der Demokratie in den Westlindern ist ja eine Wirkung des kapi-
talistischen Wirtschafts- und Gesellschaftssystems, und dieses System ist
in der DDR iiberwunden. Seine Wiederkehr ist so gut wie unmoglich;
eher nimmet frither oder spiter die Entwicklung in Westdeutschland die
Richtung auf den Sozialismus. Die gegebene Folgerung ist darum, nach
der Anbahnung wirtschaftlicher und sozialer Demokratie, die Gewihrung
auch des politischen Selbstbestimmungsrechts in der DDR. Wenn tatsich-
lich, wie es in der vorhin erwihnten Schrift heisst, «jeder Biirger, sogar
der kleine Unternehmer, in der DDR besser lebt» als in der Bundesrepu-
blik, warum traut man den Biirgern dann nicht auch die Fihigkeit zu, ihr
politisches Geschick in die eigene Hand zu nehmen?

Bereits ist ja die Schreckensjustiz in der DDR ganz wesentlich gemil-
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dert worden. Nach einer Statistik der westdeutschen «Erfassungsstelle der
Linderjustizverwaltungen» in Salzgitter sind zwischen 1945 und 1961 von
der politischen Strafjustiz der DDR im Jahresdurchschnitt 31000 Men-
schen verhaftet worden; 18 davon sind zu lebenslinglichem Zuchthaus und
17 zum Tode verurteilt worden. Zwischen 1961 und 1963 sind diese Zah-
len auf durchschnitelich 1000 Verhaftungen im Jahr mit nachfolgenden
neun lebenslinglichen Zuchthausstrafen und zwei Todesurteilen (bei sechs
Millionen Erwachsenen) zuriickgegangen. Vor gegenrevolutionirem Um-
sturz brauchen — so muss man doch schliessen — die Regierenden in der
DDR keine Angst mehr zu haben. Warum also immer noch sozialistische
Diktatur? Und warum noch das schatfe Verbot von Reisen in den Westen,
wo doch das Leben in der DDR mit jedem Jahr besser wird fast wie in
Westdeutschland?

Fortwursteln in England Bei der Bewiltigung der Aufgaben, die

sich einer verantwortungsvollen Staats-
kunst in aller Welt stellen, konnte Grossbritannien eine dankbare und hilf-
reiche Rolle spielen. Es ist zwar innert weniger Jahrzehnte von seiner
tiberragenden Machtstellung, die es wirtschaftlich und politisch wihrend
Jahrhunderten aufgebaut hatte, zu einer Macht zweiten oder dritten Ran-
ges herabgesunken. Statt nun aber eine entschlossene Wendung von impe-
rialistisch-militirischer Grossmachtspolitik weg und hin zu einer folge-
richtigen, sauberen Politik der Friedenssicherung auf dem Boden von Recht
und Gerechtigkeit vorzunehmen, betrieb es nicht nur unter konservativer,
sondern betreibt auch unter Labourfithrung eine aus Preisgabe gewisser
imperialer Machtziele und Forderung der alten, unseligen kapitalistisch-
kolonialistischen Klasseninteressen gemischte Politik des «realistischen»
Weiterwurstelns. Ein neueres Beispiel dafiir ist Englands Haltung in bezug
auf Aden.

Der Flottenstiiczpunkt Aden, an der Siidwestkiiste der Halbinsel Ara-
bien, nichst dem Ausgang aus dem Roten Meer gelegen, hatte urspriinglich
den Zweck, den britischen Seeweg nach Indien sichern zu helfen. Mit dem
Wegfall aller solcher strategischer «Sicherungsmdoglichkeiten», die im
Alter der Atomwaffen jeglichen Sinn verlieren mussten, wurde Aden immer
ausgesprochener Englands Militdrzentrum fiir die Verteidigung der briti-
schen (und allgemein westmichtlichen) Olinteressen in Siidarabien und
im Mittelosten iiberhaupt. Nach offenbar zuverlissigen Schitzungen wer-
den ja 31 Prozent aller Olreserven Vorderasiens von britisch-hollindischen
Kapitalgesellschaften beherrscht; 64 Prozent sind in amerikanischen Hinden
und der Rest in denjenigen franzosischer und anderer auslindischer Unter-
nehmungen. Nun befindet sich der Mittelosten aber, wie man weiss, sehr
stark unter dem Einfluss der nationalistischen und auch sozialfortschritt-
lichen Bewegungen, die in der arabischen Welt im Gang sind, mit Aegyp-
ten als hauptsichlicher Triebkraft. Dadurch ist auch die britische Stellung
in Aden erschiittert worden, namentlich seit dgyptische Streitkrifte im
benachbarten Jemen den Kampf gegen den mittelalterlich anmutenden
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reaktiondren Absolutismus und Feudalismus unterstiitzen. Die Hafenstadt
Aden selbst ist lingst von einer radikalen arabischen Oppositionsbewegung
mit gewerkschaftlich-sozialistischer Fihrung erfasst. Statt aber mit dieser
Bewegung rechtzeitig zusammenzuarbeiten und eine vorbehaltlose Riu-
mung Adens vorzubereiten, schuf die britische Regierung (noch unter kon-
servativer Parteiherrschaft) eine Sidarabische Féderation zwischen Aden
und seinem Hinterland, in dem die fortschrittsfeindlichsten Scheikhs und
Sultane die Macht ausiiben.

Der Widerstand, der sich in Aden gegen diese Beherrschung durch die
von England und Amerika ausgebaltenen Kleinpotentaten erhob, war nur
zu verstindlich; er artete aber bald in Gewalttitigkeit und blutigen Terror
aus, so dass England die Hafenstadt wieder unter unmittelbare Verwaltung
durch seinen Generalgouverneur stellte. Die Labourregierung versprach
zwar die Gewihrung der Unabhingigkeit an Aden und die Riumung des
Militarstitzpunktes fir 1968, hielt aber die Siidarabische Foderation auf-
recht und unterdriickte die Oppositionsbewegung mit brutaler Hand. Das
kam tatsichlich darauf hinaus, dass Grossbritannien das unmogliche Regi-
ment in den Sultanaten des Hinterlandes verteidigte, wo von irgendwel-
chen Freiheitstechten der Bewohner keine Rede ist und zum Teil sogar
noch Sklaverei herrscht. Vergebens suchte die Regierung Wilson die Ver-
einten Nationen ins Spiel zu bringen; eine UNO-Mission, die in Aden
aufrauchte, musste anfangs April unter demiitigenden Umstinden wieder
abziehen, ohne auch nur in Fihlung mit der Widerstandsbewegung getre-
ten zu sein. Trotz diesem Misserfolg macht die Labourregierung keine
Miene, ihre Siidarabienpolitik zu dndern. Und doch wire eine klare Wen-
dung der britischen Politik zugunsten einer unverziiglichen Freigabe Adens
die einzige Moglichkeit fiir Grossbritannien, noch in letzter Stunde das
Gesicht zu wahren und zu verhindern, dass es tiber kurz oder lang doch
noch mit Schimpf und Schande aus Aden verjagt wird.

Von einer englischen Regierung, die sich nicht scheut, aus vermeint-
lichen Zweckmissigkeitsgriinden Amerikas Vietnamverbrechen zu unter-
stiitzen, scheint man freilich auch in Siidarabien nichts Besseres erwarten
zu konnen, als was sie sich gegenwirtig dort leistet. Bezeichnend fiir die
«Grundsitze», nach denen sie handelt, ist ein kleiner, wenig beachteter
Zwischenfall, der sich unlingst wihrend einer Londoner Fernsehsendung
abspielte. Der Chefredaktor des «New Statesman», Paul Johnson, fragte
seinen Gespriachspartner Harold Wilson, was seine personliche Meinung
tber Vietnam sei. Wilson weigerte sich, «moralische Urteile abzugeben».
«§7e konnen und tun es», sagte er zu Paul Johnson; «ich kann es nicht,
weil ich die Aufgabe {ibernommen habe, dort (in Vietnam) den Frieden
zu vermitteln und zu erlangen (1)... Es ist nicht unsere Sache, zum min-
desten nicht Sache der Regierung, sich in moralische Positur zu setzen.»
Das ist nichts anderes als die alte «Weisheit», dass Moral und Unmoral
Privatsache sei, in der Politik aber, die jenseits von Gut und Bdse stehe,
nichts zu suchen habe. Johnson unterliess es denn auch (in seiner Zeitung)
nicht, daran zu erinnern, dass beispielsweise Palmerston, der im 19. Jaht-
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hundert als Aussenminister und Ministerprisident eine so bedeutende
Rolle spielte, bekannt hat: «Englands wirkliche Politik ist, Vorkdmpfer von
Gerechtigkeit und Recht zu sein», und auch der noch beriihmtere Glad-
stone wihrend seiner ganzen langen Regierungszeit «moralische Urteile»
iiber Dinge der Aussenpolitik in Hiille und Fiille abgegeben hat. Wilson,
der «Sozialist», parodiere anscheinend einfach Theodore Roosevelts Rat:
«Rede zweideutig und schwenke einen plastischen Olzweig! »

Wilsons Zynismus, der aller sozialistischen Moralitit ins Gesicht
schlagt, hat denn auch wachsenden Unwillen im Schosse der Labourpartei
und ihrer Parlamentsfraktion erweckt. Seine Antwort an die Kritiker seiner
Politik, namentlich seiner Aussenpolitik, war, dass er sie in einer Frak-
tionsversammlung regelrecht beschimpfte mit Ausdriicken, die auffallend
an des westdeutschen Exkanzlers Erhard verdchtliche Abschiittelung der
ihm nachkliffenden «Pinscher» erinnerten. Der Sturm der Emporung, der
sich daraufhin — und nicht nur innerhalb der Labourpartei — gegen den
Ministerprasidenten erhob, hat sich inzwischen zwar gelegt; aber die
Labowrwabler haben die Gesinnung, die aus ihrem Fiihrer spricht, dennoch
nicht vergessen. Bei Ersatzwahlen zum Unterhaus, die kiirzlich nétig wur-
den, verlor die Labourpartei einen Sitz an die Konservativen, wihrend sie
in zwei anderen Wahlkreisen ihre Sitze nur unter schweren Stimmenver-
lusten halten konnte. Bei den jlngst vorgenommenen Grafschaftswahlen
aber kam es tiber das ganze Land hin zu einem eigentlichen Erdrutsch zu-
gunsten der Konservativen, die 370 Sitze gewannen (fast alle auf Kosten
Labours) und, zum ersten Mal seit 33 Jahren, sogar wieder die Mehrheit
in ‘Grosslondon eroberten, wo die Labourvertretung von 64 auf nur 18
Abgeordnete zuriicksank. Die friheren Labourwihler sind einfach massen-
haft zuhause geblieben.

Wilson trostet sich zwar damit, dass die Labourpartei im Unterhaus
noch auf Jahre hinaus eine unangreifbare Mehrheit habe. Aber ob diese
Mehrheit auch bei den nichsten Parlamentswahlen wieder zustande kom-
men wird, hidngt unter sonst gleichbleibenden Umstinden vor allem vom
Erfolg oder Misserfolg ihrer Wirsschaftspolitik ab. Und Finanzminister
Callaghan gab bei der Einbringung seines neuen Budgets im Unterhaus
ohne Umschweife zu, dass die Aussichten auf eine baldige Besserung der
Wirtschaftslage alles andere als rosig seien. Die Gesamtproduktion Gross-
britanniens werde im laufenden Jahr hochstens um drei Prozent steigen
(bescheiden genug, hatte man vier Prozent angenommen), die Arbeitslosig-
keit werde kaum abnehmen, und wenn dank steigender Ausfuhr die Zah-
lungsbilanz wieder ins Gleichgewicht gebracht werden konne, so sei das
alles, was man hoffen konne. Von einem Umbau der Wirtschaftsstruktur
oder gar sozialistischen Reformen ernsthafter Art redet kein Mensch mehr;
alles, was die Labourregierung den Wihlern und Wihlerinnen versprechen
kann, ist, dass unter ihrer Fiihrung die kapitalistische Wirtschaft Englands
besser gedeihen werde als unter konservativer Vorherrschaft. Ob das — in
Verbindung mit den Wundern, die sie sich von einem Beitritt zu der rein
kapitalistisch ausgerichteten Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft ver-
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spricht — wohl geniigt, um den Anspruch der Labourregierung auf Bestiti-
gung ihrer Machtstellung bei den Wahlen von 1970 oder 1971 zu recht-
fertigen?

Modernisiertes Spanien?  Aufmerksame Beobachtung verdient auch

immer der Fortgang der Widerstandsbe-
wegung in Spanien. Man liest davon fast jeden Tag auch in unseren Zei-
tungen, ohne dass sich daraus ein klares Bild der Entwicklung und der
sie vorantreibenden Krifte ergibe. Unermiidlich bekunden vor allem Ar-
beiter in allen Landesgegenden ibren Willen, frei von der Gingelung durch
die amtliche «Einheitsgewerkschaft» sich bessere Lebensbedingungen zu
sichern, ohne durch Polizeiaufgebote und harte Gerichtsurteile abgeschreckt
zu werden. Gleichzeitig setzen die Studenten, besonders in Madrid, ihren
Kampf fiir eine griindliche Verbesserung des Hochschulbetiebes und fiir
das Recht freier Versammlung und Vereinigung fort, auch sie trotz allen
Verboten und Druckmassnahmen der Behorden. Ja, sogar die katholische
Kirche beginnt von Francos Diktaturregiment abzuriicken, das aufzurich-
ten sie vor dreissig Jahren so tatkriftig mitgeholfen hatte. Eine Bischofs-
konferenz verlangte anfangs April nicht mehr und nicht weniger als eine
Liberalisierung und Demokratisierung der Staatsverfassung, mit neuen Ein-
richtungen, die den Biirgern «die uneingeschrinkte Einflussnahme auf die
Regierung» ermoglichen sollen, eingeschlossen die Gewihrleistung von
Grundrechten und die freie Wahl der politischen Fiihrer. Das ist wirklich
erwas Neues in einer Kirche mit der stockreaktioniren, von Gewalttdtig-
keit jeglicher Art, drgstem Gewissenszwang und Ketzerausrottung traurig-
sten Angedenkens erfiillten Vergangenheit, wie sie fiir die katholische
Kirche Spaniens so kennzeichnend ist!

Nur werden wir uns hiiten, von dieser ganzen Freiheitsbewegung zu-
viel zu erwarten, so gewiss wir sind, dass die Diktatur Francos im Innersten
erschiittert ist und iiber kurz oder lang auch #usserlich zusammenbrechen
wird. Vor allem die Begehren der Arbeiter haben keineswegs revolutiond-
rem Charakter. Der von den Exilparteien und von Untergrundgruppen in
Spanien selbst veranlasste Generalstreik von 1959, der ein folgenschwerer
Misserfolg war, hat die Arbeiter vorsichtig gemacht. Seit 1962 werden die
Streikbewegungen meistens von «Arbeiterkommissionen» getragen, die
sich in den Werkstitten, Fabriken und Bergwerken gebildet und iiber alle
Industriegebiete hin verbreitet haben. Sie sehen ihre Aufgabe nicht in der
Vorbereitung eines sozialistisch oder anarchistisch ausgerichteten Umstur-
zes, sondern darin, auf dem Boden der bestchenden Ordnung den Unter-
nehmern das Hochstmass an Zugestindnissen fir die Verbesserung der
Lohn- und Arbeitsverhiltnisse der Belegschaften zu entreissen. So sehr sich
das organisierte Unternehmertum gegen die Arbeiterforderungen wehren
mag, so spielt sich doch der Klassenkampf in Formen ab, die fiir die Be-
hauptung der biirgerlich-kapitalistischen Klassenherrschaft als solcher kaum
gefihrlich sind. Es ist recht bemerkenswert, was dariiber Jaime Lopez im
Pariser «Nouvel Observateur» (8. 2.) schreibt:
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«Die grossen modernen Unternehmungen Spaniens... haben von einer
treien, unpolitischen Gewerkschaftsbewegung nichts zu fiirchten. Sie fiirch-
ten sich nicht davor, hohere Lohne zahlen zu miissen; diese ruinieren nur
um so schneller die altertiimliche Kleinindustrie, erweitern den Binnen-
markt und ermoglichen eine ,amerikanische’ Politik der Eingliederung der
Arbeiter in das Unternehmen. In ihrem Kampf gegen die iberlieferten
Wirklichkeiten des Francoregimes hat die Arbeiterschaft so ihre Gegner
von morgen als Verbiindete, die Vertreter des grossen modernen Kapitals,
die offen die Ablosung des bestehenden Regimes erstreben.»

Unter Mitwirkung des «Opus Dei», dieser katholisch-demokratischen
Organisation, arbeitet das spanische Grossbiirgertum mit seinen monopol-
kapitalistischen Unternehmungen, die grossenteils in amerikanischem oder
sonst auslandischem Besitz stehen, tatsichlich ganz planmissig auf eine
politische Liberalisierung hin, die die Wirtschaft von der Herrschaft der
phalangistischen Biirokratie ebenso freimachen soll wie von den hemmen-
den Einfliissen eines riickstandigen Grossgrundbesitzertums. Anschluss an
den Weltkapitalismus, Widerruf der Achtung Spaniens als eines faschisti-
schen Militdrstaats, Aufnahme in die Gemeinschaft der «freien» Volker
des Westens — das ist das Ziel, dhnlich wie sich das junge kapitalistische
Biirgerum Westeuropas (und spiter Nordamerikas) im Kampf gegen
Absolutismus und Feudalismus von den Fesseln befreite, die seinen wirt-
schaftlichen und politischen Aufstieg hemmten. Die Politik der Vereinig-
ten Staaten — so eng sie mit Franco als Garanten der Gegenrevolution zu-
sammenarbeitet — fordert diese Entwicklung auf den Durchbruch eines
«<modernen» Spaniens hin begreiflicherweise nur zu willig. Und was hitte
gar die Rom-Kirche von einem solchen «erneuerten» Spanien zu fiirchten?
Sie glaubt in seinem Schutz nur gewinnen zu konnen, erfreut sie sich doch
auch in den USA mit ihrem so stark antikatholischen Einschlag besten
Gedeihens und wachsenden Einflusses auf das 6ffentliche Leben...

Gegenrevolution in Griechenland  Es ist wahrlich eine Ironie der

Geschichte: In Spanien geht
die faschistische Diktatur ihrem Ende entgegen; in Griecheniand hingegen
ist die gegemrevolutiondre Diktatur jetzt erst wirklich offen durchgebro-
chen. Was die spanischen Generile vor bald 30 Jahren erst nach langem,
morderischem Biirgerkrieg erreichten, haben ihre griechischen Kameraden
Ende April 1967 ohne Schwertstreich erreicht, ohne auf irgendwelchen
organisierten Widerstand des Volkes zu stossen. Und wiederum schaut die
«freie Welt» diesem Gewaltstreich tatenlos zu, obwohl ihr Mittel genug
zu Gebot stiinden, die Demokratie in Griechenland, die immer nur eine
lugnerische Fassade war, zu wirklichem Leben zu erwecken und sie zu
einer achtunggebietenden, zukunftstrichtigen Macht in Siideuropa zu er-
heben.

Wohin die Dinge in Griechenland trieben, war freilich seit Jahren
handgreiflich klar. Nach der Niederwerfung der revolutioniren Erhebung,
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die nach dem Ende der nazistischen Besetzung aus Griechenland einen
fortschrittlich-sozialen Volksstaat machen wollte, sorgten die Westmichte,
welche die Freiheit, die sie meinten, durch ihr Eingreifen gerettet hatten,
tatkriftig dafiir, dass die alten Herrschaftsmichte — feudal-kapitalistisches
Biirgerttum, Monarchie und Armee — wieder in ihre ererbten Rechte ein-
gesetzt wurden. Inzwischen wuchs aber die nur scheinbar unterdriickte
Volksbewegung zu minnlicher Statur und kiithnerem Selbstbewusstsein
heran. IThren politischen Ausdruck fand sie — neben der stark kommuni-
stisch bestimmten Vereinigten Demokratischen Linken (EDA) — in der
Sammelpartei der Zentrumsunion. Unter der Fithrung von Georges Papan-
dreou errang die Union 1964 mit 53 Prozent Wihlerstimmen einen Erfolg,
der sie verdientermassen zur Regierungsmacht emporhob. Die Rechte
sank auf einen Anteil von 35 Prozent herunter, wihrend die EDA 15 Prozent
der Wihler gewann. Mit einem iiberaus massvollen Reformprogramm ver-
suchte Papandreou Griechenland ein neues Gesicht zu geben. Der blut-
junge Konig Konstantin setzte ihm freilich einen zuverlissig reaktiondren
Armeeminister vor die Nase und zwang ihn im Juli 1966 zum Ricktritt,
als Papandreou sich dieses Garanten der unbedingten Konigstreue des
Militirs entledigen wollte. Dass sich der Ministerprisident das wider-
standslos gefallen liess, erwies sich als verhdngnisvoller Fehler. Mit den
schibigsten Mitteln brachten es der Hof und die rechtsstehende «National-
radikale Union» fertig, so viele Abgeordnete von der Partei Papandreous
abzusplittern, dass es zu einer parlamentarischen Mehrheit- fur die Hof-
partei langte. :

So ging es mehr schlecht als recht bis ins laufende Jahr hinein. Je
niher aber der Zeitpunkt fiir allgemeine Neuwahlen der Kammer — der
27. Mai — heranriickte, um so klarer wurde es, dass im Gefolge einer
ganzen Kette volkstiimlicher Kundgebungen, Streikbewegungen und der-
gleichen die Zentrumsunion einen neuen, womdglich noch eindeutigeren
Sieg erkimpfen wiirde. Schnell entschlossen, entdeckten die Generile eine
kommunistisch-linksbiirgerliche «Verschworung», die angeblich so unmit-
telbar die ganze bestehende Ordnung bedrohte, dass sie sich durch einen
(offenbar von langer Hand vorbereiteten!) Handstreich in den Besitz der
Regierungsmacht bringen «mussten». Den Rest kennt man. Die Verfas-
sung mit den Volks- und Freiheitsrechten, die sie gewihrleistete, wurde
nun auch formal ausser Kraft gesetzt; ein nacktes Gewaltregiment trat an
die Stelle der bisherigen Scheindemokratie; Parteien und Gewerkschaften
wurden aufgelost, und Tausende von Kommunisten (oder was man als
solche zu bezeichnen beliebte) wanderten in Konzentrationslager auf den
Gefingnisinseln. Natiirlich versprechen die neuen Herren «fiir einen spi-
teren Zeitpunkt» richtige Parlamentswahlen; aber wenn diese {iberhaupt
einmal stattfinden werden, so eben auf Grund einer neuen Verfassung, die,
wie es in den Kundgebungen der Generalsregierung heisst, «den verinder-
ten Verhiltnissen angepasst werden» soll.

Eine fiir ihn selber hochst gefihrliche Rolle spielte bei dem ganzen
Umschwung Konig Konstantin. Er zogerte offenkundig, den putschenden
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Generilen Blankovollmacht zu geben. Die Herren setzten ihn aber mit
dem unmissverstindlichen Hinweis auf sein allfilliges Monarchenschicksal
derart unter Druck, dass er sich bald zu allem hergab, was man von ihm
verlangte. Und damit handelten sie ja auch durchaus folgerichtig. Der
Konig hat seit Jahren alles getan, um die Demokratie vollends ganz zu
entwerten, so dass die Putschisten ihm auch noch die letzte Schamlosigkeit
zumuten durften, Konstantin hat das reichlich verdient; er wird mit seiner
Person — das heisst mit seinem Thron — unausweichlich bezahlen miissen,
wenn es einmal an die Schlussabrechnung geht... Wann es soweit sein
wird, das ist jetzt freilich die grosse Frage. Dass sich aus dem Volk her-
aus — wie schon bemerkt — keinerlei 'Widerstand gegen den Staatsstreich
regte, ist ein schlechtes Zeichen. Die Diktatur wird so Zeit haben, sich
ein- und auszuleben, die Fiithrungskader einer Widerstandsbewegung zu
zerschlagen und mit demagogischen Scheinreformen die Aufmerksamkeit
von den wirklichen Notwendigkeiten der Zeit abzulenken. Es richt sich
eben jetzt, dass Papandreou und seine Partei nicht schon vor zwei Jahtren
der Monarchie und ihren Werkzeugen, den Militirfiihrern, den entschlos-
senen Kampf ansagten. Die Entwicklung wird darum iiber all die Halb-
herzigkeiten der Vergangenheit hinwegschreiten und radikalere, vielleicht
auch gewalttiatigere Formen annehmen, als das der Fall wire, wenn recht-
zeitig weitblickende, tatkrifrige Minner die Fihrung des Widerstandes
gegen das alte Regime iibernommen hitten. Aber dass die Volksbewegung
kommen wird, die ein neues Griechenland schaffen wird, daran ist kein
Zweifel moglich. Und wenn die sogenannte freie Welt mehr wire als eine
Versicherung auf Gegenseitigkeit zugunsten der Erhaltung einer iiberalter-
ten Klassenherrschaft, dann hitte sie jetzt die beste Gelegenheit, die Leiden
abzukiirzen, durch die das griechische Volk wird gehen miissen, um seine
Selbstbestimmung auf dem Boden einer gerechteren Ordnung von Wirt-
schaft und Staat zu gewinnen.

4. Mai Hugo Kramer

Zum faschistischen Staatsstreich in Griechenland

C. L. Sulzberger, dessen Familie die <New York Times» besitzt und bedeu-
tende Interessen in Griechenland vertritt, schrieb zwei Tage nach dem Umsturz:

«Die Vereinigten Staaten nehmen besonderes Interesse an Griechenland und
sind eine Verpflichtung eingegangen, die sogar uber die engeren Bindungen des
NATO-Biindnisses hinausgeht. Die Truman-Doktrin der amerikanischen Intervention
gegen den Kommunismus wurde zuerst in Griechenland angewandt. Dort wurden
amerikanische Militirkrifte, wenn auch in kleinerem Umfang, unter General James
von Fleet eingesetzt, um einer Armee in einer andern Hemisphire zu helfen. Indem
wir erklirten, wir wiirden dem Kommunismus nicht gestatten, die griechische Form
der Demokratie anzugreifen, haben wir den Priazedenzfall fiir unser folgendes, und

weit schirferes Eingreifen in Vietnam geschaffen.»
‘ Peace Press (London), 28. April 1967
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