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Brief unseres Sonderberichterstatters bei der UNO

: Neuyork, 31. Dezember 1964
Liebe Freunde!

Es ist nicht einfach, von der «ersten Runde» dieser 19. General-
versammlung der Vereinten Nationen zu berichten. Die Urteile, die
man hért und liest, werden den Dingen, die sich hier abspielen, nur
zum Teil gerecht und tragen dazu bei, den Boden abzugraben, auf
~dem wir stehen — wir niamlich, die einsehen miissen, daf} die Zer-
setzung dieser Organisation heute zu einer Katastrophe fithren
kénnte, deren Folgen unabsehbar wiren. Sollte es tatsichlich mog-
lich sein, daf§ Elemente vorhanden sind, die diese Session zum Schei-
tern zu bringen wiinschen, um Entscheidungen iiber die den formalen
Konflikten zugrunde liegenden und zu Diskussion und Aktion drin-
genden politischen, wirtschaftlichen und sozialen Probleme wiederum
auszuweichen?

Unsicherheit und Unruhe liegen nach wie vor ldhmend und be-
driickend iiber dieser grofien Versammlung. Sie lebt noch immer ohne
Abstimmungen, damit eine Kontroverse iiber Artikel 19 der Charta
das prekire Gleichgewicht der Krifte nicht ins Wanken bringe. Der
Prisident waltet seines Amtes — allein. Er kann sich nicht einen
Augenblick von seinem Platz entfernen, ohne die Sitzung zu vertagen,
da keine Vizeprisidenten gewihlt werden durften, die ihn vertreten
konnten. So ist er sein eigenes Direktionskomitee, obgleich dieses
geschiftsordnungsgemifl aus 17 Vizeprisidenten, die zugleich Vor-
sitzende der Hauptkomitees sind, bestehen sollte. Man tagt, ohne eine
Tagesordnung angenommen zu haben!

Trotz diesem abnormen und regelwidrigen Verfahren, trotz dem
Phantomhaften, oft Unheimlichen, das die Plenarsitzungen dieser
Konferenz kennzeichnet, sind bestimmte Gruppen verschiedener Re-
gionen in stindigem Kontakt, um die Arbeit durch konstruktive,
gemeinsam gefafite Beschliisse und besonders durch Vermittlungs-
vorschlige weiterzutreiben. Gelegentliche Interviews, der «Trend»
gewisser Presseorientierungen, bestirken den Eindruck, und der Ver-
lauf der Kongo-Verhandlungen im Sicherheitsrat ist klarer Beweis.
Die Annahme der Resolution iiber die gefahrvolle Lage der ungliick-
lichen kongolesischen Bevélkerung hitte ohne dieses Zusammenspiel
der Krifte nicht zustande kommen konnen. Die politische Reife
einiger afrikanischer Vertreter, ihre bewundernswerte Geduld und
Selbstdisziplin, die diplomatischen Erfahrungen und der gute Wille
gewisser ost- und westeuropiischer Vermittler zeitigten nach lang-
wierigen Debatten und allzu hiufigen Wiederholungen einen Be-
schluf, der von allen Mitgliedern gebilligt wurde — mit der Stimm-
enthaltung des franzosischen Delegationschefs Roger Seydoux, der
trotz «aufrichtiger Wiirdigung der Bemithungen Marokkos und der
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Elfenbeinkiiste» eine Losung ausschliefflich durch das kongolesische
Volk selbst und ohne jegliche Emm1schung von Auflenstehenden vor-
gezogen hitte.

Drei Wochen mit weit wber v1erz1gstund1gen, oft sehr scharfen
und viele Einzelheiten des sinn- und gewissenlosen Gemetzels unter-
streichenden Erérterungen seitens dreifig Rednern waren erforder-
lich, um dieses Forum und damit die Welt dariiber aufzukliren, dafl
ab heute dem afrikanischen Kontinent «weifle» Losungen, direkte
oder indirekte Intervention, nicht linger auferlegt werden kénnen,
dafl seine Volker sie als Riickfille in tberholte Kolonisations-
methoden und im Widerspruch zur Charta und der Resolution itber
die Beendigung des Kolomahsmus stehend, aufs schirfste bekampfen
wiirden,

Der von einem {weiflen?) Soldner geschrle'bene Artikel «Les Irres-
ponsables» im «Nouvel Observateur» (Paris) vom 24. Dezember
1964 mag Zweiflern weitere Aufklirung geben iiber die Untaten
dieser Séldner, die von Marokko als «die abscheulichste Offenbarung
der Krankheit» bezeichnet wurde, welche «am Herzen des Kongos
nagt». '

Die Resolution, welche die Verschlimmerung der Lage in der
Kongolesischen Demokratischen Republik (KDR) feststellt, sich zur
Staatshoheit und Unverletzbarkeit ihres Gebietes bekennt und die
Organisation der Afrikanischen Einheit (OAU) als Faktor zur Her-
beifithrung friedlicher Lésungen aller Streitfille und Konflikte auf
dem afrikanischen Kontinent bezeichnet, fordert alle Staaten auf,

sich der Einmischung in die inneren Angelegenheiten der KDR zu
enthalten, Kriegshandlungen im Kongo in Ubereinstimmung mit
dem am 10. September 1964 von der OAU gefafiten Beschluf3 ein-
zustellen, die Soldner «dringlichst» aus dem Land zu entfernen
und die OAU zu ermutigen, durch fortgesetzte Bemithungen die
Regierung der KDR bei der Herbeifithrung nationaler Ausséhnung
zu unterstiitzen, .

Alle Staaten wurden gebeten, mit der OAU zwecks Erreichung
dieser Ziele zusammenzuarbeiten; und die OAU selbst wurde er-
sucht, den Sicherheitsrat eingehend iiber jede Aktion auf dem
laufenden zu halten, die sie im Zusammenhang mit der Resolution
unternehmen wiirde. Man beauftragte den Generalsekretir der UNO,
~den Ablauf der Ereignisse im Kongo zu verfolgen und dem Sicher-
heitsrat zu gegebener Zeit Bericht zu erstatten.

Die afrikanischen Staaten hoffen, daf} diese Beschliisse zur Siche-
rung der Stabilisierung und Emtracht zur Stirkung der Freiheit und
Wohlfahrt des kongolesischen Volkes beitragen werden.

In diesem Zusammenhang sei erwihnt, dafl der Vertreter der
KDR am Ende der entscheidenden Abstimmung bemerkte, daf§ sein
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Land Séldner beschiftigen miifite, solange Mitglieder der OAU im
Kongo eingreifen wiirden.

Die Resolution enthilt keine Verurteilung der Angreifer. Der Ver-
treter der Vereinigten Staaten, Adlai Stevenson, wies in der Erkli-
rung der Stellungnahme seines Landes die Auslegung zuriick, nach
der der Redner Guineas «das Bedauern iiber die kiirzlich erfolg-
ten Ereignisse im Kongo» auf «die belgisch-amerikanische Ret-
tungsmission bezogen» hitte. Die in der Debatte gemachten Aufle-
rungen hitten bewiesen, «dafy die iberwiltigende Mehrheit der
. Ratsmitglieder den betreffenden Paragraphen nicht so interpretierte»;
«auch die Tatsache, daf die Vereinigten Staaten fiir die Resolution
gestimmt hatten, bestitigt, dafl die Vereinigten Staaten sie nicht so
auslegten». »Diejenigen, die sich einmischten (The Interventionists),
waren nicht Amerika und Belgien.» «Die sich eingemischt hatten,
wurden nicht demaskiert», wie der Vertreter der Sowjetunion gesagt,
" sondern hitten ihr Eingreifen «mit Frohlocken (exultation) zuge-
geben». Mit Stolz hitten die Vereinigten Staaten zur Rettung gesetz-
widrig gefangengehaltener Geiseln beigetragen.

Wie Sie sicher schon durch lhre Zeitungen wissen, wurden die
ausscheidenden Mitglieder des Sicherheitsrates im Biiro des Versamm-
lungsprisidenten — also nicht im Versammlungssaal — durch schrift-
liche, geheime Abstimmung gewihlt. Man muf} froh sein, dafl der
Sicherheitsrat auf diese Weise seine Arbeit nach der nun endlich
beginnenden Pause wieder aufzunehmen vermag, um so mehr, da
daritber hinaus die prekire politische Lage in so vielen Lindern die
Einberufung des Rates jederzeit erforderlich machen konnte.

Der Delegierte der Sowjetunion, Dr. N. T. Fedorenko, vertrat in
der letzten Sitzung der Generalversammlung nochmals den Stand-
punkt seiner Regierung zur Frage der Finanzierung der Vereinten
Nationen, da sie nicht ein, sondern alle Mitglieder betreffe. Er er-
klirte, daf sein Land keinen Einwand gegen die vom Generalsekre-
tir zurzeit zu leistenden Zahlungen erhebe; es bestehe jedoch wie-
derum auf der Notwendigkeit duflerster Herabsetzung der Ausgaben,
die nicht den wirklichen Interessen der Organisation, sondern viel-
mehr denen einer besonderen Staatengruppe dienen. Diese Stellung-
nahme schliefle ein, dafl «wir uns nicht an der Finanzierung der
Kommission der UNO fiir die Einigung und Reéhabilitierung Koreas,
der Kommission fiir die 'Waffenstillstandskontrolle in Palistina und
gewisser anderer Mafsnahmen und Organe beteiligen, die unter Ver-
letzung der Charta der UNO ins Leben gerufen wurden. Die Sowijet-
union wird auch keinen Beitrag leisten fiir die von der UNO
ungesetzlich aufgenommene Anleihe und die Ausgaben zur Erhaltung
der im Nahen Osten stehenden Not-Truppe der UNO.»

Wirklich erfreulich ist, daf} die Einsetzung der im Frithjahr in
Genf beschlossenen Handels- und Entwicklungskonferenz als Organ
der Generalversammlung ohne Widerspruch, wenn auch ohne Ab-
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stimmung, bewilligt wurde. So kann also Dr. Raul Prebisch endlich
an seine so drmgende Arbeit gehen.

Ich schliefle in der Hoffnung, daf} die auf der Tagesordnung
stehenden brennenden Fragen bei Wiederaufnahme der Verhand-
lungen endlich ordnungsgemaf} guten Losungen entgegengefithrt wer-
den. Vielleicht wird mir ein spiterer Brief die Moglichkeit geben,
die Besprechung von Angelegenheiten einzufiigen, die ich vorbereitet,
doch wieder zur Seite gelegt habe. Mit meinen sehr guten Wiinschen
firr das Jahr 1965 G. Baer

Atomsprengungen beim Bau des neuen
Panamakanals

Endlich hat sich die amerikanische Regierung entschlossen, dem
Staate Panama «Unterhandlungen fiir einen vollig neuen Vertrag iiber
den bestehenden Panamakanal» vorzuschlagen. Die Vereinigten
Staaten wollen einen neuen Kanal bauen, der, auf Meereshdbe liegend,
die beiden Ozeane, den Atlantischen und den Pazifischen, mit-
einander verbinden soll. Wahrend Prisident Johnson darauf hinweist,
daf der neue Kanal durch Panama oder Columbia oder entlang der
Nicaragua—Costa-Rica-Grenze gefithrt werden konne, scheint man
hier den neuen Kanal, auf Meereshéhe zwar, doch am heutigen Orte
umlegen zu wollen. Bis zu vier Jahre werden fiir die technischen Vor-
arbeiten notig sein, um endgiiltige Entscheidungen iiber die geogra-
phische Lage des kiinftigen Kanals herbeifithren zu kénnen. A

Die Bereitwilligkeit Amerikas, mit dem neuen Vorschlag und
neuem Vertrag Panamas Souverinitit iiber den Kanal anzuerkennen,
kommt nicht zu frith. Damit sollte nun endlich die 60 Jahre alte
Polemik tiber die «verhafite» Klausel beendet werden — wahrschein-
lich aber erst nach Inbetriebnahme des neuen Wasserweges um das
Jahr 1980 herum! —, welche die Vereinigten Staaten zur dauernden
Kontrolle tiber den Kanal rechtlich einsetzt. Gleichzeitig aber ist die
Nachricht beunruhigend, nach der wiederum finanzielle Berechnungen
und Riicksichten» ins Feld gefithrt werden, um die Verwendung ato-
marer Sprengstoffe zur Aushebung der umfangreichen Erd-, Fels-
und Steinmassen zu rechtfertigen. Als ich im Jahr 1961* die Gefahren
atomarer Aushubverfahren bei Groflbauten vor dem Wirtschafts- und
Sozialrat der Vereinten Nationen erorterte, wurde das mit Schweigen
quittiert.

Es soll hier heute nicht auf einstweilige Berechnungen, «erwiesenen»
Zeitgewinn usw. eingegangen werden, da man uns in den kommen-
den Jahren noch eingehend orientieren wird. Es ist durchaus mog-

- * siche «Neue Wege», Juli/August 1961
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