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mit der Sowjetunion zu gelangen. Ein Erfolg in dieser Frage wire mei-
ner Meinung nach einer der bedeutsamsten ersten Schritte auf die
Friedenssicherung und die schliefSliche Abriistung hin, die notig ist,
wenn wir {iberleben wollen. |

Mitgeteilt von der Bewegung «Frauen streiken fiir den Frieden»

WELTRUNDSCHAU

Westliches Durcheinander Der Westblock wird lang brauchen,

bis er sich von dem Stof} erholt hat,
den ihm das Frankreich de Gaulles versetzt hat — wenn er sich wiber-
haupt noch davon erholen wird. Man tréstet sich jetzt zwar im Westen
tiber die Wirkungen dieser Erschiitterung mit der Behauptung hinweg,
das atlantische Biindnis selber sei nach wir vor unaufléslich fest ge-
schlungen und werde sich gegebenenfalls mit der gleichen Entschlos-
~ senheit einer kriegerischen Drohung aus dem Osten erwehren, wie es
das unter Fithrung Amerikas in der Kubakrise getan habe. Aber das
wird eben doch nur so lange der Fall sein, als die Propagandaliige von
den Eroberungsabsichten der Sowjetunion und Chinas im Westen ge-
glaubt wird. Und man greift wohl den kommenden Dingen nicht vor,
wenn man den Wirrwarr, der gegenwirtig in den Beziehungen der
Westmichte herrscht, im Grunde nur als Ausdruck der Tatsache auf-
faft, dafl der ganze Atlantikblock ein Kolof} auf ténernen Fiiflen ist,
dem bei all seiner Kraftmeierei doch bereits das Urteil gesprochen ist.
So darf man sich auch durch den Optimismus nicht tiuschen lassen,
den die Triger und Anhinger des Westbundes trotz dem «ausweg-
losen Labyrinth» zur Schau tragen, in das die Regierungen der west-
lichen Allianz geraten seien (wie sich die «Neue Ziircher Zeitung»
vom 3. Mirz ausdriickte). Gewify kann die Europdische Wirtschafts-
gemeinschaft vorerst unverindert weiterbestehen, wenn auch ihre
Vereinigung mit Grof3britannien und der Freihandelszone, der ja auch
die Schweiz angehért, in unbestimmte Ferne geriickt ist. Dies um so
mehr, als man an der Spitze der deutschen Bundesrepublik vor einer
Ausdehnung der EWG auf sozialdemokratische oder doch neutrali-
stische Linder — Dinemark, Island, Norwegen, Schweden, Finn-
land —, wie der neue Bonner Wehrmachtsminister von Hassel ausge-
plaudert hat, michtig Angst hat, nicht zu reden von Italien, dessen
Zug nach links schon bedrohlich genug ist.

Was unter diesen Umstinden aus dem politisch-militirischen
Uberbau der EWG, dem gegen den Osten gerichteten Europabund,
der NATO und der Atomwaffengemeinschaft des Westens werden
soll, ist erst recht unsicher. Das Mitspracherecht, das die europiischen
NATO-Staaten bei der Planung der atomaren Abschreckungsstrategie
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und bei den Vorentscheidungen tiber den allfilligen Einsatz von Kern-
waffen angeblich bekommen sollen, steht ja, wie allgemein geglaubt
wird, nur auf dem Papier, solange die tatsichliche Entscheidung (wie
es in der Natur der Sache liegt) von den Vereinigten Staaten als In-
habern des westlichen Kernwaffenmonopols beansprucht wird. Nicht
einmal Kanada will sich hier dem Befehl Washingtons unterordnen;
seine konservative Regierung hat es auf einen Wahlkampf ankommen
lassen, der demnichst dariiber entscheiden soll, ob Kanada — wie es
- seine Regierung allerdings schon halb und halb in Aussicht gestellt
hat — von den Vereinigten Staaten Kernwaffen beziehen miisse, die
dann unter amerikanischem Verschluf} bleiben wiirden. Wieviel mehr
beharrt Frankreich auf einer eigenen, von den USA unabhingigen
atomaren Streitmacht, so nutzlos sie in Wahrheit auch ist!

Westdeutschland will zwar, wie es auch durch Herrn von Hassel
in Washington zum hundertsten Mal beteuern lief3, stramm auf der
NATO-Linie bleiben, gibt sich anscheinend auch mit dem von Ken-
nedy angebotenen «nuklearen Mitspracherecht» zufrieden und ver-
spricht, in einigen Jahren sein «Plansoll» von zwélf kriegsbereiten
Divisionen erfillt zu haben. Allein das amerikanische Mifitrauen ge-
geniiber dem Bundesgenossen de Gaulles ist dennoch nicht ganz ge-
schwunden. Ist nicht das von Westdeutschland und Frankreich be-
herrschte Kleineuropa, das die Achsenpartner erstreben, etwas ganz
anderes, als was die Vereinigten Staaten wollen? Und wird die Bun-
desrepublik nicht versuchen, gestiitzt auf die Freundschaft mit Frank-
reich den Preis fiir die Treue zu Amerika — Verfiigung tiber Kern-
waffen — moglichst hinaufzutreiben, so wie sie umgekehrt ihr Biindnis
mit den Vereinigten Staaten auch als Druckmittel gegeniiber Frank-
reich bentitzen wird? ' -

Bei all dem herrscht immer noch véllige Unklarheit itber de Gaulles
wirkliche Absichten. Hat sich der General mit den neuen Machtver-
- hiltnissen, wie sie durch den Zweiten Weltkrieg in Osteuropa ge-
schaffen wurden, im Ernst abgefunden, und kommt es ihm jetzt nur
darauf an, durch Vertreibung der Amerikaner aus Europa Zugestind-
nisse der Sowjetunion an «seine» Europaunion («vom Atlantik bis
zum Ural») zu erlangen? Warum stof3t er dann aber die Russen durch
heftige Reden und durch Gebirden wie das Verbot eines sowjetischen
Films tiber Stalingrad (mit Chruschtschew als Mitspieler) so bewuf3t
vor den Kopf? Oder will er mit Andeutungen tiber eine Verstindigung
mit der Sowjetunion einfach die Amerikaner eher fir einen Umbau
der NATO und des Westbundes gewinnen, wie er ihn haben méchte,
mit Frankreich als der westeuropdischen Vormacht, aber allerdings
-auch unter Ausschaltung der deutschen Gefahr und ohne Heraus-
forderung des Ostens? Niemand weif} es. Aber gerade darin bekundet .
sich die ganze Unsicherheit itber die Zukunft des Atlantikbundes, der
mit der Behauptung von einer dstlichen Kriegsgefahr steht und fllt.
Sobald man beginnt, ein friedliches Zusammenleben mit dem Osten
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ins Auge zu fassen, wackelt der ganze Bau der Abwehreinrichtungen,
Biindnisse und Riistungen, die angeblich fiir die «freie Welt» die erste
Bedingung des Weiterlebens darstellen*.

Entspannung in Sicht?  Aufler in Frankreich sind auch in Eng-

: land und Italien vermehrte Anzeichen
einer solchen Hinwendung zum friedlichen Ausgleich mit der Sowijet-
union zu bemerken, wenn schon die Politik der Regierungen noch auf
der alten briichigen Linie des Kalten Krieges verharrt. Was West-
deutschland anbelangt, so wollen viele im Ausfall der jiingsten Wah-
len zum Westberliner Abgeordnetenhaus ebenfalls eine wachsende
Neigung der Bevélkerung zu groflerer Biegsamkeit im Verhiltnis zum
Osten sehen. Auf jeden Fall ist den dortigen Christlichdemokraten die
Absage eines Gesprichs zwischen Biirgermeister Brandt und Minister-
prasident Chruschtschew, die sie erzwungen haben, schlecht bekom-
men; sie haben an Stimmen und Sitzen erdrutschartig verloren, wih-
rend die Sozialdemokraten und in geringerem Grad auch die Liberalen
entsprechend gewonnen haben, so daf§ die Christlich-Demokratische
Union nun aus der Regierung der «Frontstadt» ausscheidet.

Ob in dem Wahlergebnis auch eine Kritik an der Haltung Bonns
in der deutschen Frage liegt? Bezeichnend wenigstens fiir einen Teil
der offentlichen Meinung in der Bundesrepublik ist jedenfalls, daf3 Dr.
Thomas Dehler, ein Fithrer der westdeutschen Liberalen («Freien De-
mokraten») am 20. Februar im Bayrischen Rundfunk offen von einer
«akuten Krise» der westlichen, also auch der westdeutschen Politik
sprach. «Diese Politik», so sagte er, «griindet sich auf die Annahme,
dafy dem Sowjetsystem ein permanent aggressives Expansionsstreben
innewohne . .. Aufgabe der westlichen Politik miisse es sein, den
Sowjetdruck durch geschickten und wachsamen Gegendruck aufzu-
halten — deswegen durch die Jahre die Politik der Stirke, des Con-
tainments, des Zuriickhaltens, des Roll-back, des Zurtickdringens . . .
ohne Riicksicht darauf, daf} die Gefahr eines militirischen Angriffs
seitens der Sowjets im Hinblick auf das militirische Gleichgewicht des
Schreckens immer geringer wurde. Diese Politik ist in der Krisis, sie
hat zu keiner Losung, zu keiner Entspannung gefithrt und 146t sie
auch nicht erwarten; sie muf3 im Gegenteil die Gegensitze verhirten
und droht, durch die stindig wachsenden Riistungen fiir alle am Ende
untragbare Lasten zu bringen.»

Noch deutlicher driickt es A. von Bérries in den «Blittern fiir
deutsche und internationale Politik» (Ké6ln, Februarheft) aus: Die
Bonner Ostpolitik «erweist sich je linger je mehr als Spaltungspolitik;

* Das empfindet man auch in der Sozialistischen Internationale, deren festland-
europiische Parteien sich ganz auf einen antikommunistischen Westbund festgelegt
haben. Ihre kiirzliche Tagung in Briissel ist darum in allgemeiner Ratlosigkeit und
Verwirrung zu Ende gegangen.
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sie hat die Spaltung Deutschlands vertieft; sie hat zu einer kleineuro-
paischen Einigung gefiihrt, in der bereits wieder der Keim der Spaltung
war; sie hat andere Teile Europas ausgeschlossen; sie hat jetzt sogar
die NATO gespalten, indem sie den Kurs de Gaulles faktisch sanktio-
niert; und sie hat schlieSlich mit alledem die Spannung und Spaltung
zwischen Ost und West nicht, wie es die Aufgabe deutscher Politik
nach 1945 gewesen wire, zu mindern geholfen, sondern wesentlich
dazu beigetragen, eine Entspannung zwischen den beiden Macht-
blécken zu erschweren».

Die Frage ist nur, wie schnell — oder wie langsam — sich diese
Erkenntnis in der Bundesrepublik durchsetzt. Vielleicht setzt sie sich
aber noch eher in Amerika durch! Denn die Vereinigten Staaten haben
in Wirklichkeit ja bereits — so glaubt John Cappelli in einem Neu-
yorker Bericht des «Mondo Nuovo» feststellen zu kénnen — «die
Herrschaft tiber Europa verloren». «Frankreich ist. .. fiir die Ameri-
kaner hinter den Eisernen Vorhang geriickt; der Held, der Paris vor
Mendés-France und Thorez gerettet hat, ist . .. zum Verriter gewor-
den, der dem in den Riicken fillt, der ihn am Strand der Normandie
gerettet hat... Jedermann ist {iberzeugt, daf3 der Traum von einer
gegenseitigen Abhingigkeit Europas und Amerikas zusammengebro-
chen ist — zusammengebrochen, weil Deutschland und (vor allem)
Frankreich die Fihrerschaft Washingtons nicht mehr anerkennen.»
Noch suche Kennedy sich vielleicht das Erwachen eines Europas zu
verbergen, das die Lage anders als die Vereinigten Staaten, nicht mehr
im Stil des Kalten Krieges, ansehe. Aber die Wahrheit setze sich eben
allméhlich doch durch. Man lese jetzt in der ernsthaften amerikani-
schen Presse sogar Auflerungen des Inhalts, daf! die Sowjetunion zwar
zu einem eigenen atomaren Uberraschungsangriff unfshig, aber ander-
seits doch imstande sei, sich mit ihren Ferngeschossen erfolgreich gegen
einen amerikanischen Gewaltschlag mit Kernwaffen zu wehren. Keine
der beiden groflen Atomwaffenmichte konne fortan mit Sicherheit
einen «ersten Streich» fithren; die Russen hitten jetzt zum erstenmal
die verhaltnismaflige militirische Gleichheit mit den Vereinigten Staa-
ten errungen.

'Wenn das wirklich auch die Auffassung der Washingtoner Regie-
rung wurde, wenn also die Amerikaner ihre hartnickigen Bemithungen
aufgeben sollten, die genaue Lage der sowjetischen AbschufSrampen
tiir Fernraketen auszukundschaften, um sie gegebenenfalls von vorn-
herein aufler Wirksamkeit zu setzen, dann bliebe ihnen freilich nicht
mehr viel anderes {ibrig, als die Hand zur gegenseitigen Abriistung zu
bieten (was sie bisher gerade nicht getan haben). Und dann miifite
man auch die sonst so prahlerisch erscheinenden Versicherungen Mos-
kaus zu ihrem Nennwert nehmen, wonach die Sowjetunion tatsichlich
tiber unverwundbare Raketen verfiige, die im Gegenschlag sowohl die
Vereinigten Staaten wie erst recht die Linder ihrer Verbiindeten in
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Europa vollig zerstoren konnten. Der Zwang zum Verzicht auf Dro-
hung mit jhren Kernwaffen und gar auf deren Anwendung wire bei
dieser Sachlage fiir beide Machtlager einfach unwiderstehlich.

Kuba - Irak  Mittlerweile scheint sich die Regierung der USA frei-

lich um so mehr auf ein draufgingerisches Zupacken
in solchen Weltgegenden zu verlegen, in denen mindestens nicht so-
fort ein Kernwaffenkrieg ausbrechen miifte, wenn es zu einer Macht-
probe mit dem Ostblock kidme. Dazu gehért natiirlich Lateinamerika
und vor allem Kuba, wo nordamerikanisches Eingreifen mit blof «be-
grenzter», nicht atomarer Machtentfaltung einen vorldufigen Triumph
von dramatischer Art erkdmpft hat. Einen vorldufigen Triumph darum,
weil das eigentliche Ziel dieses Eingreifens, die Erstickung der sozialen
Revolution auf Kuba selbst und weiterer dhnlicher Bewegungen in den
Nachbarlindern, nicht erreicht wurde, nicht erreicht werden konnte.
Die unbelehrbaren, kurzsichtigen Scharfmacher in den Vereinigten
Staaten geben deshalb auch keine Ruhe und suchen Prisident Kennedy
zur radikalen Unschadlichmachung der «Umstiirzler» zu dringen. Ob
er ihnen ein zweites Mal nachgibt, muf$ abgewartet werden. Sicher ist,
daf} die Revolutionierung Lateinamerikas weitergehen wird, bis mit
der Zerbrechung der feudalen und kapitalistischen Klassenherrschaft
in den Lindern Mittel- und Stidamerikas auch die nordamerikanische
Vormundschaft iiber sie abgeschiittelt sein wird. Carlos Fuentes, ein
jiingerer mexikanischer Dichter und Schriftsteller, versuchte das den
Nordamerikanern in einem Fernsehvortrag klarzumachen, den eine
USA-Sendestation bereits mit ihm vereinbart hatte, der aber durch be-
hordliches Eingreifen dann doch noch «gliicklich» verhindert werden
konnte und nun in der Neuyorker «Monthly Review» (Januar 1963)
im Wortlaut veréffentlicht wurde.

Die soziale Revolution, so sagt der Mexikaner mit aller Bestimmt-
heit voraus, wird ganz Lateinamerika erfassen. «Revolution? Jawohl,
denn wie Mexiko und Kuba bewiesen haben, kann nur die Revolu-
tion, nicht Aspirin oder gute Wiinsche, den Feudalismus zerstéren . . .
Revolution? Jawohl, denn wie Mexiko und Kuba bewiesen haben,
kann nur die Revolution die grundlegenden Wandlungen bewirken,
die notwendig sind, um unsere Linder zu modernisieren, unsere ein-
getrockneten Hilfsquellen zum Flieflen zu bringen — Hilfsquellen, die
verkauft und vergeudet wurden —, die Landwirtschaftsreform zu ver-
wirklichen, einen inneren Markt zu schaffen, die Erzeugung zu ver-
mannigfachen, die Volksbildung zu férdern und die Industrialisierung
vorwirts zu treiben ... Seht ihr das, Amerikaner? Werdet ihr diesen
unausweichlichen Revolutionen helfen, oder werdet ihr sie mit Inva-
sionen, Pressefeldziigen und wirtschaftlichen Angriffshandlungen be-
kampfen? . .. Lateinamerika kennt seinen Weg. Niemand, meine ame-
rikanischen Freunde, wird diese 200 Millionen Menschen mehr auf-
halten kénnen! '
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Ahnliches gilt fiir die andern Erdteile, in denen die von den Ver-
einigten Staaten angefithrte Gegenrevolution die notwendige soziale
und nationale Umwiélzung zum Stehen zu bringen oder doch zu «ka-
nalisieren» sucht. Es gilt auch fiir Vorderasien, wo kiirzlich unter maf3-
gebender amerikanischer Mitwirkung ein blutiger Militirputsch das
bisherige, aus einer Revolution hervorgegangene Regime in Jrak ge-
stiirzt hat. Die Herrschaft Oberst Kassems, der 1958 durch die gewalt-
titige Vernichtung eines korrupten und tyrannischen Kénigshauses
ans Ruder gekommen war, verlor gewif} seither immer mehr an Volks-
tumlichkeit; sie enttiuschte die arabischen Nationalisten im ganzen
Orient, verzehrte sich im Kampf mit der kurdischen Minderheit und
stiitzte sich in der Abwehr ihrer Widersacher stark auf die Kommuni-
sten, die besonders den Nationalisten tief verhaf$t sind. Gleichzeitig
beunruhigte das Regime Kassem dauernd die auslindischen — vor
allem britischen und amerikanischen — Olgesellschaften, die um ihre
Riesengewinne bangten. Und als nun Geriichte umliefen, daf} jiingere
Offiziere zusammen mit Kurden und Kommunisten einen Aufstand
vorbereiteten, entschlof§ sich — nach einer Darstellung des Pariser
«Expref» vom 21. Februar — der amerikanische Geheimdienst wieder
einmal zum Handeln. Er hatte ja schon manchesmal in kritischen
Augenblicken entscheidend eingegriffen. Beim Ausbruch des Korea-
krieges beispielsweise hat er eine verhingnisvolle Rolle gespielt. Der
Sturz des iranischen Ministerprisidenten Mossadegh (1953), der dem
Olkapital bedenklich zu Leibe geriickt war, war wesentlich sein Werk.
Und allbekannt ist, daf} er es war, der hinter dem mifigliickten Einfall
in Kuba von 1961 stand. So verschwor sich die Washingtoner Spio-
nage- und Umsturzzentrale diesmal mit dem irakischen General El-
Roubai, der Ende 1962 in der Schweiz lebte, zog England und Nasser-
Agypten ins Geheimnis, nahm die Fithlung mit Gegnern Kassems in
Irak selbst auf und dringte sie zum raschen Losschlagen. Der Erfolg
des Unternehmens war teuer erkauft — Tausende von Anhingern des
bisherigen Regimes, besonders wirkliche und angebliche Kommunisten,
mufSten erst niedergemacht werden —, aber die neue Regierung, mit
Marschall Aref als Staatsprisident, scheint nun doch ordentlich im
Sattel zu sitzen und wurde denn auch eilfertig von den Vereinigten
Staaten und Agypten anerkannt. (Die Volksrepublik China, die seit
1949 besteht, ist bis heute noch nicht von Amerika anerkannt.)

Wie lange durch solche Staatsstreiche, hinter denen die Michte
des Alten stehen, die tiberfillige gesellschaftliche Umwilzung aufge-
halten werden kann, das ist freilich auch fiir den Mittelosten mit sei-
nen verelendeten Volksmassen — wie fiir Lateinamerika — eine offene
Frage. Sicher ist nur, daf3 die Vereinigten Staaten gegeniiber den
unterentwickelten Vélkern eine ganz neue Haltung einnehmen miissen,
wenn die unausweichliche soziale Neuordnung auf einigermaflen fried-
lichen Wegen vollzogen werden soll.
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Von Gaitskell zu Wilson  Welchen Kurs die amerikanische Au-
flenpolitik schliefflich steuern wird, das
hingt zu einem erheblichen Teil freilich auch von Grofibritannien ab.
Es ist zwar jetzt in den Vereinigten Staaten vielfach Mode, den so
klein gewordenen angelsichsischen Bruder etwas herablassend, ja ge-
ringschitzig zu behandeln; aber seit Frankreich seinen eigenen Weg
geht und auch Westdeutschland den Amerikanern mehr und mehr
Anlaf zu Mifitrauen gibt, kommt der Haltung Englands neuerdings
verstirkte Bedeutung zu, wenn der Londoner Regierung innerhalb des
Atlantikbundes nicht gar eine Schliisselstellung zufillt. Und da nach
allen Anzeichen — nicht zuletzt auch nach den Ergebnissen der «wis-
senschaftlichen» Erforschung der offentlichen Meinung — im briti-
schen Volk ein audgesprochener Zug nach links eingesetzt hat, so er-
hilt der jiingste Fithrungswechsel in der Labourpartei angesichts der
kommenden Neuwahlen zum Unterhaus ein ganz besonderes, viel-
leicht ausschlaggebendes Gewicht auf der politischen Waagschale.
Hugh Gaitskell, der so ungeahnt frith verstorbene Fithrer der
Labourfraktion im Unterhaus, war 1955 als erklirter Vertrauensmann
der Rechten — gegeniiber dem «Linken» Bevan, der ihn «eine trockene
Rechenmaschine» nannte — in seine michtige Parteistellung berufen
worden. Er gab sich denn auch redlich Miihe, die Labourbewegung
nach rechts zu fithren. In der Frage der Abschaffung des berithmten
Punktes vier des alten Parteiprogramms (von 1918), der die Sozialisie-
rung aller Produktions- und Verteilungsmittel fordert, gelang ihm das
zwar nicht. Auch in der Auflenpolitik erlitt er eine Niederlage, als 1960
eine Mehrheit des Labourparteitags einen Antrag zugunsten von Eng-
lands einseitigem Verzicht auf Atomwaffen annahm; aber schon am
nichstjahrigen Kongrefl, auf den hin Gaitskell alle ihm zu Gebot
stehenden Kampfmittel eingesetzt hatte, war es die Linke, die ein-
deutig unterlag. Immerhin versteifte sich Gaitskell nicht mehr darauf,
seine Partei einfach als «Rechter» zu fithren; er lernte auch mit der
Linken zusammenzuarbeiten, und niemand weif3, wie weit er die
Parteieinheit wiederhergestellt hitte, die so lange Jahre hindurch
schwer erschiittert gewesen war, wenn nicht der Tod seine Laufbahn
vorzeitig abgebrochen hitte. Dennoch bleibt es aber Tatsache, daf}
die Labourpartei, wie Tom Nairn im «Mondo Nuovo» (3. Februar)
schreibt, nach wie vor «ein Teil der ,Nation® (im biirgerlichen Sinn.
H. K.) ist, nicht eine revolutionire Kdorperschaft . . . Theoretisch hitte
eine revolutiondre Lage aufbrechen und die Partei wie durch sie auch
das Parlament und die Nation beherrschen kénnen. Gaitskell hat eine
solche Méglichkeit endgiiltig ausgeschaltet und dadurch der Labour--
partei die hohere Weihe gegeben und sie in den Rang eines Stiitz-
pfeilers, eines Wesensbestandteils der britischen Verfassung und Na-
tion erhoben.» ' .
Wie wird das unter seinem Nachfolger werden? Von vornherein
~ist es ein Gliick, daf3 die Parlamentsfraktion mit grofler Mehrheit
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Harold Wilson zum Parteifithrer gewihlt hat und nicht George Brown,
der nicht nur weiter rechts als seinerzeit Gaitskell steht, ja tiberhaupt
kaum als Sozialist angesprochen werden kann, sondern auch person-
lich einfach nicht das Zeug zu einem britischen Ministerprisidenten
hat. Wilson hat staatsmannischen Wuchs, hohe Intelligenz und Bil-
dung und allgemein anerkanntes politisches Geschick; er ist dazu
Sozialist aus Uberzeugung und stand im bisherigen Meinungskampf
meist auf der «gemifligten» Linken, in wiederholtem scharfem Gegen-
satz zu Gaitskell. Aber wenn er auch gegen die Rechte um Brown, Jay,
Crosland und die Mehrzahl der Gewerkschaftfithrer gewihlt wurde
so schwang er doch nur obenauf, weil ihm aufler der Linken auch die
starke Parteimitte ihr Vertrauen schenkte, Er verkérpert damit die neu-
gewonnene (vorliufige) Einheit der Labourbewegung, wihrend Brown
als Fithrer wahrscheinlich die Partei gespalten und namentlich die
etwas heimatlos gewordene junge Generation von Intellektuellen end-
giiltig von der Laboursache abgestofien hitte.

Wilson bringt also die besten Voraussetzungen mit, um im nich-
sten Wahlkampf Labour zum Sieg zu fithren. Der 70]ahr1ge Macmillan
wird sich unter ungiinstigsten Bedingungen dem Volk zur Bestitigung
im Amt stellen miissen, wenn er sich dem 47jihrigen Wilson als Fith-
rer einer geschlossenen Labourfront gegeniibersieht. Die Konservativen
haben eben nach zwolfjahriger Herrschaft regelrecht abgewirtschaftet;
die zunehmende wirtschaftliche Stockung, die auch durch Grofibritan-
niens Beitritt zur Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft nicht tber-
wunden worden wire, und die seit Jahrzehnten nicht mehr erreichte
Zahl von fast 900 000 Arbeitslosen (Ende Februar) wird weit herum
im Volk der Unfihigkeit und Selbstsucht der bisherigen Regenten als
der Sachwalter der kapitalistischen Oberklasse zur Last gelegt. Labour
wird so — darin hat Paul Johnson im «New Statesman» (22. Februar)
recht — im Fall eines Wahlsiegs «sein Regierungsamt mitten in einer
langfristigen Wirtschaftskrise iibernehmen, deren Uberwindung neue
und vielleicht revolutionidre Wandlungen erheischen wird». Und Wil-
son hat auch, entschlossen das Gesetz des Handelns an sich reiflend,
bereits weitreichende Vorstdfle der Labourbewegung in der Richtung
auf eine sozialistische Planwirtschaft angekiindigt, die geeignet wiren,
ein neues England mit neuem Tatwillen und neuen gesellschaftlichen
Lebensformen erstehen zu lassen. »

Auch mit neuer Weltgeltung! Denn auch in der Auﬁenpoht;k wird
eine Regierung Wilson nicht, wie der Londoner Korrespondent der
«Neuen Ziircher Zeitung» (Nr 693) hofft, «eher linksbiirgerlich —
wie Kennedy — als rot aussehen». sondern sozialistischen Geist und
internationalistische Zielsetzung spiiren lassen. Es geniigt, die unter
Harold Wilsons mafigebender Leitung vor ein paar Jahren entstan-
dene Programmschrift «War on 'Want» («Krieg gegen die Not») zu
lesen, um davon durchaus tiberzeugt zu sein. Sicher wird Wilson nicht
mit den Vereinigten Staaten, mit dem Atlantikbund oder der NATO
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brechen; aber er wird, wie er ebenfalls schon in Aussicht gestellt hat,
die atomare Aufriistung Englands nicht einfach weitertreiben und —
hier im Sinne Gaitskells — eine Europapolitik und eine Losung der
deutschen Frage begiinstigen, die die tatsiachliche Anerkennung der
Deutschen Demokratischen Republik und der jetzigen deutschen Ost-
grenzen einschlief3t.

Wir geben uns tiber die Bindung der Labourpartei an die bestehen-
den wirtschaftlichen und politischen Ordnungen keinen Tduschungen
hin; aber daf} eine Regierung Wilson nach der unertriglich gewor-
denen Miflwirtschaft des konservativ-kapitalistischen Regimes zum
erstenmal seit langen Jahren wieder Hoffnung auf ein England gibe,
das im Innern der sozialen Erneuerung und nach auflen dem Frieden
unter den Voélkern vorwirts helfen wiirde, das glauben wir trotz allem.
Wir blicken mit Spannung auf die Dinge, die sich jenseits des Armel-
kanals vorbereiten.

Vom russischen Frithling Noch wichtiger, wenn auch gegen-
wirtig weniger dramatisch verlaufend,

bleibt freilich immer die innere Enwicklung der Sowjetunion. Dem
geistigen und militirischen Antikommunismus, der tatsichlich als
schwerste Gefahr auf der heutigen Menschheit lastet, wiirde ja im
gleichen Maf} der Boden entzogen, in dem es nicht mehr moglich wire,
die Sowjetunion als den groflen Weltverbrecher hinzustellen, den un-
schidlich zu machen die entscheidende Aufgabe der «freien» Nationen
sei. Wie steht es also mit dem Fortgang der Liberalisierung, die bald
nach Stalins Tod — es ist jetzt gerade zehn Jahre her — unter Chru-
schtschew, seinem ehemaligen treuen Gefolgsmann, eingeleitet wurde?
«Im Westen», so schrieb bei einem Besuch in England der jetzt
vielgenannte russische Dichter Jewtuschenko in einem Aufsatz fiir den
Londoner «Observer» (den die westdeutsche Zeitschrift «Kultur und
Gesellschaft» vom Februar 1963 iibersetzt wiedergibt), «<im Westen
wird die Periode nach Stalins Tod gewdhnlich als Tauwetter bezeich-
net, nach dem Roman von Ehrenburg. Nach meiner Auffassung han-
delt es sich eher um einen ,Frithling’. Es ist ein schwieriger Frithling,
mit Unterbrechungen, Unregelmifligkeiten und sogar mit Riickschli-
gen, aber dennoch schreitet er unaufhaltsam weiter.» Ein Beispiel fiir
den Klimawandel in der Sowjetunion sei schon der eigene Besuch des
Verfassers in England, der noch vor kurzer Zeit ganz unméglich ge-
wesen wire. «Weitere Anzeichen der Verinderung sind der Abbruch
der Gefingnisse, der Bau neuer Wohnungen fiir die einfachen Men-
schen des Volkes, die Tatsache, daf8 die Menschen heute offen iiber
alles sprechen koénnen, wortiber sie sprechen mdochten, die Lohn-
erhdhungen in den unteren Einkommensgruppen und die Lohnsen-
kungen bei jenen Berufen, die frither itberzahlt waren, ferner die Tat-
sache, daf} in unserem Land immer mehr Werke auslandischer Schrift-
steller {ibersetzt werden — und zwar von Schriftstellern, die mit der
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kommunistischen Ideologie nichts zu tun haben —, und schlieSlich die
Feststellung, dafl die Poesie gegenwirtig in unserem Land in Bliite
steht und die Prosa ebenfalls zu blithen beginnt.»

Jewtuschenko verschweigt nicht, dafl der Ubergang zur neuen Zeit
auch fiir ihn mit Schmerzen verbunden war. «Als Stalin gestorben war,
weinte ich», gesteht er. «Wir Russen sind von Natur aus nicht rach-
stichtig und haben Stalin noch zu dessen Lebzeiten vieles vergeben,
nicht aus Furcht, sondern weil wir glauben wollten, daf} seine Maf-
nahmen im Hinblick auf ein hoheres Ziel notwendig waren. Man hatte
uns die Uberzeugung eingeprigt, das Ziel rechtfertige die Mittel . . .
Inzwischen haben wir erkannt, dafl die Mittel des Zieles wiirdig sein
miissen. . . . Wir bemithen uns, unsere grofien Ziele mit Mitteln zu er-
reichen, die dieser Ziele wiirdig sind.»

Die «Entstalinisierung» (das Wort ist ebenso hifllich wie das
andere: «Entnazifizierung») ist auch der Gegenstand eines sehr be-
merkenswerten Sonderheftes (November 1962) des in Miinchen er-
scheinenden «Periodikums fiir wissenschaftlichen Sozialismus*». Der
Herausgeber, Dr. Arno Peters, erschwert sich seine Aufgabe, Recht und
Notwendigkeit der Entstalinisierung darzutun, freilich selber, indem er
Stalin iiber alles Maf} verherrlicht, und noch mehr, indem er all die
Gewalttatigkeiten und Unmenschlichkeiten der Stalinzeit, die er riick-
sichtslos mit ihrem richtigen Namen nennt, als geschichtliche Notwen-
digkeiten aus der damaligen Lage nicht nur erklirt, sondern durchaus
zu rechtfertigen sucht; der Beweis fiir ihre Uberfliissigkeit, so meint
er, sei nicht zu erbringen. Was also die jiingere Generation in der
Sowjetunion — nach Jewtuschenko — klar erfafit hat, dafl nimlich
der «hohere» Zweck das niedrige, unsittliche Mittel nicht heiligt, ge-
rade das leugnet der deutsche Historiker noch immer. Wahrhafter
Realismus, Sinn fiir die tiefere Wirklichkeit, verlangt aber vom Sozia-
listen, dafl er Wiirde, Freiheit und Leben des Menschen, Recht und
Gerechtigkeit, Gemeinschaftsgeist und Briiderlichkeit nicht als ideali-
stischen Luxus zu opfern bereit ist, wenn es gilt, revolutionire Ziele
zu erreichen, daf} er vielmehr diese Giiter und Werte als zum Wesen
des Sozialismus selber gehoérig anerkennt und sie in den neuen gesell-
schaftlichen und politischen Ordnungen zu verkérpern strebt, auch
wenn es sich «nur» um Kampfformen und Regierungsmethoden han-
delt. Wird dieses Gebot planmiflig und langdauernd miflachtet, so
leidet darunter auch die Kraft und Glaubwiirdigkeit der sozialistischen
Lebensformen selber aufs schwerste; denn «was kénnte es einem Men-
schen helfen, wenn er die ganze Welt gewinne, aber sein wahres
Leben einbiifite?» _

Damit ist nicht die biirgerlich-kapitalistische Kritik an der kom-
munistischen Diktatur gerechtfertigt — sie ist reine Heuchelei —, aber

*Zu beziehen durch die Limmatbuchhandlung, Froschaugasse 7, in Ziirich
(144 Sciten, 3 Franken).
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auch nicht die Notwendigkeit verkannt, die Herausforderung unter-
entwickelter, ausgebeuteter und niedergehaltener Vélker aus ihrem
untermenschlichen Zustand in Formen zu vollziehen, die nicht den-
jenigen der «fortgeschrittenen» biirgerlichen Demokratien entsprechen.
Wer diese Notwendigkeit bestreitet, will einfach die Befreiung der
«zuriickgebliebenen» Vélker von ihrer Armut und Not, ihrem Hunger
und ihrer Unwissenheit nicht!

Ohne ein gewisses Maf} von zentralistischem Zwang und Diktat
ging es unzweifelhaft im Ruflland Lenins und Stalins nicht, zumal die
kapitalistischen Staaten ja alles taten, um mit ihren Kriegen, Sperren
und Feindseligkeiten gegen die Sowjetunion die Ausartung der da-
gegen ergriffenen Abwehrmafinahmen in Terror und Verfolgungssucht
geradezu herauszufordern. Dieser Abschnitt der russischen Geschichte
ist nun aber, wie Peters feststellt, geschlossen und damit die Moglich-
keit zu einer Liberalisierung des Regimes in erheblichem Umfang ge-
geben. Die freiheitlichen Wesensziige der neuen Sowijetgesellschaft
werden sich deshalb mit Elementargewalt durchsetzen. «Die Arbeiter-
klasse, als Trigerin dieser geschichtlichen Umwandlung der sozialisti-
schen Gesellschaft, muf} diese wichtigsten Wesensziige der neuen und
humanitiren sozialistischen Ordnung stets im Auge behalten. Und sie
muf} sich dabei immer der Tatsache bewuflt sein, daf} es sich hierbei
um Minimalforderungen fiir das Gelingen der eigenen sozialistischen
Revolution handelt. Kommunismus ist auch das noch nicht, weil es im
Kommunismus iiberhaupt keine Gewalt mehr gibt, womit dann das
Problem einer Biandigung der Gewalt (das es in allen Klassengesell-
schaften und also auch in der proletarischen Diktatur des sozialisti-
schen Zeitalters gibt) durch Selbstaufhebung dieser Menschheitsgeif3el
endgiiltig geldst ist.»

Demokratischer Kommunismus? Mit Recht warnt Peters frei-

lich die von der Sowjetunion
abhingigen Staaten vor einer Entstalinisierung, die nur aus «unver-
anderter Befehlstreue gegeniiber dem Kreml», erfolgt, also rein dufler-
licher Art ist und nicht einer gewandelten Gesinnung entspringt. Das
sei einfach wiirdeloses Satellitentum, das dem Geist internationaler
sozialistischer Solidaritit vollig zuwiderlaufe und von den Fithrern der
Sowjetunion selber mif3billigt werde, ermutigte doch der Kreml «Lin-
der wie Polen und neuerdings sogar Jugoslawien auf ihrem Wege, den
Sozialismus in bewufiter Unabhingigkeit von der UdSSR, notfalls
sogar in einer gewissen Opposition zu ihr, nach eigenen Gesetzen auf-
zubauen». Wirkliche Liberalisierung kénne «nur in dem Mafle ein-
treten, wie die Heuchelei gebannt wird, die als schlimmes Attribut des
Stalinismus das Zusammenleben der Menschen vergiftete». Immerhin
suche heute die Mehrzahl der osteuropiischen Volksrepubliken ihren
Weg zum Sozialismus durch innere Selbstbefreiung vom Stalinismus,
aber doch unter Aufrechterhaltung der Freundschaft mit der Sowjet-
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union, wenn schon von einer Verwirklichung einer echten politischen
Gemeinschaft aller sozialistischen Staaten noch keine Rede sein konne.

Besonders bedeutsam aber konnte die Liberalisierung der Sowiet-
union und der Volksrepubliken fiir die Wiederherstellung der Einbeit
der Arbeiterklasse und der sozialistischen Bewedung in den Lindern
auflerhalb des Ostblocks werden. Die Spaltung der Arbeiterparteien
Europas in einen revolutioniren und einen reformistischen Fliigel, die
ihre Hauptwurzel im «Sozialpatriotismus» der rechtsstehenden Mit-
glieder der Internationale wihrend des Ersten Weltkrieges hat, ist ja
ein eigentliches Verhiingnis fiir die Sache des Friedens und des Sozia-
lismus geworden. Schwere Fehler sind seither auf beiden Seiten be-
gangen worden, und die ehrliche «Bewiltigung der Vergangenheit»
verlangt daher von den sozialdemokratischen Reformisten wie von den
kommunistischen Revolutionidren grundsitzliche Entscheidungen.
Dr. Peters sieht es so: Die Sozialdemokraten stehen vor der Wahl,
endgiiltig auf den Sozialismus zu verzichten und ihre Anstrengungen
auf den Ausbau des Kapitalismus zu einem stabilen Sozialstaat zu
richten, oder aber den revolutioniren Weg zu einer wirklich sozialisti-
schen Ordnung von Wirtschaft und Staat zu gehen, was eine Zusam-
menarbeit mit den Kommunisten voraussetzt. Die Kommunisten ander-
seits miissen entweder eine alleinstehende Kaderpartei bleiben, die den
Sozialismus einer widerstrebenden Bevélkerung mit Gewalt aufzuwin-
gen sucht und darum mit allen Schwierigkeiten einer als Fremdherr-
schaft empfundenen Revolution belastet ist, oder ihrem Kampf fiir den
Sozialismus die feste sittliche Grundlage geben als demokratisch auf-
gebaute Massenpartei, die unabhingig vom Ausland, eigenstindig, den
Kapitalismus radikal itberwindet. Die Entschliisse beider Gruppen be-
dingen sich gegenseitig insofern, als die Kommunisten ohne die Soli-
daritit der sozialdemokratischen Arbeiter ihren einsamen Weg nicht
verlassen kénnen, wihrend die nichtkommunistischen Arbeiter thnen
nicht folgen kénnen ohne iiberzeugende Beweise dafiir, daf} sie durch
diesen Schritt sich nicht selbst eine biirokratische Diktatur mit all
ihren Folgen aufladen.

Man sage nicht, das sei auf dem Papier leicht formuliert, aber im
Leben schwer, wenn nicht unméglich zu verwirklichen. In Italien ha-
ben wir ja bereits eine Lage, die der hier vorgezeichneten Haltung
beider Richtungen ziemlich nahekommt. Wohl gibt es auch dort eine
Sozialdemokratie, die durchaus auf dem Boden der biirgerlichen Ord-
nungen steht und in der Innen- wie in der Auflenpolitik zur geschitz-
ten Hilfstruppe des Kapitalismus geworden ist. Aber die grofle Sozia-
listische Partei hilt bisher sowohl an der Notwendigkeit einer grund-
legenden Umgestaltung von Wirtschaft und Staat im Geiste des So-
zialismus fest wie an einer Zusammenarbeit mit den Kommunisten in
den Gewerkschaften und Genossenschaften, in den Gemeindeverwal-
tungen und in den Regionalregierungen. Und die italienischen Kom-
munisten — ihre Partei ist die stirkste auflerhalb des Ostblocks und
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Chinas — haben eine Diskussionsfreiheit, Beweglichkeit und dabei
Festigkeit wie Zielstrebigkeit im Grundsitzlichen gewonnen, die es
dem rechten, von Nenni beherrschten Fliigel der Sozialistischen Partei
schwer macht, sie als «Partei des Auslands» abzulehnen und Anschluf
an die birgerlich-sozialdemokratischen Reformgruppen zu finden.
Warum sollte sich nicht auch in anderen Lindern eine Entwicklung
anbahnen kénnen, wie sie in Italien im Gang ist?

Ob eine Anniherung zwischen Sozialisten und Kommunisten mog-
lich ist und als eine der Bedingungen dafiir — neben der «Entbiirger-
lichung» der Sozialdemokraten — die Entstalinisierung der kommu-
nistischen Parteien kriftig weiterschreitet, das hingt natiirlich, wie wir
hier immer wieder betont haben, weithin von der Haltung der nicht-
kommunistischen Welt ab. Wenn es den «freien» Nationen bei ihrem
Kalten Krieg gegen die kommunistisch regierten Linder wirklich nur
um die Abwehr oder gar Brechung der dortigen Diktatursysteme zu
tun wire, dann brauchten sie nur auf die gewalttitige Gegenrevolution,
die militirische und machtpolitische Bekimpfung des Sozialismus zu
verzichten und sich auf ein friedliches Zusammenleben, einen geistigen
und wirtschaftlich-sozialen Wettbewerb mit den Lindern des soziali-
stischen Aufbaus einzurichten. Die «bolschewistische Tyrannei», die
immer wieder entscheidende Antriebe aus der Feindseligkeit der kapi-
talistischen Staaten gegeniiber allen sozialistischen Verwirklichungen
bekam, wiirde dann nur zu bald tiberfliissig werden und in sich selbst
zusammensinken. Auf der anderen Seite aber miifite eine tatkriftige,
selbstindige Weiterfithrung der Liberalisierung in den sozialistischen
Lindern, die dem Kalten Krieg zum Trotz gewagt und mit dem An-
fang einer einseitigen Abriistung der Oststaaten verbunden wiirde,
dem bolschewistischen Schreckgespenst immer mehr seine Zugkraft
rauben und die Westvolker bereit machen, sich der Notwendigkeit
der eigenen Abriistung des organisierten Friedens und der sozialen
Gerechtigkeit zu 6ffnen. Es liegt hier eine Wechselwirkung vor, die
gewif$ die Haltung des einen Lagers stark von derjenigen des anderen
abhingig macht, aber es doch keinem von beiden erlaubt, sich einfach
mit Berufung auf die Schuld des andern um die Pflicht zu driicken,
das Rechte und Notwendige unabhingig vom Handeln und Verhalten
der Gegenseite zu tun.

Fromme Wiinsche? Nein, wirkliche Méglichkeiten und erfiillbare
Aufgaben, die nicht iiber die Kraft gutwilliger Menschen hinausgehen.
Ein Geschlecht, das nach den Sternen greift und einer phantastischen
Umgestaltung seiner materiellen Lebensformen entgegengeht, wird
auch mit den Problemen der politischen Freiheit und der sozialen Ge-
rechtigkeit fertig werden, ohne daf} es zu gewalttitigen — revolutio-

niren und gegenrevolutioniren — Endkidmpfen kommt, die ja doch
keine Lésung zu bringen vermogen.
5. Mirz. : Hugo Kramer
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