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Wie steht es nun mit der Religion? Von der Ethik unterscheidet
die Religion sich dadurch, daf} sie — ebenso wie die Politik — ihre
Ziele mit Machtmitteln verwirklichen will. Gewif3! Jesus wollte eine
passive Gewalt ausiiben, wie spiter Gandhi und Bertrand Russell.
Aber auch eine passive Gewalt kann ein michtiges Eingreifen in den
Lauf der Geschichte sein.

Von der bloflen Politik unterscheidet sich die Religion dadurch,
daf} sie mit Leidenschaft und Begeisterung verbunden ist, daf} sie
notigenfalls bereit ist, das Leben fiir ihre hohen Ziele einzusetzen.
Das ist auch bei einer ethischen Politik nicht immer der Fall. Es ist die
Leidenschaft, welche eine ethische Politik zu einem religitsen Glau-
ben macht. Ein solcher Glaube ist nicht blof} subjektiv, er ist nicht nur
psychologisch interessant. Sein ideelles Objekt ist das regnum bominis,
und dieses Objekt hat er mit der Politik gemein. Ich stimme also dem
von der Redaktion der «Neuen Wege» gegebenen schénen Zitat von
L. Ragaz herzlich zu: «Das Reich ‘Gottes besteht. .. in Ordnungen
der Gerechtigkeit, Reinheit und Giite, in einem vollkommenen mensch-
lichen Wesen.»

Bevor jedoch diese Aussage in ihrer vollen Tragweite verstanden
wird, soll vielleicht beinahe alles, was sich jetzt Glaube nennt, sich
ebensosehr umindern miissen wie das, was sich heute Politik nennt.
Der amerikanische Prediger und Schriftsteller Ralph Waldo Emerson
hat einmal gesagt, daf3 der heutige Glaube an das modernisierte Chri- -
stentum der sicherste Beweis des wesentlichen Unglaubens unserer
Zeit ist. In diesem Sinne sollen wir nach meiner Uberzeugung auch
das bekannte Wort Goethes interpretieren, daf3 das eigentliche, einzige
und tiefste Thema der Welt- und Menschengeschichte, dem alle iibri-
gen untergeordnet sind, der Konflikt des Unglaubens und des Glau-
bens bleibt. 7. L. Snetblage

WELTRUNDSCHAU

Ist es ihnen Ernst!  Die letzte Weltrundschau mufite ich mit der

Feststellung beginnen, dafl das Wettriisten
aufs neue unheimliche Mafle angenommen hat. Diesmal steht natiirlich
an der Spitze meines Monatsberichts der Hinweis auf 'die (wievielte?)
Abriistungskonferenz, die in Genf schon eréffnet sein wird, wenn das
vorliegende Heft der «Neuen Wege» in die Hand der Leser kommt.
Wie soll man das zusammenreimen? Ist es den Grofden der Erde bei
ihrem fieberhaften Wettriisten doch schwiil um die Brust? Wollen sie
wirklich im Ernst auf dem Marsch in die Katastrophe Halt machen
und gar umkehren? Wenn man ihren Reden trauen diirfte, miifite man
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tatsachlich in der Genfer Konferenz einen der berithmten «Wende-
punkte der Geschichte» sehen. An der verstandesmi(ligen Einsicht in
den Irrsinn des Wettriistens fehlt es gewifd auf keiner Seite. «Jeder
Bewohner unseres Planeten», so sagte Prisident Kennedy im Herbst
letzten Jahres, «mufd den Tag ins Auge fassen, da dieser nicht mehr be-
wohnbar sein mag. Jeder Mann, jede Frau und jedes Kind lebt unter
einem atomaren Damoklesschwert, das an einem ganz diinnen Faden
aufgehingt ist und durch einen ungliicklichen Zufall, durch Fehlrech-
nung oder Verriicktheit zerschnitten werden kann. Die Kriegswaffen
miissen abgeschafft werden, bevor sie uns abschaffen.» Und die So-
wietregierung fragte in ihrer Denkschrift an die westdeutsche Regie-
rung vom 27. Dezember fast mit den gleichen Worten: «Ist es nicht
an der Zeit, die Mittel des Krieges zu vernichten, bevor sie die Men-
schen vernichten? Zwei Wege gibt es also: den Weg, der zum Krieg
fithren kann, oder eine Entwicklung, die die Staaten zwingt, auf das
Wettriisten zu verzichten, und das Ende der Militdrblécke herbeifiihrt,
die das Leben auf unserem Planeten zu einem Leben der Angste und
Gefahren gemacht haben . .. Die Staaten miissen den Weg der fried-
lichen Koexistenz beschreiten, und jedes System mége dann zeigen,
was es vermag, um das Leben der Menschen zu verbessern, statt es zu
vernichten.» .

Wunderbare Ubereinstimmung der Reden in Ost und West, nicht
wahr? Wie steht es aber mit den tatsdchlichen Folgerungen, die hitben
und driiben aus den gewonnenen Erkenntnissen gezogen werden? Von
der Sowjetunion weif$ man, daf} sie mit einer Hartnickigkeit, die sich
durch keine Enttiuschung beirren 1af3}t, die schnelle und vollkommene
Abschaffung aller Kriegsmittel verlangt. Sie wollte darum auch der
Eroffnung der Genfer Konferenz durch die Beteiligung der Regierungs-
haupter aller vertretenen 18 Staaten einen besonders feierlichen, ja
verpflichtenden Charakter gegeben wissen, wihrend sich die West-
michte nur zu einer Anwesenheit der AufSenminister verstehen konn-
ten und eine Gipfelkonferenz erst fiir spiter in Betracht ziehen wollen.
In der «freien Welt» erklirte man selbstverstindlich die sowjetische
Anregung einfach als Propagandatrick, wie die ganze Abriistungs-
politik Moskaus iiberhaupt nur Mache und lediglich auf die Zerset-
zung des westlichen Abwehrwillens gerichtet sei. Aber es mufd gerade
jetzt wieder ausgesprochen werden, dafl darin eine ginzliche Ver-
kennung (um nicht mehr zu sagen) der Lage und der Bediirfnisse der
Sowijetunion liegt. Die Sowjetunion hat wirklich allen Grund, ehrlich
das Ende des Wettriistens zu wollen. Die ErschliefSung, Industrialisie-
rung und Sozialisierung des ungeheuren, weithin noch unterentwickel-
ten Raumes zwischen Konigsberg und Wladiwostok und die Erfiillung
des ehrgeizigen neuen Programms der Kommunistischen Partei der
Sowjetunion erfordert auf Jahrzehnte hinaus alle iiberhaupt verfiig-
baren Krifte des Riesenreiches; militirische Riistungen und sonstige
Kriegsvorbereitungen sind fiir die sowjetische Wirtschaft (anders als
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fir diejenige der kapitalistischen Lander!) nur eine schwere, fast un-
ertrigliche Belastung. Auch innerpolitisch hat die Sowjetunion nur
Nachteile von der stindigen Kriegsbereitschaft; die Liberalisierung
und «Entstalinisierung» wird nie durchgreifend méglich sein, solange
die Diktatur als innere Panzerung gegen duflere Bedrohung fiir not-
wendig erachtet wird. Groflere staatsbiirgerliche Freiheit ohne Furcht
vor einem neuen westlichen Angriff konnte sowohl das Verhiltnis von
Volk und Regierung wie die Beziehungen zwischen der Sowjetunion
und ihren Gefolgsstaaten nur verbessern, denn nichts bindet auch hier
(nach dem bekannten Wort) so sehr wie Freiheit. Weltpolitisch aber
verspricht sich die Sowjetunion von einer riistungsfreien Entfaltung
ihres Sozialismus eine derartige Werbekraft gegeniiber den unterent-
wickelten Vélkern und Klassen, dafl ihre Fiihrer itberzeugt sind, der
Kapitalismus werde auf diesem Weg einfach nicht mehr mitkommen
und ruhmlos, hilflos erliegen. Im friedlichen Wettbewerb zwischen
Kapitalismus und Sozialismus, so glaubt man ganz allgemein in der
Sowjetunion wie in den Voksrepubliken Mittel- und Osteuropas, sei
der Sieg dem Sozialismus von vornherein so gut wie sicher.

<Freie Welt” in Waffen . . . Es ist nur zu begreiflich, daf} die
Westmichte gerade diese Hoffnung
der Sowjetunion zuschanden zu machen trachten. «Die Kommuni-
sten», so sagen sie sich, «sollen nur ihre Riistungslasten weiter tragen
und in der Entwicklung des Sozialismus zuhause wie in der Welt
draufien recht wirksam gehindert werden. Unserer Wirtschafts- und
Gesellschaftsordnung schadet das ja gar nicht; im Gegenteil: ohne
Kriegsriistungen steckten wir schon lingst in der schwersten, vielleicht
endgiiltig ausweglosen Wirtschafts- und Staatskrise*. Auf einen fried-
lichen Wettbewerb zwischen freiem Unternehmertum und Kommunis-
mus lassen wir uns auf keinen Fall ein; dabei zégen wir héchst wahr-
scheinlich doch den kiirzeren. Hingegen kann uns die militirische
Uberlegenheit iiber den Ostblock, deren wir sicher sind, vermutlich
doch sehr helfen, die gefihrliche wirtschaftliche und soziale Konkur-
renz der sozialistischen Lander niederzuhalten, ja vielleicht den Welt-
kommunismus {iberhaupt zu zerschlagen.» ‘

Denn daf} die Westmichte dem sowjetischen Lager militirisch klar
itberlegen sind und von ihm keinen militirischen Angriff zu befiirch-
ten haben, das ist die gemeinsame Uberzeugung der Fithrer des «christ-
lichen Abendlandes». Auch ihrer Stiitzen bei den (angeblich) Neutra-
len! So setzt beispielsweise alt Oberstkorpskommandant Hans Frick
in den «Schweizer Monatsheften» (Februar 1962) auseinander, daf3

* Durch wirtschaftliche Planung im Dienst des Volksganzen kénnte zwar der
Ubergang von der Kriegs- zur Friedensproduktion ohne schwere Erschiitterungen
bewerkstelligt werden, aber das setzt eben die Ausschaltung des «freien Unterneh-
mertums» voraus, das sich einzig vom vermeintlichen Sondervorteil und von der
Gier nach raschen Gewinnen einer kapitalistischen Besitzerklasse leiten l4f3t.
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die Sowjetunion und die osteuropiischen Volksrepubliken nur 4,8
Millionen Mann unter den Waffen hitten gegen 8,2 Millionen des
gesamten Westens. In der Raketentechnik stehe der Westen dem
Osten kaum nach, wihrend er thm zur See, vor allem dank seinen
modernen Unterseebooten, entscheidend iiberlegen sei. Im Kriegsfall,
so urteilt dieser schweizerische Militirfachmann, wire die Sowjet-
union jedenfalls viel ungiinstiger gestellt als die Westmiachte. Die Ver-
einigten Staaten besonders seien nur durch Fernraketen und Unter-
seeboote erreichbar und hitten in ihrem guten Radarsystem wie in
ihren kiinftigen Abwehrraketen wirksame Verteidigungsmittel; die
Sowjetunion hingegen sei von einem westmichtlichen Stiitzpunktring
umgeben, der sich von Groénland tiber England, Mitteleuropa und
Italien bis in die Tiirkei erstrecke, und kénne von Mittelstrecken-
raketen leicht angegriffen werden, ebenso aber von atomgetriebenen
Unterseebooten mit Polarisraketen, deren Standort schwer feststellbar
sei. Dazu komme fiir die Sowjetunion die Notwendigkeit, «sich gegen
Angriffe aus nordlicher, westlicher und siidlicher Richtung bereitzu-
halten und gleichzeitig Streitkrifte zur Niederhaltung der Satelliten-
lainder abzuzweigen». Das schrinke die Méglichkeit eines russischen
Angriffs aufs Mitteleuropa betrichtlich ein, zumal auch das sowijeti-
sche Eisenbahnnetz auflerordentlich diinn und gegen BeschiefSung sehr
empfindlich sei, Kurz, Chruschtschew miisse in Erkenntnis dieser
Sachlage bestrebt sein, «einen groflen Krieg zu vermeiden, und ver-
suchen, seine Ziele auf anderen Wegen zu erreichen» — das heift
also1 doch wohl: in friedlichem Wettbewerb mit der kapitalistischen
Welt*. '

Fiir den Westen aber, so sollte man meinen, wire der verniinftige
Schluf} aus seiner starken militirischen Uberlegenheit gegeniiber dem
Ostblock ein Einhalten mit weiterer Aufriistung, ja das Eintreten auf
die sowjetischen Vorschlige fiir eine gemeinsame, kontrollierte Ab-
riistung (nicht nur fiir eine Kontrolle des Riistungsstandes ohne mas-
sive Abriistung, wie das die Westmichte bisher immer wollten). Aber
nein; fiir Oberstkorpskommandant Frick «dreht es sich allein um die
Frage, ob der Westen weiterhin in einer rein defensiven Haltung ver-

* Professor Blackett, der englische Atomphysiker und Nobelpreistriger, schitzt
im «New Statesman» (2. Mirz) den Vorrat an amerikanischen Atombomben auf
30 000 Megatonnen — was fiir mindestens 30 000 Bombenflugzeuge mit einer Trag-
last von einer Megatonne ausreiche und 30mal mehr sei, als was die Sowjetunion zur
Verfiigung habe. Die sowjetische Kernwaffenriistung sei eben lediglich auf Verteidi-
gung eingestellt, also auf einen Gegenschlag gegen einen amerikanischen «ersten
Schlag». Alles, was friiher {iber eine Ulberlegenheit der sowjetischen Atomwaffe von
amerikanischer Seite gesagt worden sei, sei zweckgerichtete Erfindung gewesen. Nie-
mand kénne heute im Ernst behaupten, die Russen hitten die Fihigkeit und die Ab-
sicht, einen atomaren Angriff auszulésen. Auch nach den sowjetischen Versuchen vom
letzten Herbst, die durch die Furcht vor einem amerikanischen Angriff auf die Kern-
waffentriger der Sowjetunion und vor westdeutschen Atomwaffen veranlafit worden
seien, bestehe die grofle Uberlegenheit der Vereinigten Staaten weiter. Es wird auf
die wichtige Arbeit Professor Blacketts zuriickzukommen sein. 13. Mirz
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harren und die Provokationen, Rechts- und Vertragsbriiche von kom-
munistischer Seite mit blof3 papierenen Protesten beantworten wird,
oder ob er gewillt ist, seinerseits scharfe Forderungen an den kom-
munistischen Block zu stellen und gegebenenfalls militirische Macht-
mittel einzusetzen.» Daf} dies Krieg bedeuten wiirde, ist Herrn Frick
natiirlich klar; abér er trostet seine Leser mit der {iberhaupt nicht
ernstzunehmenden Bemerkung, dafl es sich dabei «zunichst (!) um
lokale Aktionen handeln» kénne, die nicht zu einem Weltkrieg zu
fithren brauchten — als ob der Sowijetblock nach vielleicht kurzen
ortlichen Scharmiitzeln auseinanderfallen und seine Fithrer ohne ern-
sten Widerstand und ohne ihre immerhin michtige Atomwaffe einzu-
setzen mutlos kapitulieren wiirden, wenn die Westmachte mit ihren
ultimativen' Forderungen anriickten! Aber mit diesem Gedanken an
den Erfolg einer kithnen FEinschiichterungs- und Erpressungspolitik
spielt man ja im Westlager schon lange; der amerikanische Heim-
krieger Willy Schlamm fiihrt einen eigentlichen Feldzug zugunsten
seiner Forderung, der Sowjetunion mit Krieg zu drohen oder ihn gar
«vorbeugend» gleich zu eréffnen, da es angesichts der Moskauer Ko-
existenz- und Abriistungspolitik hoffnungslos sei, die Staaten des Ost-
blocks in einen Angriffskrieg zu reizen. Oberstkorpskommandant z. D.
Frick geht zwar nicht so weit wie dieser Schlamm; aber es ist schlimm
.genug, daf} einer der hochsten schweizerischen Offiziere seinen Ruhe-
. stand dazu beniitzt, um die Westmichte noch mehr gegen die Sowjet-
union scharf zu machen und ihnen eine Politik nahezulegen, die un-
fehlbar zum Weltkrieg fithren miifite!

Was soll die Konferenz! Zum Gliick ist man in Washington

(wenn auch wohl nicht in Bonn) ge-
scheit genug, um sich nicht auf eine solch halsbrecherische Fithrung
des Kalten Krieges einzulassen, wie sie hier empfohlen wird. Aber daf3
die Westmichte, besonders auch unter westdeutschem Einfluf}, ihre
(wie sie wenigstens glauben) unzweifelhafte militirische Uberlegen-
heit gegeniiber dem Ostblock dazu beniitzen, um ihre politischen For-
derungen durchzudriicken, und dank dem gegen sie ausgeiibten Druck
auf die «Eindimmung» und «Zuriickrollung» des Kommunismus, ja
auf den inneren Zusammenbruch der kommunistischen Staaten z#hlen,
das liegt ja dennoch auf der Hand. Von einem Verzicht auf diese
Druck- und Drohpolitik durch wirkliche Abriistung kann darum fiir
sie keine Rede sein, solange sie es ablehnen, sich mit dem Bestehen
einer kommunistischen Staatenwelt abzufinden. Noch mehr: die West-
michte glauben, die Aufrechterhaltung ihrer eigenen Kriegsriistungen
und die militirische und wirtschaftliche Unterstiitzung reaktionirer
Regierungsformen in der iibrigen Welt sei das beste Mittel, um eine
weitere Ausdehnung des kommunistischen Wirtschafts- und Gesell-
schaftsbereiches zu verhindern. Und da haben sie (vorderhand wenig-
stens) auch gar nicht so unrecht. Man stelle sich vor, was aus West-
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berlin wiirde, wenn Amerikaner, Englinder und Franzosen aus der
«Frontstadt» und aus Westdeutschland abzogen (so wie die Russen
aus Ostberlin und der DDR abzégen), was aus Frankreich und Italien,
aus Spanien und Griechenland, aus der Tiirkei, Persien und Pakistan
wiirde, wenn hinter diesen Lindern nicht mehr die amerikanische
Wehrmacht stiinde, oder was mit Formosa, Siidkorea, Lags, Siidviet-
nam, ja auch mit Japan geschihe, sobald all die USA-Militirstiitz-
punkte und die ganze Militirhilfe aus Amerika an diese «freien Na-
tionen» wegfielen — von der militirischen Riickendeckung der mittel-
und siidamerikanischen Diktaturen durch die Vereinigten Staaten gar
nicht zu reden! Es geniigt, sich all die Méglichkeiten, die sich daraus -
ergiben, vor Augen zu halten, um zu erkennen, wie unméglich fiir die
Westmichte eine durchgreifende militirische Abriistung ist, solange
sie den Kalten Krieg gegen die kommunistische Welt fortzusetzen ent-
schlossen sind. Wohl nicht der Kommunismus, aber sicher eine sozia-
listische Wirtschafts- und Staatsordnung ohne Diktatur wiirde sich in
Europa, Asien, Afrika und Lateinamerika mit unaufhaltsamer Gesetz-
mafligkeit durchsetzen, wenn einmal die Vélker von Militirlasten und
Kriegsdrohung befreit wiren. Eine Welt ohne Krieg miifite frither oder
spiter eine sozialistische Welt werden.

Es kann somit als ausgemacht gelten, daf} die kapitalistischen
Michte nicht durch Abriistung den Ast ab‘sagen wollen, auf dem sie
sitzen. Was fiir einen Zweck kann dann aber firr sie die Genfer Konfe-
renz eigentlich haben? Es geniigt fiir sie doch kaum mehr, die Abrii-
stung immer wieder an Bedingungen zu kniipfen, die die Russen nicht
annehmen kdénnen, und jedesmal, wenn die Sowjetregierung ein Zuge-
stindnis macht, neue Forderungen aufzustellen, die neuem Wider-
stand begegnen, um dann hintendrein den Volkern der «freien Welt»
zu ’beweisen, daf} mit diesen Bolschewiki einfach nicht verniinftig zu
reden sei. Die Abrustungskonferenz der 18 UNO-Staaten kann fiir
den Westen hochstens einen Sinn haben, wenn ein west-6stliches Ab-
kommen die militirische Uberlegenheit der Westmichte und beson-
ders der Vereinigten Staaten sichert und die Sowjetunion sich damit
abfindet in der Hoffnung, Schlimmeres zu vermeiden, ja vielleicht so-
gar in absehbarer Zukunft auch den Westen zu wirklicher Abriistungs-
bereitschaft zu bringen.

An der unbedingten Uberlegenheit der westlichen Kriegsmaschine
tiber die der Sowjetunion will man tatsichlich in der militirischen wie
in der politischen Fithrung der NATO um keinen Preis riitteln las-
sen. Darum die grofle moralische Entriistung, als die Russen mit ihren
neuen Raketenversuchen ihren Riickstand gegeniiber Amerika etwas
verringern wollten und wohl auch verringert haben. Und darum nun
die Ankiindigung Prisident Kennedys, die Vereinigten Staaten wiirden
ebenfalls ihre Kernwaffenversuche in der Luft wieder aufnehmen (die
schon bisher dreimal so zahlreich gewesen waren als die russischen!),
um nicht auf gewissen Gebieten, besonders in der Entwicklung von
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Raketenabwehr-Raketen, in Riickstand zu kommen; sie wiirden nur
dann darauf verzichten, wenn auch die Russen keine weiteren An-
strengungen machten, um die Ergebnisse ihrer jiingsten Versuche aus-
zuwerten, vielmehr die Bedingungen annihmen, die die Westmichte
fiir den Abschlufd einer Vereinbarung iiber die allgemeine Einstellung
der Kernwaffenversuche aufgestellt hitten. Also ein regelreches Ulti-
matum an Moskau: Entweder unterwerft ihr euch unseren Forderun-
gen — oder das Wettriisten geht auch von unserer Seite riicksichtslos
weiter! Prisident Kennedy glaubt eben, wie der «New Statesman»
(16. Februar) schreibt, «daf} er in seinem Bemithen um ein Abkommen
mit Ruffland die offentliche Meinung der Vereinigten Staaten nur
dann auf seine Seite bringen kénne, wenn er zu beweisen imstand sei,
dafl der Inhalt eines solchen Abkommens fest auf der militdrischen
Uberlegenheit der Vereinigten Staaten ruhes».

" «Eine derartige Haltung», so fihrt das Londoner Labourblatt fort,
«wiirde, bis zu ihren duflersten Folgerungen getrieben, nicht nur die
Abriistung selbst, sondern auch jede Aussicht auf Verhandlungen zu-
nichtemachen ... Zum Gliick scheinen aber die Russen das Wett-
riisten von einem streng militidrischen Standpunkt aus anzusehen. Thr
tiberraschend begrenzter Vorrat an Kernwaffen — der im Westen
recht gut bekannt ist — legt ihnen die Bereitschaft nahe, sich mit der
Tatsache einer militirischen Uberlegenheit der Vereinigten Staaten
abzufinden. Thr Beweggrund bei den Versuchen im letzten Herbst war
offenbar die Furcht, der amerikanische Vorsprung werde so grofl wer-
den, dafl die Vereinigten Staaten in Versuchung kidmen, einen Pri-
ventivkrieg zu wagen. Da jetzt indessen diese Drohung, wie sie an-
nehmen, beseitigt ist, haben sie wirtschaftlich allen Grund, die Waf-
fenherstellung auf das Mindestmaf} dessen zu beschrianken, was nétig
ist, um ihre atomare Abschreckungskraft glaubhaft zu machen.»

Das ist grundsitzlich schon richtig, wird aber die Sowjetunion
doch kaum veranlassen, das amerikanische Ultimatum zu schlucken.
Sie beharrt nach wie vor darauf, daf} eine Kontrolle iiber die Einstel-
lung aller Atomwaffenversuche von den Westmachten einfach zur
Militirspionage mifSbraucht wiirde, also zur Erlangung von Kennt-
nissen {ber den allgemeinen Stand der sowjetischen Riistungen, be-
sonders natiirlich ihrer Kernwaffentechnik, eine Gefahr, die nicht be-
stiinde, wenn tatsichlich abgeriistet wiirde und die Russen keinen
Grund hitten, den Amerikanern nicht genauesten Einblick in ihre
Mafinahmen zur Durchfithrung des Abriistungsvertrages zu geben.
Aber an dieser Klippe braucht die Genfer Konferenz trotzdem nicht
zu scheitern; Kennedy hat vorsorglich gleich bemerkt, die Verhand-
lungen konnten weitergehen, auch wenn inzwischen die Kernwaffen-
versuche fortgesetzt wiirden. Die Sowjetunion wird zum mindesten
bemiiht sein, die Bedingungen fiir eine gegenseitige Kontrolle iiber den
Verzicht auf neue Atomwaffenversuche so zu gestalten, dafl unter
ihrem Deckmantel keine Spionage getrieben werden kann. Und sie
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wird namentlich auch darauf dringen, daf Westdeutschland nicht auf
dem Umweg iiber die NATO tatsichlich zur fiinften Atommacht wird.
Auch sonst mag man der Genfer Konferenz, die sich ja auch auf die
Berlinfrage erstrecken soll, allerlei Erfolgsméglichkeiten zubilligen,
wennschon man sich im klaren dariiber sein muf3, daf$ es sich hier im
besten Fall nur um eine Vorstufe zu wirklicher Abriistung handelt.
Dies schon darum, weil eine allgemeine, radikale Abriistung unmog-
lich ist, solange China, die gréfite Militirmacht des asiatischen Fest-
lands, nicht zu den Verhandlungen herangezogen wird, solange sich
also die Vereinigten Staaten mit Hinden und FiifSen gegen den Eintritt
der Chinesischen Volksrepublik in den Kreis der Vereinten Nationen
sperren, weil sie immer noch auf den Zusammenbruch des kommu-
nistischen Regimes und auf die Zuriickfithrung Tschiang Kai-scheks
nach Peking hoffen. Irgendwie entscheidende Abriistungsbeschliisse
wird so niemand von der Genfer Tagung erwarten; aber immerhin:
solange verhandelt wird, wird nicht geschossen. Und lieber eine noch
so bescheidene Begrenzung der Kriegsriistungen als die hemmungslose
Fortsetzung des Wettriistens, das, zu seinem logischen Ende gefiihrt,
~unsere Erde zu einem radioaktiv hoffnungslos verseuchten Triimmer-
feld und einem riesenhaften Milliardengrab machen miifite.

Waffenruhe in Algerien - Nicht wenig Schwierigkeiten wird in

: Genf auch der Ehrgeiz des gaullisti-
schen Frankreich bewirken, auf jeden Fall eine Militirmacht minde-
stens zweiten Ranges, mit eigenen Atomwaffen, zu sein, und sein Ent-
schluf3, sich durch keine Abordnung an den Abriistungsverhandlungen
vertreten zu lassen. De Gaulle wird hier um so weniger nachzugeben
gewillt sein, als er der Armee und den Nationalisten aller Art zu dem
Verzicht auf Algerien hinzu nicht auch noch die Duldung von Rii-
stungsfesseln zumuten zu diirfen glaubt. Denn tatsichlich: wenn es
nach dem Willen des Staatsprisidenten und seiner Regierung geht,
wird Algerien seine politische Unabhingigkeit von Frankreich jetzt
endlich doch erlangen. In dem Augenblick, da ich schreibe, ist zwar
der insgeheim vereinbarte Waffenstillstand in Algerien noch nicht
unterzeichnet, aber es handelt sich doch nur noch um die letzten
strittigen Punkte, die zwischen der franzosischen Regierung und der
algerischen Exilregierung festzulegen sind, damit in Algerien «Ende
Feuer» in aller Form geblasen werden kann als Voraussetzung fiir
einen Ubergangszustand, der zur Volksabstimmung in Algerien (und
Frankreich) und zur Aufrichtung eines unabhingigen algerischen
Staatswesens fiithren soll.

Das wire freilich eine Wendung der Dinge von geschichtlichem
Ausmaf}, ein Vorgang, der in der ganzen Welt — nach den unsig-
lichen Leiden des algerischen Volkes in diesem schon mehr als sieben-
jahrigen grauenhaft blutigen Krieg — mit wahrhafter Erleichterung
und Freude begriif3t wiirde! Nur ist eben ein Waffenstillstandsabkom-
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men, auch wenn es die entscheidende politische Verstindigung zwi-
schen den beiden Vertragsparteien einschliefSt und voraussetzt, leider
noch kein gesicherter Frieden fiir Algerien. Es gibt ja aufSer dem amt-
lichen Frankreich und der algerischen Befreiungsbewegung noch eine
dritte Partei: die franzosischen Militirfaschisten, Nationalisten und
Kolonialisten, deren unheimliches Werkzeug die «Geheimarmee», die.
bertichtigte OAS, ist. Nur unter ihrem Druck ist iiberhaupt die Ver-
einbarung zwischen Paris und Tunis-Kairo zustandegekommen. De
Gaulle ist sich endlich iiber die ‘Gefahr klar geworden, die ihm von
der OAS und den hinter ihr stehenden Kriften droht, und die algeri-
sche Exilregierung anderseits glaubt Grund zu Befiirchtungen zu ha-
ben, dafl die tiglichen Mordtaten der OAS in Algerien die Volks-
massen schliefSlich zur Verzweiflung bringen und sie zur fiirchter-
lichsten Rache an der franzosischen Bevolkerung treiben kénnten. An
einem einzigen Tag — am 28. Februar — sind ja in Algerien 48 OAS-
Anschlige mit 65 Todesopfern und 93 Verletzten erfolgt; und was es
heiflen wiirde, wenn die ohnehin leicht erregbaren arabischen Massen
in die Europierviertel einmarschieren und den Krieg auf eigene Faust
weiterfithren sollten, das kann man sich nur mit Schrecken vorstellen.

Es ist nur zu begreiflich, daf} die Algerier von der franzésischen
Regierung jetzt den Beweis ihrer Fihigkeit fordern, mit der Schrek-
kensherrschaft der OAS und ihrer Verbiindeten fertig zu werden, als
Voraussetzung fiir die Durchfithrung eines Waffenstillstandsabkom-
mens. Kann sie diesen Beweis leisten? Will sie es tiberhaupt in vollem
Ernst? Davon hingt alles Weitere ab. Solange die «Ultras» imstand
sind, die Einhaltung der Waffenruhe zu verhindern, hat es wirklich
gar keinen Sinn, ein Abkommen iiber die Gewihrung der nationalen
Unabhingigkeit an das algerische Volk abzuschlieflen; es bleibt auf
dem Papier stehen. Was soll also die Pariser Regierung tun? Uber-
legene Gewalt gegen 'die Gewalttitigkeit der OAS setzen? Das tber-
windet den Gewaltgeist der Rechten nicht, stiarkt ihn vielmehr nur erst
. recht. Oder die franzésische Armee aus Algerien zuriickziehen und so
der OAS ihren Riickhalt in Algerien wegnehmen? Das hiilfe wohl ein
Stiick weiter, schlosse aber die Gefahr in sich, dafl die unbotmifligen
Offiziere in Frankreich selbst ein um so aussichtsreicheres Wirkungs-
feld finden. Und die unzuverldssigen Truppenteile alle nach Deutsch-
land abzuschieben, wie das bisher in begrenztem Maf} schon getan
wurde, ist unmoglich. Der sicherste Weg ist und bleibt die Aufrufung
der Widerstandskrifte des franzésischen TVolkes und die Bildung einer
Regierung, die sich auf diese Krifte stiitzt. Das Volk von Paris hat ihn
mit den gewaltigen, eindrucksvollen Kundgebungen, die zum Protest
gegen die emporenden Polizeimorde vom 8. Februar veranstaltet wur-
den, bereits gezeigt. Zum ersten Mal seit der Befreiung von der deut-
schen Herrschaft sind Arbeiter, Angestellte, Studenten, Angehérige
der freien Berufe und der Mittelklasse Schulter an Schulter waffenlos
durch die Straflen von Paris gezogen und haben dem Volkswillen
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sichtbaren, wirksamen Ausdruck gegeben. Und der darauffolgende
kurze Generalstreik hat aufs neue bewiesen, daf} noch heute die alte
Wahrheit gilt: «Alle Ridder stehen still, wenn dein starker Arm es
will.» Solch ein geschlossener und entschlossener Wille ist uniiber-
windbar und miif$te, wenn er abermals und auf noch breiterer Grund-
lage im ganzen Land aufgerufen und bekundet wiirde, mit dem gan-
zen OAS-Spuk so griindlich aufriumen, 'daf3 keine faschistisch ver-
seuchte Armee und Polizei mehr dagegen aufkime.

De Gaulle und seine Regierung sind zu einer solchen Schwenkung
freilich nicht imstand. Sie haben nicht die innere Kraft, die gleichen
Michte wirklich auszuschalten, die sie ans Ruder gebracht haben.
Die Zweideutigkeit — um nicht zu sagen die reaktionire Eindeutig-
keit —, die ihre ganze Politik kennzeichnet, wird nicht eher ver-
schwinden und im besonderen auch Algerien nicht eher zu Frieden
und Selbstindigkeit kommen, bis sich ein neues Frankreich erhebt und
den Menschenrechten, wie sie die erste Revolution verkiindete, in
einer umwilzenden Neuordnung der Wirtschaft und des Staates, die
unserer Zeit entspricht, Leben und Wirklichkeit auf allen Gebieten
gesellschaftlicher Titigkeit verleiht.

Bericht iiber Spanien  FEin neues Frankreich wird natiirlich auch
in der Auflenpolitik einen neuen Kurs
steuern miissen. Das alte Frankreich, wie es heute de Gaulle verkor-
pert, verdankt seine Wiederauferstehung nach dem Krieg ja wesent-
lich dem massiven Eingreifen der Vereinigten Staaten, die in ganz
Westeuropa die Ansitze zu einer sozialistischen Neuordnung griind-
lich vernichtet haben. Und wenn auch das gaullistische Regime, sehr
selbstbewuflt wie es ist, die amerikanische Vormundschaft abzuschiit-
teln bemiiht ist, so hat es doch die ausgesprochen kapitalistisch aus-
gerichtete Europdische Wirtschaftsgemeinschaft griinden helfen und
erstrebt dariiber hinaus eine politische Einigung Westeuropas, die
nicht viel anderes als eine neue Heilige Allianz aller konservativ-reak-
tiondren Michte darstellen wiirde. Ohne Bruch mit diesen Bindungen
und Bestrebungen wird es kein erneuertes Frankreich geben, so wie es
auch kein neues Westdeutschland, England und Italien — von den
kleineren Staaten nicht zu reden — geben wird ohne Losung von dem
- ganzen amerikanisch gefithrten Weltkapitalismus. Erst recht gilt das
fiir Spanien, wo sich die faschistisch-klerikale Diktatur unter Franco
nur dank den michtigen, auf seinem Boden eingerichteten Militar-
stiitzpunkten der Vereinigten Staaten und einer amerikanischen Wirt-
schafl’zshilfe behaupten kann, die allein in den Jahren 1953 bis 1959
volle 15 Milliarden Dollar (rund 65 Milliarden Schweizer Franken)
ausgemacht hat.
Man erfihrt bei uns wenig iiber die Entwicklungen, die sich unter
der Oberfliache der spanischen Gesellschaft vollziehen. Um so will-

kommener ist uns, was ein in Spanien lebender amerikanischer Sozial-
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wissenschafter vor einiger Zeit dariiber in der Neuyorker «Monthly
Review» (Dezemberheft 1961) berichtet hat. Hinter Franco standen
im Jahre 1939 — so erinnert uns der ungenannte Verfasser — 1. der
groflere Teil des mittleren Biirgertums; 2. die Bauern in den Gegenden
mit Kleinbesitz; 3. die Grofigrundbesitzer; 4. fast die ganze katholi-
sche Kirche; 5. das industrielle und finanzielle Grofibiirgertum; und
6. der Adel, das Militir und ein Teil der Intellektuellen. Heute hat
Franco auf seiner Seite immer noch die Grofigrundbesitzer, die
Kirche, das Grofibiirgertum, den Adel und das Militir, wihrend der
Mittelstand und das Kleinbauerntum enttiuscht sind und mehr oder
weniger gleichgiiltig nebenauflen stehen. Dabei hat sich im Biirgertum
in den letzten 20. Jahren eine grofle Wandlung insofern vollzogen, als
sich der Menscheniiberschuf$ auf dem Land in die Stidte ergossen und
dort die Uberbevolkerung verschirft sowie die Industrialisierung
michtig beschleunigt hat. Ein gewerblich-industrielles Kleinbiirgertum
von erheblichem Umfang ist entstanden (zwischen 1939 und 1960
sind etwa 200 000 neue Unternehmungen aus dem Boden geschossen),
wihrend sich ein Bankensystem entwickelt hat, das eng mit den Indu-
striemonopolen verbunden ist. Das kapitalistische Biirgertum ist so'in
Spanien heute stirker als jemals zuvor in der Geschichte des Landes.

Hand in Hand mit dieser wirtschaftlich-sozialen Umschichtung
ging eine Geldentwertung, die bis 1959 anhielt und eine zunehmende
Verarmung der Industrie- und Landarbeiterklasse bewirkt hat. Ein
Arbeiter, der 90 Peseten im Tag verdient (etwa Fr. 6.50), gehort schon
zu den hoher bezahlten Gruppen. Ein hochqualifizierter Arbeiter
bringt es auf 120 Peseten (Fr. 8.50) im Tag. Gearbeitet wird normaler-
weise 8 bis 10 Stunden im Tag, aber viele Arbeiter miissen Neben-
beschiftigung suchen und 12 oder 13 Stunden arbeiten. Sie mogen es
so auf einen Lohn von 3500 oder 4000 Peseten (260 bis 280 Franken)
im Monat bringen. Die Lebenshaltung ist entsprechend niedrig; be-
sonders teuer ist der Schulbesuch, Das Heiratsalter stidtischer Arbei-
ter ist 29 Jahre, eines der hochsten in der Welt. Von der Entwicklung
eines stirkeren Klassenbewufitseins kann unter diesen Verhiltnissen,
bei denen sich alles um die Befriedigung der dringendsten person-
lichen Bediirfnisse dreht, kaum die Rede sein. Streikbewegungen sind
selten und werden als staatsgefihrlich nach Moglichkeit unterdriickt
und militirgerichtlich abgeurteilt. Widerstand gegen die Ausbeutung
duflert sich bei den Arbeitern gewohnlich auf doppelte Art: durch
Langsamarbeit und durch Auswanderung. Nicht weniger als 50 000
Arbeiter wandern alljahrlich ins Ausland ab, darunter die bestausge-
bildeten, am meisten klassenbewufiten und geistig am héchsten stehen-
den., Dieser Wanderungsstrom erklirt zum grofien Teil die Schwiche
der Untergrundbewegung gegen Franco und die Gleichgiiltigkeit der
Arbeiterschaft, der es an jeder haltbaren politischen Organisation
fehlt. Gleichzeitig stromen immer mehr verarmte Landarbeiter und
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Kleinbauern in die Stidte; in den Jahren von 1939 bis 1961 mogen es
mehr als fiinf Millionen gewesen sein.

Die Industriearbeiterschaft besitzt, wie gesagt, nur ein schwaches
Klassenbewuf3tsein, entwickelt vielmehr eine eher kleinbiirgerliche
Denkart mit Fuflball und shnlichen Ablenkungsmitteln und wird durch
Radio, Presse und Kanzel sich selber immer mehr entfremdet. «Das
Drama der spanischen Arbeiterklasse», so schreibt der Verfasser der
erwihnten Studie, «besteht darin, daf} sie zwar ausgebeutet wird wie
kein anderes Proletariat in Europa und durch eine kleinere Oberklasse
als irgendein anderes in Europa, aber sich des Stirkegrades ihrer Aus-
beutung ginzlich unbewuf}t ist.» Viel besser steht es in dieser Be-

ziehung mit dem Landproletariat, namentlich im Siiden, das politisch

wacher ist als das «verbiirgerlichte» Industrieproletariat. Diese Men-
schen haben von Fidel Castro und seiner Agrarrevolution gehort —
aber sie sind eben in Spanien mit seinen 30,5 Millionen Einwohnern
nur eine kleine, einfluf8lose Minderheit. Auch die Bildungsschicht, die
zum Teil sozialistische Gedanken aufgenommen hat, ist zahlenmiflig
viel zu schwach, um einen stirkeren Einfluf3 auf die politische Ent-
wicklung auszuitben; von einem Biindnis zwischen Studenten und
Arbeitern ist noch nichts zu bemerken.

Francos System wird zwar den Diktator selbst nicht iiberleben.
Aber an seine Stelle wird dann eben eine reaktionire Klassenherr-
schaft mit einer parlamentarischen Monarchie treten, gestiitzt von den
Vereinigten Staaten, denen das «neue» Regime Sicherheit fiir die Auf-
rechterhaltung ihrer Flugplitze, Hafeneinrichtungen, Militirlager usw.
geben muf. An der bestehenden Verteilung von Besitz und Macht
wird nichts Wesentliches geindert werden. Die 400 herrschenden Fa-
milien werden ihr Ausbeuterdasein weiterfithren und ihr Vermogen in
schweizerischen und anderen auslindischen Banken anlegen. Wie soll
da also ein Umschwung in Spanien eintreten, abgesehen von der vor-
erst ganz unwahrscheinlichen Zuruck21ehung der amerikanischen
Hilfe? Der Verfasser antwortet: «Angesichts der Starrheit des Gesell-
schaftsbaus ist es undenkbar, dafl bedeutende Verschiebungen der
politischen oder wirtschaftlichen Macht von einer Klasse auf eine
andere mit friedlichen Mitteln vollzogen werden kénnen . . . Francos
Regime kann ohne die von ihm geschaffenen duflerlichen Einrichtun-
gen weiterleben, solange die Arbeiterschaft kein Gemeinschaftsbe-
wufdtsein erlangt hat und darum auch nicht die politische Vertretung
fordert, deren sie heute ermangelt. Aber man gebe sich keiner Téu-
sc‘hung hin: die herrschende Oberklasse wird eine solche politische
Vertretung nicht gutmiitig gewihren . . . Diese (biirgerliche und kapi-
talistische) Oberklasse empfindet keinerlei Bediirfnis, demokratische
Staatsformen einzufithren. Darin liegt zweifellos ihre gegenwirtige
Stirke. Aber hierin liegt auch die Sicherheit, daf3 sie eines Tages ver-
schwinden wird — durch Gewaltanwendung, ohne jeglichen Kompro-
mifS.» Man wird dann selbstverstindlich wieder itber Kommunismus
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und letatur des Proletariats zetern; aber indert das auch nur das
geringste an der Wahrheit, die schon Zwmgh ausgesprochen hat, daf3
«alle ufruoren, die uf erdrich je gewesen, allem us uberdrang der ge-
waltigen erwachsen smd»9

6. Mirz 4  Hugo Kramer

Stellungnahme zur Atomwaffeninitiative

Die Jahresversammlung der Schwelzerlschen Vereinigung fiir Inter-
nationalen Zivildienst hat bei jhrer Zusammenkunft vom 11. Mirz 1962
aus Griinden der Humanitit einmiitig gegen eine mogliche atomare Be-
waffnung der Schweiz Stellung genommen.

Sie ist tiberzeugt, daf} solch kriminelle Waffen die Welt einer end-
gult1gen Katastrophe entgegenzufiihren drohen.

Sie ist ferner tiberzeugt, daf} die humanitire Mission der Schweiz
uns nicht erlauben sollte, Vernichtungswaffen zu entwickeln, angeblich,
weil der Feind sie besitze.

Sie ist sich bewuf3t, dafl die Abstimmung vom 31. Mirz und 1. April
die Antwort der Schweiz auf eine offizielle Anfrage der Vereinten

Nationen sein wird. — Jene haben in der Tat alle Nationen, die die
Atomwaffen noch nicht besitzen, aufgefordert, zu ihnen Stellung zZu
nehmen und auf sie zu verzichten.

Die Jahresversammlung empfiehlt dem Schwelzervolk aus diesen
Griinden, die Initiative anzunehmen

—
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