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sierte ernstzunehmende Gegenkraft vorhanden, die von dem einge-
schlagenen Weg abdringen koénnte, der gerichtet ist auf Machtzu-
wachs im allgemeinen und auf Riickgewinnung der verlorenen Ost-
gebiete im besonderen, «mit friedlichen Mitteln» wie man heute noch
sagt.

Wohin wird dieser Weg fithren? Wohin kann er nur fithren? Was
es heifst, den deutschen Militarismus wieder zu beleben — dariiber
sollte sich niemand einer Tauschung hingeben. Man sagt, die Einord-
nung der Wehrmacht in die NATO sei eine Sicherheitsgarantie. Aber
wer will einen deutschen General hindern, seine Truppen in Bewegung
zu setzen?

So stehen wir heute in einem Wettlauf zwischen Frieden und
Krieg. Churchill hat nach der Machtergreifung Hitlers davon gespro-
chen, dafl wir nur mehr in meflbarer Entfernung vom Kriege wiren.
Thn zitierend schlof3 Pfr. Mochalski seine Ausfithrungen mit der ban-
gen Frage, ob wir uns heute nicht auch schon in solch einer «mefl-
baren Entfernung» vom nichsten Kriege befinden?

Die Diskussion war interessant und fruchtbar und brachte manche
Ergidnzung, vor allem auch die Aufhellung des Zusammenhanges zwi-
schen der amerikanisch-russischen Spannung und dem Geschehen in
Deutschland, das ja nur auf diesem Hintergrund iiberhaupt erst mog-
lich wurde.

WELTRUNDSCHAU

Die neue UNO Den Verhandlungen und Beschliissen der Organi-

sation der Vereinten Nationen kommt sonst wohl
nur eine miflige Bedeutung zu. Mit ihrer heurigen Tagung ist es an-
ders. Sie weist ganz offenkundig ein auflerordentliches Geprage auf —
aus zwei Griinden. Einmal deswegen, weil sich Chruschtschew selber
an die Spitze der sowjetischen Abordnung gestellt und dadurch nicht
nur die Fithrer der meisten tibrigen Linder des Ostblocks, sondern
auch fast alle leitenden Staatsminner der mehr oder weniger neutralen
Staaten veranlaf3t hat, nach Neuyork zu reisen: Nehru, Nasser, Tito,
Castro, Sukarno und so fort, denen sich wohl oder iibel vom West-
block wenigstens Eisenhower, Macmillan und Segni voriibergehend
beigesellen mufiten.* Der sowjetische Ministerpriasident nimmt mit

* Der gewollt schibige «Empfang» des sowjetischen Ministerprisidenten auf
amerikanischem Boden und die zum Teil noch fortdauernden Schikanen, die ihm die
amerikanischen Behérden zuerst bereiteten, sind so «vornehmer» Gastgeber wirklich
nicht wiirdig. Besonders die britische Presse aller Richtungen hat sich denn auch
fiir die Amerikaner regelrecht geschimt. '
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seinem Vorstof$ in die UNO hinein einfach die Politik wieder auf, die
er bis zu seinem Pariser Miflerfolg vom vergangenen Mai im Rahmen
blofler Begegnungen mit den ersten Staatsfithrern der Westmichte
allein verfolgt hatte. Statt der Gipfelkonferenz en petit comité, die ihm
versagt blieb, hat er nun eine Gipfelkonferenz im Weltmaf3stab be-
kommen, was seinem Temperament auch wohl besser entspricht als
das diplomatisch streng umhegte Schachspiel, das ihn in Paris erwartet
hitte. Er hofft, in der UNO-Versammlung genug Unterstiitzung fiir
seine Abriistungs- und Koexistenzvorschlige zu bekommen, dafl die
Vereinigten Staaten gezwungen wiren, sich doch endlich zu ernst-
gemeinten Verhandlungen tiber die Beendigung des Kalten Krieges
herbeizulassen.

Diese Hoffnung griindet sich nicht zuletzt darauf, dafl — und das
ist der zweite Umstand, der das Gesicht der heurigen UNO-Tagung
bestimmt — nicht weniger als sechzehn meist afrikanische Staaten, die
im Lauf eines einzigen Jahres ihre nationale Unabhangigkeit gewonnen
haben, in die Organisation der Vereinten Nationen aufgenommen wor-
- den sind, eingeschlossen Nigeria, das bei weitem volkreichste Land
Afrikas, das am 1. Oktober von britischer Oberherrschaft freigewor-
den ist. Die UNO ist damit aus dem Anhingsel und Werkzeug der
amerikanisch-westmichtlichen Politik, das sie so lange war, wohl end-
giiltig eine Vereinigung von Staaten geworden, die mehrheitlich gege-
benenfalles auch gegen den Westblock in Bewegung gesetzt werden
konnen, selbst wenn in ihrem Kreis die Chinesische Volksrepublik
fehlt, die aus guten Griinden von der Washingtoner Regierung der
UNO ferngehalten wird.

Natiirlich hoffen die Vereinigten Staaten ihrerseits, die neuen
UNO-Mitglieder und recht viele der alten aus dem Lager der «block-
freien» Nationen fiir sich gewinnen und so die UNO ihre klassische
Rolle als grofites Propagandaorgan der «freien Welt» weiterspielen
lassen zu kénnen. Allein das ist keineswegs so einfach. «Die ,neuen’
Nationen, die (in der UNQO) den Ausschlag geben, sind», wie der
«New Statesman» (17. September) schrieb, «nicht {iberzeugt, daf} die
schonen Erklarungen tiber westliche Demokratie irgendwie mehr sind
als ein Schirm, hinter dem die alten imperialistischen Praktiken weiter-
betrieben werden kénnen.» Es brauche schon, so meint das britische
Labourblatt, «einen Umschwung in der westlichen Politik», um zu ver-
hindern, dafl sich das Stimmengewicht in der UNO zuungunsten des
Westens verschiebe — eine neue Politik der Westmichte also in bezug
auf Abriistung und Westdeutschland, auf Kolonialismus, Algerien,
Stidafrika, auf China, Kuba und so fort. Anderseits denken die «neuen»
Nationen und der asiatisch-afrikanische Block auch nicht daran, auf
die gegenwirtige Linie der Sowjetpolitik einzuschwenken, so nahe sie
ihr vielfach kommen mdégen. Fiir all diese Vélker spielt eben der Ge-
gensatz von West- und Ostblock, der fiir unsere gewohnliche Art zu
sehen den Angelpunkt der ganzen Weltpolitik bildet, sachlich nur eine
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ganz untergeordnete Rolle;ihnen ist es in erster Linie um die Befreiung
und den Aufstieg der bisher unterentwickelten Linder zu tun und
natiirlich auch darum, dafl aus dem West-Ost-Konflikt nicht ein drit-
ter Weltkrieg herausspringt. In diesem Sinn ist ihre Haltung ausge-
sprochen neutralistisch, keinem der beiden groflen Machtlager zuge-
wandt, und es ist kaum zuviel gesagt, wenn man feststellt, daf3 die
Welt der neutralen Vélker mehr und mehr zu einer jener Krifte heran-
wichst, an deren Wirksamkeit sich unsere Hoffnung auf Vermeidung
eines atomaren Vernichtungskrieges kniipft.

Der Kampf um den Kongo Die neutralistische Haltung des

asiatisch-afrikanischen Blocks (der
freilich ganz und gar nicht als fugenloses Einheitsgebilde anzusehen
ist) macht sich besonders auch in den Auseinandersetzungen der
UNO-Versammlung iiber die Kongofrage bemerkbar. Im Westlager
sucht man zwar die Entschlieflung zur Kongofrage, die an der aufler-
ordentlichen UNO-Tagung (unmittelbar vor Eréffnung der ordent-
lichen Session) mit den Stimmen der Westmichte und des asiatisch-
afrikanischen Blocks, aber gegen diejenigen des Ostlagers angenom-
men wurde, als deutliches Zeichen einer westlichen Orientierung der
«neuen» Nationen darzustellen. Daran ist soviel richtig, daf} die An-
nahme dieser Resolution eine empfindliche Schlappe der Sowjetunion
bedeutet, die die Aktion der UNO im Kongo heftig kritisiert und dar-
auf gerechnet hatte, dafy auch die neutral-unabhingigen Staaten Afri-
kas von der UNO abriicken und Hilfe vom Ostblock erwarten wiir-
den. Das war gewif eine Verkennung der Grundlinie, der die Kongo-
und tiberhaupt die Afrikapolitik dieser Staaten folgt. Aber ebenso ge-
wif} ist, daf} sich die Neutralen keineswegs von einem grundsitzlichen
Antikommunismus im westmichtlichen Sinn oder gar von einer be-
sonderen Vorliebe fiir die «amerikanische Linie» bestimmen lassen.
Ihr Leitgedanke ist vielmehr: Weder Kolonialismus noch Kommunis-
mus, sondern nationale Selbstbestimmung ohne interessierte auslindi-
sche Einmischung. Da aber der Kongo noch lange nicht auf eigenen
Fiiflen stehen kann, glaubt er wenigstens die uninteressierte Hilfe der
UNO annehmen zu miissen, deren Autoritidt zu stirken und fiir die
Erhaltung der gebietlichen Einheit der Gesamtrepublik nutzbar zu
machen eine Lebensnotwendigkeit fiir den Kongo sei.

Diesem Leitgedanken entsprechend unterstiitzten die Staaten des
asiatisch-afrikanischen Blocks, zusammen mit der Sowjetunion, die
UNO bei der Vertreibung der belgischen Truppen aus dem Kongo
und bei der Abwehr der Abfallbewegung im Katanga und in Kasai,
hinter der offenkundig kapitalistisch-kolonialistische Interessen stan-
den und stehen. Als aber die Sowjetunion Miene machte, die UNO-
Aktion im Kongo grundsdtzlich anzugreifen und sie einfach mit Horig-
keit gegeniiber kolonialistischen Interessen gleichzusetzen, da stellten
sie sich wiederum hinter die Vereinten Nationen und ihren so scharf
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‘angefeindeten Generalsekretir und riickten von dem sowjetischen Re-
solutionsentwurf ab, der den Weg zu einem Eingreifen afrikafremder
Michte auflerhalb der UNO-Aktion bahnen wollte. Daf§ dies keine
Parteinahme fiir die westmichtliche Politik war, ging besonders deut-
lich aus der Rede Nkrumahs, des Ministerprisidenten von Ghana,
hervor, der darauf bestand, daff das UNO-Kommando ausdriicklich
angewiesen werden sollte, die «rechtmiflige Regierung» Lumumba-
Kasavubu zu unterstiitzen, alle «Privatarmeen», vor allem diejenige
des Katanga, aufzulosen und die Einheit und Unverletzlichkeit des
Gebietes der Kongorepublik zu sichern. Das sind alles Forderungen,
die der westmichtlichen Linie zum mindesten nicht entsprechen und
sich eher der sowjetischen Linie nihern.

Bei alldem bleibt die Frage offen, ob die Aktion der Vereinten Na-
tionen im Kongo wirklich so korrekt und unantastbar war und ist, wie
sie von den Westmichten und von Generalsekretir Hammarskjold
selbst hingestellt wird. Daf} die sowjetischen Angriffe auf die UNO
in ihrer Verallgemeinerung und Maf3losigkeit ungerecht sind, steht fiir
mich fest. Aber der Verdacht ist einfach nicht abzuweisen, daf} die
Kolonialisten und ihre Freunde alles aufbieten, um die UNO-Aktion
in ihren Dienst zu stellen. «Die Vereinigten Staaten», so schrieb bei-
spielsweise die liberale Londoner «News-Chronicle» am 7. September,
«iiben einen Druck auf Hammarskjold aus, um ihn zu viel grofierer
Hirte im Kongo zu veranlassen. Es besteht sogar Grund zur Annahme,
daf3 die Vereinigten Staaten lange Zeit nach Mitteln suchten, um Lu-
mumba zu stiirzen, ein antikommunistisches Regime aufzurichten und
die Ordnungskrifte zu entwaffnen.» Hat Hammarskjold diesem Druck
wirklich immer geniigenden Widerstand geleistet? Und wird sich die
Aktion der Vereinten Nationen nicht zuletzt doch noch so auswirken,
dafl der Katanga ein von der Zentralregierung in Léopoldville unab-
hingiger, dafiir aber um so mehr von der Union Mini¢re abhingiger
Staat wird und der Rest der Kongorepublik zu einem vorerst wirt-
schaftlich wie politisch ohnmichtigen Gebilde herabsinkt, das in
irgendeiner Form unter den Einfluf} der Westmichte gerit?

Hammarskjold hat in seiner Antwort auf Chruschtschews Angriffe
kaum etwas gesagt, was uns in bezug auf die vergangene und kiinftige
Aktion der UNO besonders beruhigen konnte, es sei denn, daf er —
mit Recht — sehr stark betonte, wie verhingnisvoll sein Riicktritt in
der gegenwirtigen Lage auf die Entwicklung im Kongo, ja auf die
ganze Titigkeit der UNO einwirken wiirde. Er hat damit einen billi-
gen Sieg iitber Chruschtschew davongetragen; aber der sowijetische
Staatsfithrer hat sich diesen neuen Miflerfolg selber zuzuschreiben,
verdirbt er doch mit seiner ungeziigelten Sprache und seiner grob-
schlichtigen Taktik regelmiflig auch die beste Sache, die er vertreten
mag. Das gilt fiir seine Kongopolitik; es gilt fiir seinen Vorschlag, die
Leitung der UNO griindlich umzugestalten (eine Notwendigkeit, die
sich infolge des Anwachsens der Zahl der UNO-Mitglieder von 51 auf
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fast 100 und des rasch zuriickgehenden Einflusses Nordamerikas und
Westeuropas frither oder spiter sicher durchsetzen wird), und es gilt
nicht minder fiir die Art und Weise, wie er sich fiir die so dringend
gebotene Aufnahme Chinas in die Organisation der Vereinten Natio-
nen einsetzte. Die Westmichte und ihre Anhidnger hatten und haben
es unter diesen Umstinden wirklich leicht, vom sachlichen Gehalt der
sowjetischen Antrige abzulenken und mit der Inszenierung moralischer
Entriistung gegen das Auftreten Chruschtschews auch das innere
Recht seiner Sache und das Unrecht der Westpolitik zu verdunkeln.
Chruschtschew ist so ein wahres Teufelsgeschenk fiir die Westmichte;
sie miifiten den «wilden Mann aus dem Kreml» geradezu erfinden,
wenn sie ihn nicht schon hitten. Wir andern aber miissen es klar aus-
sprechen, dafl dem Frieden und der freundschaftlichen Zusammen-
arbeit der Volker nur dient, wer auch aus dem Geist des Friedens her-
aus redet und handelt, nicht aus dem Geist des Krieges, dem alle
Mittel recht sind, um den Gegner zu unterwerfen oder ihn tiberhaupt
zu «liquidieren» — seien es auch «nur» die Mittel des Kalten Krieges:
Haf}, Verhetzung, Verdrehung, Verdichtigung und dergleichen Pro-
pagandakiinste. Damit soll keineswegs einer Verwischung der Gegen-
sidtze und einer falschen Verschnlichkeit das Wort geredet sein. Ich
bin gewif} der Letzte, der dafiir zu haben wire, bemiithe mich vielmehr
immer, gegeniiber allem oberflichlichen «Friedenmachen» die unheim-
liche Macht der Kriegskrifte in all ihren Erscheinungsformen klarzu-
stellen. Aber eben darum diirfen wir uns nicht selber vom Kriegsgeist
anstecken lassen und im Dienst des «Friedenslagers» tatsichlich nur
den Gegner moralisch und propagandistisch zusammenhauen wollen,
. statt durch den Beweis friedfertiger Gesinnung, den wir auch in unse-
rer Kampffithrung erbringen, mit Hilfe anderer Friedenskrifte seine
Gefihrlichkeit zu bindigen und eine unkriegerische Koexistenz mit
ihm zu erméglichen, die mehr und mehr zu einem echten Friedenszu-
stand werden kann.

Wer will abriisten!  Fiir den Kampf um die Abriistung ist das

natiirlich ganz besonders wichtig. Die Ab-
riistungsfrage ist zwar unter amerikanischem Druck als eigenes Ge-
schift zunichst von der Tagesordnung der UNO-Versammlung abge-
setzt worden; aber selbstverstindlich steht sie auch so hinter allen
moglichen Streitgegenstinden, die die Versammlung beschiftigen, und
sowohl der amerikanische Staatsprisident als der sowjetische Minister-
prisident hat ihr in den Programmreden, die die ganze Tagung er6ff-
neten, stirkste Aufmerksamkeit geschenkt. Nur ist Eisenhower eben
wieder véllig in jenen konservativ-konventionellen Gedankengingen
stecken geblieben, die von westmichtlicher Seite sozusagen automa-
tisch vorgebracht werden, sobald die Abriistung aufs Tapet kommt,
und die mit ihrem Gestriipp von Vorbedingungen und Zaudermaf3-
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nahmen die Abriistung um keinen Schritt vorwirts bringen. Das ist
auch nur zu begreiflich. Die Vereinigten Staaten und die Westmichte
tiberhaupt kénnen ja gar nicht abriisten, ohne ihre ganze auf die «Ein
dammung» oder Zerschlagung des Kommunismus gerichtete Welt-
politik aufzugeben. Wie an dieser Stelle (im Juli-August-Heft) neuer-
dings gezeigt wurde, hitte der Verzicht auf die stindige Bereitschaft
zum Losschlagen und auf die Unterhaltung dutzender von Militér-
stiitzpunkten in der ganzen Welt herum fiir die Vereinigten Staaten
den Zusammenbruch ihrer ganzen Machtstellung in Europa wie in
Nordafrika, in Vorderasien wie im Fernen Osten zur Folge und wiirde
eine vollige Neuorientierung der amerikanischen Auflenpolitik voraus-
setzen — eine Umstellung, zu der die herrschenden Kreise in den USA
noch nicht entfernt bereit sind, so unausweichlich sie auch tatsichlich
ist. Von den politischen Erwagungen abgesehen, die eine ernsthafte
Abriistung fiir die Vereinigten Staaten gegenwirtig ausschliefSen, wir-
ken auch zwei andere Griinde machtvoll in der gleichen Richtung.
Einmal das bekannte Interesse der amerikanischen Riistungsindustrie
an der Sicherung der riesigen, so iiberaus gewinnbringenden Militér-
lieferungen, und sodann die Uberzeugung der Militirkreise, in der
Polaris-Rakete eine Waffe entwickelt zu haben, die den sowjetischen
Atomwaffen eindeutig tiberlegen sei. Der gegliickte Abschufd einer
Polaris-Rakete am 20. Juli 1960 wird sogar als der Beginn einer neuen
Kriegstechnik gefeiert, die das west-ostliche Krifteverhiltnis entschei-
dend umzugestalten geeignet sei. So wird unter der Uberschrift «Die
neue Strategie» in einem Artikel des amtlichen Bulletins der west-
deutschen Regierung (Nr. 137, 1960) tiber die Polaris gesagt:

«Ihr Geschoflkorper ist aufler der bombentragenden Spitze zwei-
stufig. lhre Nutzlast, wenn in Fusionsexplosivstoffen, diirfte bei Voll-
treffer gentigen, um eine Stadt mittlerer Gréfle vollig zu vernichten:
ein Mehrfaches der Hiroshima-Bombe . . . Es handelt sich also um eine
hochwertig leistungsfihige Waffe. So erbaulich diese Tatsachen an
sich sind, und so sehr sie die Vollendung amerikanischer Produktions-
methoden beweisen, so ist mit solcher Feststellung doch keineswegs
eine ausschopfende Bewertung des gegliickten Kap-Canaveral-Tests
gegeben . . .» |

Und das Bulletin erginzt die Bewertung:

«Die Polaris ist beweglich. Sie hat keinen festen Abschufistandort
notwendig. Aufler den U-Booten kénnen sogar Eisenbahnwaggons als
Rampe dienen. Durch ihre Reichweite macht sie es méglich, dafy mit
einigen U-Booten vom Mittelmeer, der Nordsee, dem Pazifischen
Ozean aus sowohl das europdische Ruflland bis hinter Moskau als
auch die wichtigsten strategischen Teile des asiatischen Sowjetgebietes
mit Atombomben belegt werden kénnen und dafd diese Angriffsposi-
tion ausreichend sicher ist, solange die Sowijets keine geniigenden
neuen Verteidigungsmittel aufgebracht haben, die in der Lage sind, die
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U-Boote unter Wasser anzupeilen und sie dann ihrerseits mit Bomben
zu belegen. Eine der Hauptsorgen der Amerikaner gilt infolgedessen
zurzeit den Versuchen, die U-Boote noch gerduschloser zu machen.»

Ein Mitarbejter der «Deutschen Woche» (Miinchen, 24. August
1960), der wir dieses Zitat entnehmen, bemerkt dazu: «In der Tat
scheint es bei dem gegenwirtigen Stand der Technik noch kein zuver-
lassiges Verfahren zu geben, mit dem ein atomar getriebenes Unter-
seeboot rechtzeitig geortet und mitsamt seiner Raketenlast vernichtet
werden kann. Auf dieser Annahme basiert die amerikanische Auffas-
sung, dafd mit der Kombination von Atom-U-Boot und Polaris-Rakete
eine ideale Angriffswaffe gefunden sei... Auf die enorme Tauch-
fihigkeit der atomgetriebenen U-Boote anspielend, die sich notfalls
monatelang unter die Eiskappe der Arktis legen kénnen, um dann
plotzlich und unerwartet zum Angriff vorzugehen, triumphiert man in
militirischen Veroffentlichungen dariiber, daff die 5000 Kilometer
lange Nordkiiste der Sowjetunion jetzt praktisch ungedeckt sei.»

Die ohnehin grofle Versuchung, einen Priventivkrieg gegen die
Sowjetunion zu entfesseln, wird durch die Verfiigbarkeit von Polaris-
Raketen fiir die Militir- und Staatsfihrung der Vereinigten Staaten
unzweifelhaft noch gréfler. Auf alle Fille aber verstirkt die Existenz
der neuen Waffe den Widerstand gegen jegliche Abriistung in der
amerikanischen Fiithrungsschicht ganz wesentlich, so daf§ Chrusch-
tschews Vorschlag einer radikalen, dreistufigen Abriistung, wie er ihn
vor der UNO-Versammlung neuerdings entwickelt hat, nun erst recht
keine Aussicht hat, irgendwie ernstgenommen zu werden. Mit seinen
unnotig verletzenden Schirfen und Anklagen hat der sowjetische Mi-
nisterprisident freilich auch hier nicht diejenige Sprache gefunden, die
ihn zum Fahnentriger der Friedens- und Abriistungsbewegung in aller
Welt machen konnte, so bedeutungsvoll es auch bleibt, dafl der ver-
antwortliche Regierungschef einer Militirmacht ersten Ranges die
vollstindige Abschaffung aller Armeen zu einem Eckstein seiner Poli-
tik gemacht hat. Bei solcher Haltung und Kampffithrung wird eben
auch von der Ostseite her kein entscheidender Schritt zur Abriistung
moglich werden. Und die Uberzeugung verstirkt sich mehr und mehr,
daf$ nur einseitiges, wagemutiges Vorgehen eines der neuen Wirklich-
keit gegeniiber ganz aufgeschlossenen Staates den Durchbruch durch
die Mauer der Kriegsriistungen herbeifithren kann, die zum Einsturz
gebracht werden mufj, soll sich das Gesetz, daff Riistungen den Krieg
nicht verhindern, sondern herbeifithren, nicht auch hier erfiillen.

Am stirksten scheint diese Uberzeugung ins englische Volk einge-
drungen zu sein. Die Fithrer der Bewegung gegen atomare Aufriistung
schitzen, dafl schon 40 oder mehr Prozent der Bevélkerung Grof3-
britanniens bereit seien, die Hand zu einem einseitigen Verzicht auf
Atomwaffen zu bieten. Man sagt sich in England eben ganz niichtern,
daf§ — was es auch mit der abschreckenden Wirkung von Atomwaf-
fen im gegenseitigen Verhiltnis von Grofimichten auf sich habe —
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der Besitz von Kernwaffen fiir ein kleines Inselland wie Grofibritan-
nien einfach selbstmérderischer Unsinn ist. Denn wenn England als
erstes seine Atomwaffen beniitze, so konne es den Gegner ja doch
nicht todlich treffen und werde durch dessen Vergeltungsschlag nur
selbst vernichtet; werde es aber angegriffen, so werde es zerstort sein,
bevor es zum Gegenschlag ausholen konne.

Fiir England, das einem Block angehort, der keinen Angriff zu
fiirchten hat, ist es natiirlich auch viel leichter, den Irrsinn aller Kriegs-
riistungen einzusehen, als zum Beispiel fiir die Sowjetunion, die seit
ihrer Geburt immer wieder vom Westen her angegriffen wurde und
daran fast zugrundegegangen ist. Trotzdem ist es eine Tat, dafl der
jungste Labourparteitag unter dem Druck grofler Gewerkschaften,
wenn auch mit schwacher Mehrheit, sich zur Notwendigkeit einer
einseitigen atomaren Abriistung als erstem Schritt zu einer Gesamtab-
riistung bekannt hat. Und es wirft ein schlechtes Licht auf die inner-
parteiliche Demokratie in der Labourbewegung, daf$ der Parteifithrer
Gaitskell, gegen dessen national-konservative Politik der Beschluf§ von
Scarborough im besonderen gerichtet war, zynisch erklirt hat, tiber
den Kurs der Partei entscheide nicht der Parteitag, sondern die Parla-
mentsfraktion, in der die «Apparatleute» und Ministeraspiranten na-
turgemdfl die vorwirtsdringenden Krifte weitaus iiberwiegen. Mit
ihrer Hilfe ist es Gaitskell ja auch gelungen, den grundlegenden Artikel
im Labourprogramm tiber die Sozialisierung der groflen Wirtschafts-
mittel so verwissern zu lassen, daf} die selbstherrliche Parlaments-
fraktion damit anfangen kann, was sie will. Die Labourpartei ist nun
auf jeden Fall in eine akute Krise geraten, von der kein Mensch vor-
auszusagen vermag, wie sie sich weiterentwickeln wird.

Berlin und Deutschland Ob auch die Frage von Berlin und Ge-
samtdeutschland in den UNO-Verhand-
lungen eine groflere Rolle spielen wird, steht dahin, so eng sie mit dem
Abriistungsproblem verkniipft ist. Die beiden deutschen Teilstaaten sind
ja ohnehin nicht Mitglieder der Organisation der Vereinten Nationen.
Sicher ist aber, daf} sich der zihe Kampf um die Zukunft Berlins und
Deutschlands iiberhaupt, der sich seit Jahr und Tag zwischen Ost- und
Westblock abspielt, einer neuen gefihrlichen Kraftprobe nihert. Der
Versuch der westdeutschen Regierung, durch Abschniirung des Wirt-
schaftsverkehrs zwischen den beiden deutschen Staaten die DDR so
schwer als méglich zu schidigen, zeigt bereits, wie bedenklich weit die
Dinge gediehen sind. Und anderseits hat Chruschtschew in Neuyork
abermals auf die Notwendigkeit einer Endlésung der deutschen und
der Berliner Frage hingewiesen, die er sich als Ergebnis einer West-
Ost-Konferenz zu Beginn des niichsten Jahres vorstellt, fiir deren
Durchsetzung aber vorderhand alle Voraussetzungen fehlen.
Das ist vor allem die Schuld der westdeutschen Regierung, die sich
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mit ihrer planmifligen militirischen Aufriistung ein Druckmittel zu
schaffen sucht, dessen Einsatz — auch wenn es nicht zum Krieg kom-
men sollte — tiber die Einverleibung Ostdeutschlands in die Bundes-
republik hinaus einen mehr oder weniger groflen Teil der 1945 ver-
lorenen iibrigen Ostgebiete ins wiedervereinigte Reich zuriickfithren
soll. Anders kann man es sich kaum erkliren, daf} verantwortliche
westdeutsche Staatsminner — so neuerdings Bundeskanzler Adenauer,
Vizekanzler Erhard und Minister Seebohm — immer und immer wie-
- der die Polen, Russen und Tschechoslowaken zur Herausgabe ihrer
neuen, ehemals deutschen Gebietsteile auffordern, obwohl sie genau
wissen, daf diese Volker das gut- und freiwillig nie tun werden, und
daf} ein Krieg um die Wiedergewinnung des Verlorenen den gemein-
samen Untergang aller Beteiligten bedeuten miifite. Und wenn die
Bonner Regierungsredner es andauernd als schreiendes Unrecht an-
prangern, daf§ den bei Kriegsende vertriebenen Deutschen das «Recht
auf Heimat» verweigert werde, so erinnert Jens Daniel im «Spiegel»
(7. September) zutreffend daran, daf} «Russen, Polen und Tschechen
zusammen den Deutschen bis zum heutigen Tag nicht halb soviel
mordliisternes Unrecht angetan (haben), wie wir den Ostvélkern .. .
Kein einziger Vertriebenen-Sprecher mochte ja in die Heimat zuriick,
wie sie sich jetzt darstellt. ,Recht auf Heimat® bedeutet vielmehr, daf3
die uns weggenommenen Gebiete ihres derzeitigen Staats und ihrer
derzeitigen Regierung wieder entkleidet werden miifiten. ,Recht auf
Heimat® meint, wo es mehr als Floskel ist, Hoffnung auf gewaltsamen
Umsturz». Daniel warnt darum eindringlich vor einer Fortsetzung
dieser Ostpropaganda und ihrer Unterstreichung durch militirische
Kraftmeierei. «Ist man sich klar», fragt er, «dafl die Bundeswehr,
Wachs in den Fiusten eines Um-jeden-Preis-Menschen, in Tonart und
Forderungen auf eine Kraftprobe mit den Sowjets zusteuert? Hat man
eine ungefihre Vorstellung, wie weit England und Frankreich, ja sogar
wie weit die USA uns bei dieser Kraftprobe begleiten werden? Und
ist man sich klar, daf8 diese Boulanger-Politik entweder im Krieg oder
in einer folgenschweren Niederlage endet?»

Ahnliches gilt auch von der westdeutschen Berliner Politik. Das
gegenwirtige Geplinkel um Westberlin, mit Reiseerschwerungen auf
der einen, Wirtschaftsboykott und Handelsbeschrinkungen auf der
andern Seite, ist ja nur ein Vorspiel zu weit schwereren Kampfen, die
sich fiir eine nahe Zukunft ankiindigen. Wobei man sich voéllig klar
dariiber sein muf3, daf} die Berufung auf den offiziellen Rechtszustand
in Berlin, den es gegen 6stliche Willkiir zu verteidigen gelte, fiir die
Westmichte, eingeschlossen die Bundesrepublik, nur eine Konstruk-
tion ist, hinter der einfach gréobste Macht- und Herrschaftsinteressen
stehen. Und um die vielbesungene Freiheit der Westberliner ist es
ihnen auch nicht viel mehr zu tun als um die Freiheit tiberhaupt, die
sie Arm in Arm mit einem Dutzend rassenreiner Diktatoren gegen den
ostlichen Kommunismus «verteidigen». Westberlin ist fiir die NATO-
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Miéchte vor allen Dingen ein unbezahlbarer Propaganda-, Militdr- und
Unterminierungsstiitzpunkt, den sie sich um jeden Preis sichern wol-
len, und zugleich das breite Tor fiir die Flucht aus der DDR, das sie
ebenso unbedingt offenhalten wollen, wie die DDR es schliefien
mochte, fiir die der westliche Stiitzpunkt mitten in ihrem Gebiet ein
zunehmend schmerzender Pfahl im Fleisch ist. Darum geht es in der
Berliner Frage, nicht um den Viermichtestatus oder sonst eine Rechts-
frage, ist doch das ganze Rechts- und Vertragsgebiude, das die Sie-
germichte bei Kriegsende zum Zweck der Lésung der deutschen Frage
errichtet haben, sowieso langst heillos erschiittert, ja zerstort, vor allem
das Potsdamer Abkommen vom 2. August 1945, das unter anderem
die «voéllige Abriistung und Entmilitarisierung Deutschlands» und die
«Vernichtung der bestehenden tibermifligen Konzentration der Wirt-
schaftskraft» vorsieht, «dargestellt insbesondere durch Kartelle, Syn-
dikate, Truste und andere Monopolvereinigungen». Was ist aus die-
sem Abkommen in Westdeutschland unter den Hinden der gleichen
Westmichte geworden, die sich jetzt zu todesmutigen Verteidigern
der Freiheit Westberlins und des heiligen Rechtes der Vélker auf-
werfen!

Wie sie ihre Machtstellung in Westberlin behaupten wollen, ist
freilich einigermaflen unklar. «Die Hauptwaffe des Westens», so stellt
der Bonner Korrespondent der «Neuen Ziircher Zeitung» (in Nr. 3182)
fest, «ist seine Versicherung, daf} er eine Verletzung seiner Rechte . . .
nicht hinnehmen und sich dagegen mit allen Mitteln, den nuklearen
Krieg eingeschlossen, zur Wehr setzen werde.» Er fiigt aber selbst bei,
dafl der Osten es gar nicht zu einer Entscheidung kommen zu lassen
wiinsche, bei der sich der Einsatz der letzten, fiirchterlichsten Waffe
irgendwie rechtfertigen liefle. Und es ist anderseits anzunehmen, daf}
auch die Westmichte einer solchen Entscheidung — allen pathetischen
Erklarungen zum Trotz — nach Méglichkeit auszuweichen suchen, so
gefihrlich es fiir sie werden kann, daf sie der Bonner Regierung freie
Hand fiir den volligen Abbruch der Handelsbeziehungen mit Ost-
deutschland gegeben haben. Wenn sie sehen, dafl sich daraus ein Kon-
flikt entwickelt, bei dem es wirklich auf Biegen oder Brechen geht, so
werden sie vielleicht doch ihren Verbiindeten zum Einlenken raten —
und das wiirde die «freien» Deutschen doch in erhebliche Verlegen-
heit bringen. In der Hamburger Wochenschrift «Neue Politik»
(10. September) schreibt denn auch Wolf Schenke mit Recht: «Brandt
und die westdeutschen Parteien spielen mit Berlin seit dem Winter
1958 ein grofles Vabanque-Spiel. Sie setzen darauf, dafl die West-
michte ihnen in jeder Situation helfen miissen. . . Es wire jedoch irre,
zu glauben, dafl auch nur ein Tausendstel der Bevélkerung der soge-
nannten ,freien Welt® bereit wire, fiir die Freiheit der Westberliner zu
sterben.» Der gegenwirtig von Bonn und Westberlin gesteuerte Kurs
kann so zu einer schweren Enttiuschung fiir die Deutschen fiihren,
wenn bei den Westmachten Vernunft und Vorsicht die Oberhand ge-
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winnen — oder aber zum Krieg, wenn die Berliner Frage von ihnen
so dramatisch hochgespielt wird, daf3 sie ihre Volker wirklich in die
allvernichtende Katastrophe hineinjagen kénnen. Das eine wie das
andere, so folgerte Schenke, kann vermieden werden, wenn West-
deutschland ein neues Verhiltnis zur Sowjetunion gewinnt. «Wir
brauchen», sagt er, «eine Regierung, in die Ruflland Vertrauen hat,
obwohl sie den Kommunismus in Deutschland nicht will. Dieses Ver-
trauen ist nur dadurch zu erwerben, daf§ man

1. fir ein wiedervereinigtes Deutschland fordert, dafy es keinem
der beiden gegeneinander stehenden Biindnissysteme angehért. Noch
in Wien hat Chruschischew erst vor kurzem die Maglichkeit einer
deutschen Neutralitit als einen Segen fiir alle Vélker bezeichnet,

2. bei der bestimmtesten Ablehnung des Kommunismus als Lebens-
form fiir uns selbst sich jeder Auflerung und Handlung enthilt, die auf
einen von auflen bewirkten Umsturz im 6stlichen Machtbereich zielt,

3. den Russen und den anderen Ostvilkern ohne die Uberheblich-
“keit, die heute weitgehend noch verbreitet ist, bei entschiedener Wah-
rung der eigenen unveriuflerlichen Lebensinteressen wohlwollend be-
gegnet, indem, ebenso wie es im Westen geschehen ist, ein Schluf3-
strich mit den gegenseitigen Abrechnungen aus der Vergangenheit ge-
macht wird,

4. in Deutschland jene dritte Gemeinschaftsordnung jenseits von
Kommunismus und Kapitalismus verwirklicht, die allein dem indu-
striellen Zeitalter angemessen ist und auf die im Grunde sich die
Dinge in Ost und West auf verschiedenen Wegen hinentwickeln, ohne
1d?3ﬁ das Verhaftetsein in alten ideologischen Vorstellungen es erkennen
atst.

Eine solche neue Haltung wiirde Wunder bewirken, nicht von
heute auf morgen, aber doch beharrlich iiber eine Reihe von Jahren
verfolgt.»

Kann man noch hoffen, daf} sich ein solch neues Verhiltnis West-
deutschlands zur Sowjetunion rechtzeitig durchsetzt?

Die Revolutionierung Lateinamerikas Einen nicht geringen

Raum werden an der
UNO-Tagung bestimmt die Probleme Lateinamerikas einnehmen. Der
von Fidel Castro in seiner Riesenrede bereits mit Leidenschaft gesetzte
Ausgangspunkt ist dabei Kuba und seine Revolution, von der in un-
serer letzten Weltrundschau einlafllich die Rede war. Sie ist — um es
zu wiederholen — in erster Linie eine Agrarrevolution, hat aber un-
zweifelhaft die grofle Mehrheit des ganzen Volkes hinter sich, obwohl
sie den Umstinden entsprechend in Form einer Diktatur durchgefiihrt
wird. Ganz logischerweise wurde die Revolution dazu gedringt, die
Kernstellungen der kapitalistischen Wirtschaftsmacht tiberhaupt zu
zerstoren, Schritt fiir Schritt den groflen Privatbesitz in Landwirt-
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schaft, Industrie und Handel — der vorwiegend in nordamerikanischen
Hinden lag — in Volkseigentum zu verwandeln und sich im Kampf
gegen die kapitalistischen Michte des Auslands an die kommunisti-
schen Linder anzulehnen.

Es ist eine grofde Leistung des neuen Regimes, dafl diese ganze tief-
greifende Umwilzung mit einem Mindestmafl von Gewalttitigkeit
vollzogen worden ist. Wie sogar in der «Neuen Ziircher Zeitung»
(Nr. 3135) festgestellt wird, «macht das Land einen durchaus geord-
neten Eindruck, und bisher hat es sich auch gezeigt, dafl geniigend
Leute vorhanden sind, um die zahlreichen vom Staat itbernommenen
auslindischen Betriebe weiterzufithren». Der Verfasser dieses Berichts
iiber Kuba, Victor Meier, stellt auch unzweideutig fest, daf3 «die Kom-
munisten und ihre Protektoren . . . kein grofles Eigengewicht innerhalb
der revolutioniren Bewegung besitzen», und daf3 die Sowjetunion sich
‘der kubanischen Revolution gegeniiber, die sie als Rivalin empfinde,
eher vorsichtig und zuriickhaltend benehme. Um so machtiger sei die
«antiamerikanische Grundwelle», die iiber Kuba hingehe — und nicht
nur iiber Kuba. Fidel Castro fiihle sich «als ein von der Vorsehung
gesandter Volkserloser, der die zweite Befreiung ganz Lateinamerikas,
diesmal nicht von Spanien, sondern vom ,Yankee-Imperialismus® zu
vollbringen berufen sei». Und die Wahrscheinlichkeit ist tatsidchlich
grof3, dafl das kubanische Beispiel im iibrigen Lateinamerika mehr und
mehr ansteckend wirkt. Das betont im «New Statesman» (17. Septem-
ber) auch Paul Johnson, der Mittel- und Siidamerika bereist hat. Er
bezweifelt, daf} die soziale und nationale Befreiung der lateinamerika-
nischen Linder anders als durch diktatorische Mittel erreicht werden
kénne. Biirgerliche Demokratie mit Wahlen und Volksabstimmungen
miisse wirkungslos bleiben, solange die wirtschaftliche Macht der
kapitalistischen Klasse ungebrochen weiterbestehe. «Lateinamerika
besitzt darum nicht die Moglichkeit, auf reformistischem Weg vor-
wirtszukommen; der einzige Weg zum Fortschritt ist fiir es eine echte
Revolution, eingeschlossen die konfiskatorische Enteignung der be-
sitzenden Klassen und ihres Verbiindeten, des auslindischen Kapitals.»
Wenn diese Revolution nicht rechtzeitig vollzogen werde, werde sie
eben wohl in kommunistische Hiande geraten.

Was konnen, so fragt Johnson, die Vereinigten Staaten hiegegen
tun? lhre gegenwirtige Politik gegeniiber Kuba und anderen latein-
amerikanischen Lindern sei auf jeden Fall ginzlich verfehlt, weil sie
«Fidelismus» und Kommunismus einfach gleichsetze. Es komme darum
alles darauf an, dafl man in den Vereinigten Staaten den wahren
Charakter des lateinamerikanischen Nationalismus erkenne und den
mittel- und siidamerikanischen Lindern durch grofiziigige Hilfe aus
ihren erschreckenden Wirtschaftsnoten heraushelfe. Von der Eisen-
hower-Regierung sei hier freilich nichts zu erwarten; aber wenn Ken-
nedy, der demokratische Prisidentschaftskandidat, im November ge-
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winne, so bestehe Aussicht, dafl eine neue Generation ans Ruder
komme und nicht nur die kubanische Revolution anerkenne, sondern
auch eine Wirtschaftshilfe fiir ganz Lateinamerika im Stil des Mar-
shallplanes — der amerikanischen Wirtschaftshilfe fiir Westeuropa
nach dem Zweiten Weltkrieg — ins Werk setze. Die unvermeidlich
‘gewaltsamen Umwilzungen, denen Lateinamerika entgegengehe, konn-
ten dadurch auf ein ertrigliches Maf3 beschriankt werden. «Die rei-
chen Nationen haben eine schwere Schuld wiedergutzumachen gegen-
iiber einem Erdteil, den sie so ruchlos ausgepliindert haben.»

Konservatives Nordamerika Wird sich diese Hoffnung auf eine

| Wendung in der nordamerikani-
schen Haltung gegeniiber einem revolutioniren Lateinamerika erfiil-
len? Daf3 vom republikanischen Regime in den Vereinigten Staaten
in dieser Beziehung nichts mehr zu erwarten steht, ist freilich sicher;
der auflenpolitische Mitarbeiter der «Detroit News» (2. September)
stellt unverbliimt fest, dafy die 600 Millionen Dollar, die die Bundes-
versammlung als zusitzliche Hilfe fiir Lateinamerika bewilligt hat,
nur «ein Teil unseres Programmes zur Unterwithlung der Macht des
kubanischen Ministerprisidenten Castro» sind. Aber wird vielleicht
eine demokratische Regierung eine wirklich neue Politik einleiten und
die Revolutionierung Lateinamerikas férdern, statt sie zu bekdmpfen?
Ich glaube es nicht. Das Auflerste, was moglich scheint, ist, daf} die
Vereinigten Staaten sich mit der Aussicht auf eine gewisse soziale und
nationalistische Umwilzung in Lateinamerika abfinden, aber gleich-
zeitig versuchen werden, sie irgendwie zu kanalisieren, also sie fiir den
Kapitalismus und besonders fiir ihre eigene Machtstellung unschid-
lich zu machen, wenn sie nicht ihre Wirtschaftshilfe geradezu benit-
zen, um die Ansitze zu einer sozialistischen Ordnung zu zerstéren,
wie sie es mit Erfolg nach 1945 mit dem Marshallplan gemacht haben.
Es ist eben ganz allgemein gesprochen hiochst unwahrscheinlich, dafl
die nordamerikanische Auflenpolitik aus ihrem kapitalistischen Geleise
durch einen bloflen Wechsel der regierenden Partei herauskommt. Die
Interessen der kapitalistischen Klasse erfordern nun eben einmal —
neben der Sicherung von Rohstoff-, Absatz- und Kapitalausfuhrge-
bieten — den weltweiten Kampf gegen die soziale Umwilzung, der
tiberall der Stempel «Kommunimus» aufgedriickt wird — auch in
Kuba, auch im iibrigen Lateinamerika. Und hier sind sich die beiden
groflen Parteien, die um die Beherrschung der Regierungsmaschinerie
kiampfen, durchaus einig. Thre Fithrer geben fortwihrend Erklirungen
iiber die AufSenpolitik ab, die ihre Partei im Fall ihres Wahlsieges be-
treiben werde. «Aber», wie die Neuyorker «Monthly Review» (Sep-
temberheft) schreibt, «kein einziger von ihnen hat einmal irgendwelche
Kritik an den Grundsitzen der amerikanischen Politik geduflert oder
vorgeschlagen, dafl sie in irgendeiner wichtigen Hinsicht gedndert
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werde. Die Demokraten kritisieren natiirlich die Fehlleistungen der
Regierung Eisenhower (was leicht genug ist) und behaupten, wenn sie
an der Macht seien, wiirden keine Fehlleistungen. mehr vorkommen
(was zum mindestens zweifelhaft ist). Wenn es aber darum geht, die
aufenpolitischen Niederlagen der jiingsten Vergangenheit zu erklaren
und Rezepte fiir die Zukunft zu verschreiben, dann machen die De-
mokraten gemeinsame Sache mit den Republikanern, geben alle Schuld
den bosen Kommunisten und rufen nach Verschirfung des Kalten
Krieges und Beschleunigung des Wettriistens.»

Der nordamerikanische Kurs gegeniiber Lateinamerika wird sich
darum, unter dem Druck kapitalistischer Interessen, in absehbarer
Zeit grundsdtzlich so wenig dndern wie der Kurs der USA-Weltpoli-
tik tiberhaupt. Dies obwohl diese Politik seit zehn, zwélf Jahren eine
Niederlage um die andere einstecken mufite. Um nur an die jingste
Vergangenheit zu erinnern: was in Siidkorea, in der Ttrkei, in Japan
geschah, was in Laos und Kuba, was sich um den U-2-Flug mit seinen
unglaublichen Fehlgriffen der Washingtoner Regierung herum ab-
spielte, das hat die moralische Stellung der Vereinigten Staaten in der
Welt immer mehr erschiittert, und alle Propaganda- und Manévrier-
kiinste, die an der UNO-Versammlung aufgeboten werden, kénnen
nicht mehr verhindern, daf} die Unfihigkeit der herrschenden Klasse
der USA, die Weltprobleme l6sen zu helfen, immer klarer an den Tag
kommt. Fin Umschwung in der Gesamthaltung der Vereinigten Staa-
ten wird freilich erst eintreten, wenn das Versagen ihrer Auflenpolitik
sehr fithlbar auch auf ihre Wirtschaftslage zuriickwirkt oder aus an-
deren Griinden die kapitalistische Klassenstruktur Amerikas erschiit-
tert wird. Und die Macht, die alles Weltgeschehen beherrscht, wird
dafiir sorgen, daf} dieser Zeitpunkt eintritt, bevor die Gegenmichte
-Gelegenheit haben, sich aus ihrer politischen und wirtschaftlichen
Ausweglosigkeit in die Verzweiflungstat einer Kriegsentfesselung zu
fliichten!

10. Oktober Hago Kramer
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