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den die Partisanen der Barmherzigkeit neue Formen finden und ihre
Werke in der Freibeit der Kinder Gottes vollbringen miissen, dienend
allein. dem Reiche Gottes, das heifdt: nur um seinetwillen dem Staat.

%

Ich mochte diesen Aufsatz nicht als unverbindlichen Aufweis der
Notwendigkeiten der Stunde hingenommen wissen, sondern als Auf-
ruf, der «Konsequenzen» hat. Mochten die Leser der «Neuen Wege»
sich dariiber ernsthaft Gedanken machen und angestrengt nach den
neuen Wegen suchen, auf denen die Werke der Barmherzigkeit reali-
siert werden konnen. Die Stunde ist sehr vorgeriickt und es ist keine
Zeit mehr, von vagen Hoffnungen auf politische Konstellationen
Wandlungen zu erwarten. Wir selbst miissen uns wandeln und als
Gewandelte handeln.

Die von evangelischer Seite gegriindeten Zivildienste fiir fremde
Volker sind ein sehr verheiflender, guter Anfang. Hier kann das
neue «Ritter-Ethos» Wurzel schlagen, das das Bése der kainitischen
Partisanenmérderei durch das Gute barmherzigen Dienstes iiber-
windet. Georg D. Heidingsfelder

Die Lage nach dem Pariser Gipfeltreffen

Die Pariser Gipfelkonferenz ist nicht gescheitert. Sie ist nicht zustande gekom-
men. Gescheitert ist der Versuch, Koexistenzbemithungen unméglich zu machen und
die internationale Entwicklung unrettbar in die Phase eines unversséhnlich erschei-
nenden West-Ost-Gegensatzes zurtickzudrehen. Das hat Chruschtschew mit seinem
tumultuarischen und fiir viele westliche Beobachter befremdenden Auftreten in Paris
verhindert. Er durchbrach die diplomatischen Konventionen und schlug — unange-
nehm hérbar — mit der Faust auf den Tisch, Was hat er erreicht? Daf} die Koexi-
stenzbestrebungen fortgesetzt werden miissen und kénnen. — Daf} die Verhandlun-
gen iiber die Entspannung in der Welt und speziell in Mitteleuropa (Berlinproblem
und Deutschlandfrage!) auf der Tagesordnung bleiben. — Daf} der nichsten ameri-
kanischen Regierung die Hinde nicht gebunden sind.

Es ist angesichts der — allerdings nur in der Bundesrepublik ein-
hellig propagierten — Deutung der Pariser Ereignisse nicht ohne wei-
teres einsichtig, weshalb sich diese Thesen vertreten lassen. Man hat
sich deshalb einiger Tatsachen zu erinnern und sie ins rechte Licht zu
riicken. Zweifellos hat Chruschtschew das Risiko einkalkuliert, daf3
der westliche Propagandaapparat in und nach Paris einen nicht uner-
heblichen Erfolg verbuchen konnte: Die Entspannungshoffnungen
breiter Kreise der Offentlichkeit in den westlichen Lindern waren ent-
tiuscht worden, und es konnte daher nicht schwerfallen, Chrusch-
tschew als denjenigen erscheinen zu lassen, der die Konferenz und da-
mit die Aussicht auf eine Beilegung des Kalten Krieges zerstort hatte.
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War er es doch gewesen, der den U-2-Zwischenfall «hochgespielt»
und dem amerikanischen Prisidenten «demiitigende» und also «unan-
nehmbare» Forderungen gestellt hatte. «Chruschtschew ist an allem
schuld», war die erste Reaktion. Aber nur die erste.

In den letzten Wochen ist die Welle der Emotionen, die das Nicht-
zustandekommen der Gipfelkonferenz ausgeldst hatte, abgeebbt. Fine
kithlere Beurteilung der Vorginge beginnt sich durchzusetzen.

Die Bedeutung des U-2-Zwischenfalls

Da ist zunichst die Sache mit dem «Erkundungsflug» der urspriing-
lich als «Wetterflugzeug» ausgegebenen Militirmaschine. Walter
Lippmann, dessen Stellungnahme in der «Stimme der Gemeinde»
(Nr. 11) verodffentlicht wurde, hat die dadurch entstandene Lage so-
fort richtig eingeschitzt: Chruschtschew war durch den Zwischenfall
von Swerdlowsk in eine duflerst schwierige Position gedringt worden,
zumal sich Eisenhower geweigert hatte, die Briicke zu benutzen, die
ihm der sowjetische Ministerprisident gebaut hatte, indem er die Auf-
fassung vertrat, der Flug sei wohl «ohne Wissen des Prisidenten in-
szeniert» worden. Eisenhower machte es nach Lippmanns Meinung
«Chruschtschew unmoglich, die Affire zu iibergehen. Hitte Chrusch-
tschew es trotzdem getan, so wire er Gefahr gelaufen, der Welt, dem
sowjetischen Volk, seinen Kritikern in der Sowjetunion und seinen
kommunistischen Alliierten gegeniiber zuzugeben, dafl er den Ver-
einigten Staaten das Recht zugestanden habe, sowjetisches Territorium
zu verletzen. Kein Staatsmann in irgendeinem Lande kann sich nach
solch einem Zugestindnis im Sattel halten.»

Sehr bald erklirte auch der amerikanische Prisidentschaftskandidat
Kennedy, daf§ er sich an Fisenhowers Stelle entschuldigt haben
wiirde, und rtickte deutlich von dem fatalen Entschluf? des Prisidenten
ab, sich mit den Machenschaften von Allan Dulles und dessen provo-
zierenden U-2-Unternehmungen zu identifizieren. Adlai Steven -
s o n wandte sich sogar gegen die Versuche verschiedener Senatoren
seiner (in Opposition stehenden) Partei, nach dem Fiasko von Swerd-
lowsk der amerikanischen Regierung Schiitzenhilfe zu leisten und in
«gemeinsamer Auflenpolitik» zu machen. Amerika scharte sich nicht
um Eisenhower, wie man es hierzulande gerne gesehen hitte. Man kri-
tisierte ihn statt dessen heftig und mit grofder Schirfe. Die fiir den
Volkerrechtsbruch Verantwortlichen mufiten sich einem Verhér unter-
ziehen — ein politischer Akt, der beweist, daf$ man es sich in Amerika
doch nicht ohne weiteres gestatten darf, «im Gebrauch der Macht
nicht pingelig» zu sein. Die Vernebelungstaktik, mit der man bei uns
— mit Ausnahme des «Spiegel» — den U-2-Zwischenfall behandelte
(«Seht, die Russen haben auch Spione!»), konnte in Amerika trotz der
Versuche amtlicher Sprecher und regierungstreuer Presseorgane nicht
erfolgreich angewendet werden.
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Man hat auch die kligliche Rolle bemerkt, die Cabot Lodge im
Weltsicherheitsrat spielte, als er das Uberfliegen sowjetischen Hoheits-
gebietes durch US-Militirmaschinen zu verteidigen hatte. Lodges
ernstgemeinte Argumentationen wirkten so komisch, daf} die Delegier-
ten der anderen Michte mehrmals in lautes Gelichter ausbrachen —
so schwach war die Position der Amerikaner.

In den Vereinigten Staaten ist man sich sehr wohl bewuf3t, daf
Swerdlowsk kein tiblicher Spionagefall war, sondern eine Verletzung
des geltenden Vélkerrechts, die nicht dadurch verkleinert werden
kann, daff man zynisch zugibt, sie sei auch schon in den letzten Jahren
laufend praktiziert worden.

Ein «Zwischenfall», wie er sich am 1. Mai durch den Befehl zum
Einflug in die Sowjetunion ereignete, ist eine militirische Provokation,
die besonders schwerwiegen muf3, weil sie sich unmittelbar vor einer
Konferenz ereignete. Im 19. Jahrhundert wiirde ein solcher «Zwi-
schenfall» unweigerlich zum Abbruch der diplomatischen Beziehungen
zwischen Ruflland und Amerika gefithrt haben. Dies geschah nicht.
Eine weltweite Krise wire die Folge gewesen. Aber diese Krise fand
nicht statt. Zu furchtbar ist die Moglichkeit der atomaren Weltver-
nichtung, zu stark ist der Wille der Verstindigungsbereiten in West
und Ost, sich von militaristischen Abenteurern nicht in das Verderben
stiirzen zu lassen. (Wir haben auf diese Stromung in der globalen Po-
litik in Nr. 10 dieser Zeitschrift aufmerksam gemacht: «Die Krise fin-
det nicht statt».)

Der Groflalarm und die Gipfelkonferenz

Chruschtschew fuhr trotz des U-2-Zwischenfalls und trotz der Er-
klarung Eisenhowers (er habe davon gewufit) zum Gipfeltreffen. Er
erschien zur allgemeinen Uberraschung sogar zwei Tage vor Beginn
der Konferenz in Paris — offenbar um zu sondieren, ob sich durch
eine Vermittlung Englands oder Frankreichs noch eine fiir die Sowijet-
union befriedigende amerikanische Erklirung aushandeln liefle. Eine
genaue Analyse der Vorginge in Paris ergibt, dafl zumindestens Mac-
millan um diesen Ausgleich bemiiht war. In der Umgebung des ameri-
kanischen Prisidenten scheint man geteilter Meinung gewesen zu sein,
denn anders ist es nicht zu erkliren, daf3 sich die von Berufs wegen
entspannungsfeindlichen Kreise des Pentagons zum Eingreifen gendétigt
sahen. Was jetzt geschah, ist beispiellos in der Geschichte diplomati-
scher Verhandlungen:

Der amerikanische Verteidigungsminister Gates ordnete Grof3-
alarm fiir alle amerikanischen Streitkrifte an, das heifdt er setzte sie
in Atombereitschaft! Gates schuf dadurch eine Atmosphire, die es so-
wohl Eisenhower als auch Chruschtschew unméglich machen mufite,
die durch den U-2-Zwischenfall entstandenen Spannungen zu besei-
tigen. '
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Dieser Alarm, nicht aber die angeblichen Machtkimpfe in der So-
wijetfithrung (fiir die es keinen Beweis gibt) oder gar die Beschworung
des chinesischen Schattens (der allerdings als Trauma auf der ameri-
kanischen Politik lastet) erklirt das intransigente Verhalten Chrusch-
tschews bei der ersten Begegnung der Groflen Vier am Tage nach der
Nacht vom 15. zum 16. Mai.

Ein Grofdalarm bedeutet im Zeitalter der strategischen Bomber-
kommandos und Raketenbasen das gleiche, was einstmals eine Mobil-
machung darstellte! Man mache sich einmal klar: In der Nacht vor der
offiziellen Er6ffnung der Gipfelkonferenz werden iiber Rundfunk und
Fernsehen die Urlauber zu den Waffen gerufen und in dem weltweiten
amerikanischen Stiitzpunktsystem rund um die Sowjetunion wird
schlagartig der Einsatz fiir den atomaren Angriff erprobt, der sich be-
kanntlich innerhalb weniger Minuten vollziehen muf3, wenn er Erfolg
haben soll!

Es ist bezeichnend fiir die mangelnde Vorstellungskraft und die
Urteilsschwiche der Menschen hinsichtlich der atomaren Kriegfiih-
rung, daf$ dieser als «Probealarm» bezeichnete Befehl in seiner grauen-
haften Wirklichkeit itberhaupt nicht begriffen wurde. Wenige Stunden
vor der Begegnung der vier Staatsminner, zwischen denen noch der
Fall Swerdlowsk stand, wurde also eine neue Belastung der sowjetisch-
amerikanischen Beziehungen konstruiert.

Damit war das Schicksal der Konferenz besiegelt.

Chruschtschew blieb jetzt gar keine andere Wahl, als in scharfer
Form auf der Entschuldigung Eisenhowers fiir den U-2-Zwischenfall
zu bestehen, denn Gates hatte durch seinen «Alarm» (gegen den zu
protestieren selbstverstindlich keine rechtliche Handhabe besteht) ein-
deutig zum Ausdruck gebracht, in welchen Zusammenhang das Pen-
tagon den Flug vom 1. Mai geriickt zu sehen wiinschte. (Vergleiche
hierzu auch «Spiegel», Nr. 25.)

Der «Alarm» war eine Demonstration der Politik der Stirke, ein
Versuch, den Geist von John Foster Dulles wiederzuerwecken, der stets
betont hatte, man diirfe mit den Sowjets iiberhaupt nicht oder nur
unter dem Druck absoluter militirischer Uberlegenheit verhandeln.
Die hinter Gates und dem Pentagon stehenden Kreise der amerikani-
schen Riistungsindustrie scheinen gehofft zu haben, durch diese plotz-
liche Wiederbelebung einer totgeglaubten Konzeption die Entspan-
nungskrifte bremsen und die Gipfelkonferenz in die ihnen genehmen
Bahnen lenken zu kénnen. Das Uberraschungsmoment fiir den weit
vom Zentrum seiner Macht entfernten Chruschtschew war dabei sicher
auch miteingerechnet.

Die Antwort Chruschtschews war verbliiffend: Er annullierte die
Konferenz, bevor sie begann, bekundete aber gleichzeitig seine Bereit-
schaft zu weiteren Verhandlungen und schlug vor, die Gipfelgespriche
um sechs bis acht Monate, das heifit in die Zeit nach der amerikani-
schen Prisidentschaftswahl, zu verschieben.
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Er brachte damit zum Ausdruck, daf} die Weltprobleme nicht nach
dem Rezept von John Foster Dulles zu lésen sind und die Sowjetunion
nicht bereit ist, in eine Konferenz einzutreten, bei der von vornherein
bekundet wird, daff man entschlossen ist — ganz im Dulles-Stil —,
den Russen mit militirischer Stirke und unnachgiebiger Hirte ent-
gegenzutreten.

Wenn Chruschtschew verbandelt bdtte . . .

Was wire geschehen, wenn Chruschtschew trotz Swerdlowsk und
Groflalarm verhandelt hitte?

Abgesehen davon, dafl Lippmann recht hat, wenn er meint,
Chruschtschew hitte sich nicht «ldnger im Sattel halten» kénnen, muf}
man sich die Folgen solcher Verhandlungen vergegenwirtigen. Die An-
hinger der Politik der Stirke wiirden daraus die Folgerung gezogen
haben, die seinerzeit Bundeskanzler Adenauer zog, als er 1952 das An-
gebot der Sowjetunion, Verhandlungen iiber die Wiedervereinigung
eines neutralen Deutschlands zu fithren, als Schwiche mifideutete und
der Meinung war, der Westen miisse nun nur «noch stirker» werden,
um seinen Willen durchsetzen und seine Vorstellung von der «Rege-
lung der osteuropiischen Angelegenheiten» zu realisieren.

Hitte sich Chruschtschew unter den gegebenen Umstinden iiber-
haupt auf Verhandlungen eingelassen (die wahrscheinlich gescheitert
wiren), wiirden die Anhinger der Politik der Stirke triumphierend
darauf hingewiesen haben, dafl alles Gerede von Koexistenz Unsinn
sei, dafl man noch mehr riisten, noch hirter auftreten, noch entschie-
dener an den Rand des «heiflen» Krieges gehen miisse, um zum Erfolg
zu kommen. Diejenigen, die gewillt waren, sich dem «weichen Kurs»
Eisenhowers zu widersetzen, und den Groflalarm ausgaben, um eine
mogliche Einigung tiber Swerdlowsk zu verhindern, wufiten, daf§ sie
dabei auf jeden Fall zu einem fiir sie giinstigen Resultat kommen wiir-
den. Sie waren sicher nicht so téricht, anzunehmen, daf3 die Weltmacht
Sowjetunion sich unter dem Eindruck der militirischen Demonstration
geneigt zeigen wiirde, in die Verhandlungen einzutreten. Aber sie
konnten sich ausrechnen, daf} ein Nichtzustandekommen der Gipfel-
konferenz zumindestens das befiirchtete Einschwenken der amerikani-
schen Regierung auf die Koexistenzlinie hinauszégern wiirde. Tatsich-
lich kletterten denn auch die Aktien der amerikanischen Riistungs-
industrie nach der Pariser Episode schnell wieder in die Hohe, und wir
kénnen wieder einmal erkennen, wie eng die «Verteidigung der west-
lichen Freiheit» und die Neuyorker Bérse zusammenhingen. Die kal-
ten Krieger halten eine sehr einfache Antwort fiir alle politischen Ge-
gebenheiten bereit: Wenn die Russen nachgeben, mufl man die Rii-
stung verstdrken, um sie noch nachgiebiger zu machen. Zeigen sie sich
unnachgiebig, mufl man ebenfalls verstirkt riisten, um die drobende
«sowijetische Gefabr» abzuwenden.
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Aber diese Antwort ist keine Antwort auf die Wirklichkeit des
atomaren Zeitalters. Und weil am Ende einer solchen Politik, die in
immer grofferer Erstarrung der Fronten zwischen Ost und West fiih-
ren muf3, nur die gewaltsame Lésung steht, von der jeder weif3, was sie
bedeutet, wird sich auch immer wieder das Streben nach Verstindi-
gung gegen alle Kalte-Kriegs-Propaganda geltend machen. Es ist auch
in den Vereinigten Staaten so stark, dafl sich Dillon, der stellver-
tretende Auflenminister (der nichst Gates als einer der hirtesten der
«harten» Politiker gilt), nach Paris und trotz aller antisowjetischen
Ressentiments zu der Erklirung bereitfinden mufite: «Wir miissen
alles in unserer Macht Stehende tun, um eine rationale Kommunikation
mit der kommunistischen Welt zu erreichen (). Wir miissen jede Ge-
legenheit ergreifen, um Vereinbarungen mit den Kommunisten zu er-
zielen, die einen echten Fortschritt in Richtung des Friedens bringen
koénnen.»

Diese Frklarung ist das eigentliche Ergebnis von Paris. Dillon, der
Ende April durch seine entspannungshemmenden Auflerungen Chrusch-
tschews heftige Rede von Baku ausgeldst hatte, befindet sich heute
offenbar auf der Suche nach einer Formel fiir die Koexistenz.

« Armer alter Jke»

Die eigentlich tragische Figur des Pariser Treffens diirfte Eisen-
hower sein. Die Verhore, denen sich Allen Dulles,Gatesund
H e r t e r unterziechen mufiten, haben ergeben, daf} der Prisident keine
Ahnung von den politischen Schachziigen in seiner Umgebung hatte.
Er ist iiberspielt worden und hat sich dann entschlossen, dem fatalen
Rat des Pentagons zu folgen und die Verantwortung fiir alles Gesche-
hene zu tibernehmen. Noch in seiner Neujahrsbotschaft hatte Eisen-
hower erklirt, die Koexistenz geniige nicht, man miisse zu einem wirk-
lichen Miteinander kommen, und immer wieder hatte er Gesten ge-
macht, die darauf hindeuteten, daf} er den Wunsch hatte, als «Frie-
densprisident» in die Geschichte einzugehen.

* Aber der bewihrte General des Zweiten Weltkrieges war noch nie
den politischen Aufgaben des hochsten Amtes der Vereinigten Staaten
gewachsen. Schon in der Ara Dulles war es deutlich geworden, daf3
nicht er die Politik bestimmte. Mehrfach hatte John Foster Dulles ihn
zurtickgepfiffen, wenn er sich mit einer eigenen Stellungnahme vor die
Offentlichkeit gewagt hatte — so, als er die Neutralitit Deutschlands
zwischen Ost und West fiir moglich erklirte, oder als er russische Ge-
nerile als seine «alten Kriegskameraden» bezeichnete und auf dem
Hohepunkt des Kalten Krieges ein Treffen mit ihnen in Aussicht stellte.
Nach dem Tode von Dulles machte er bereitwillig den Kurs der ent-
spannungswilligen Krifte mit und lief} sich nach der Begegnung von
Camp David zu Auflerungen hinreiflen, die in der Bundesrepublik nur
mit «grofiter Besorgnis» zur Kenntnis genommen werden konnten.
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Die Ereignisse vor, in und nach Paris bereiteten seiner ohnehin ab-
laufenden Prisidentschaft ein glanzloses Ende. Amerika entdedkt jetzt,
daf3 der «Prisident des Lichelns» dem Lande eine ganze Serie aufien-
politischer Miflerfolge hinterla3t: Die Sowjetunion lud Eisenhower
wieder aus, Kishi mufite ihn bitten, nicht nach Japan zu kommen, Siid-
korea und die Tiirkei machten eine Revolte und enthiillten, daf} ihre
von den USA als «befreundete Regierung» titulierten Machthaber
zwecks «Verteidigung der Freiheit» mit politischem Terror und dik-
tatorischer Zwangsgewalt geherrscht hatten. |

«Armer, alter Tke» schrieb der «Daily Herald», als die Absage des
Japanbesuches bekannt wurde und der Reprisentant der michtigen
Vereinigten Staaten sich einer weiteren Demiitigung ausgesetzt sah.
Dafy Kishi, der sich noch am 12. Juni «personlich fiir die Sicherheit
Eisenhowers verbiirgen zu kénnen» glaubte, fiinf Tage spiter den Pri-
sidenten bitten muflte, nicht nach Tokio zu kommen, ist ein Beweis
fiir den wachsenden Widerstand gegen die amerikanische Militarpoli-
tik. Amerikanische Senatoren bezeichneten die Ausladung als «ver-
heerenden diplomatischen Schlag» und halten sie fiir ein grofleres
Fiasko als das Nichtzustandekommen der Gipfelkonferenz. Die Un-
fahigkeit der Kishi-Regierung, die Einladung aufrechtzuerhalten, macht
sie zu einem hochst unsicheren Faktor in der amerikanischen Auflen-
politik. Daran kann auch die Ratifizierung des heif} umstrittenen Mili-
tirvertrags nichts idndern, den Kishi unter beispielloser Ignorierung der
pausenlosen Protestaktionen des Volkes in Kraft zu setzen wagte. -

Es diirfte ein schlechter Trost fiir Eisenhower sein, wenn er der
Offentlichkeit vorfithren muf3, dafl er wenigstens noch in Tschiang
Kai-scheks Formosa gefeiert werden kann; denn immerhin ist der Herr
dieses Inselreiches von Amerikas Gnaden vor gar nicht so langer Zeit
von den Amerikanern durch die Verdffentlichung der berithmten
«Stillwell-Papers» als Reprisentant eines durch und durch korrupten
Systems erschienen, das keine Zukunft hat. Es niitzt auch nichts, daf}
man den bundesdeutschen Zeitungslesern glauben machen mochte, die
Ausladung, die Kishi an Eisenhower ergehen lassen mufite, sei durch
den «Druck der Strafle» erfolgt, «die die kommunistische Propaganda
mobilisiert hat» («Welt», 18. 6. 1960). Jeder, dem das Wort Hiroshima
geldufig ist, weif3, weshalb sich die politisch bewufiten Kreise des ja-
panischen Volkes dagegen wehren, zum wichtigsten Glied in der Kette
der amerikanischen Atomstiitzpunkte in Asien gemacht zu werden.
Wie man hort, wollte Eisenhower wihrend seines Japanaufenthaltes
auch Hiroshima besuchen und dort eine Rede halten. Es ist gut, daf er
durch die Ereignisse an der Ausfithrung dieses unmoglichen Einfalles
der amerikanischen Diplomatie gehindert wurde.

«In den Landern Asiens ist der verloren, der sein Gesicht verliert»,
schrieb der Fernostkorrespondent. des Axel-Springer-Konzerns am
13. Juni in der «Welt», als er motivieren wollte, weshalb Eisenhower
trotz der Massendemonstrationen nach Japan reisen miisse. Er ist nicht
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gereist. Hat der Westen nun sein Gesicht verloren? Fest steht, dafl die
Absage des Besuches zu einer diplomatischen Niederlage geworden ist,
die sich Amerika bei besserer Voraussicht hitte ersparen kénnen.

Wie soll das weitergeben?

In politischen Kreisen Amerikas ist man tiberzeugt, «dafl es ohne
das Scheitern von Paris auch nicht zu den gewalttitigen Demonstra-
tionen gegen Eisenhowers Besuch gekommen wire», wie Herbert von
Borch aus Washington berichtete. Der Versuch einer Wiederbelebung
der «harten Politik des Kalten Krieges» ist in Paris gescheitert, und er
wird auch in Japan scheitern. Schon melden sich in Amerika wieder
die entspannungsbereiten Krifte zu Wort. Aber die Vorginge in den
letzten beiden Monaten haben gezeigt, wie rasch sich die an der Er-
haltung der Riistungswirtschaft interessierten Kreise in den Vorder-
grund spielen konnen. Wenn alle diplomatischen Mittel versagen, gibt
es fiir sie immer noch die Moglichkeit von «Zwischenfillen» und ge-
gebenenfalls die Notwendigkeit des «militirischen Eingreifens». Diese
Gefahren bleiben bestehen, solange man den Militirs Macht und da-
mit Einflufl auf die Politik gibt. Aber auch in Amerika haben Gates
und das Pentagon ihre Gegenspieler, und mit Erschrecken nahm die
amerikanische Offentlichkeit anlifllich des Verhors davon Kenntnis,
daf die Entscheidung tiber Leben und Tod der Menschheit letztlich
bei einer Handvoll von Generilen liegt, von denen die Politiker tiber-
spielt werden kénnen. Hoffen wir, daf$ dieses Erschrecken grof3 genug
ist, um den amerikanischen Wahlkampf zu beeinflussen. Denjenigen
politischen Kreisen der Vereinigten Staaten, die sich um eine Losung
der Weltprobleme auf dem Wege friedlicher Verhandlungen bemiihen
und an dem Zustandekommen des grofien Ost-West-Gespriches inter-
essiert sind, miissen wir allerdings in aller Deutlichkeit sagen, daff es
in der Bundesrepublik wie in Japan ungezihlte Menschen gibt, die den
Kalten Krieg ablehnen, weil sie in der atomaren Machtpolitik eine tod-
liche Gefahr erblicken, und daf3 deshalb niemand das Recht hat, den
Eindruck zu erwecken, als stiinde die «Bevélkerung der Bundesrepu-
blik hinter Prisident Eisenhower». Wenn dies Herr Strauf$ — unseren
Zeitungen zufolge — in Amerika erklirt hat («Welt», 10. Juni), so
muf§ man entschieden widersprechen. Es trifft auch nicht zu, daf} die
«Bevolkerung der Bundesrepublik volles Verstandnis fiir den Wunsch
der NATO (!) habe, herauszufinden, was hinter dem Eisernen Vor-
hang vor sich geht». So einfach erledigen sich die volkerrechtswidrigen
U-2-Fliige fiir bestimmte Teile des deutschen Volkes nicht. Denn
erstens ist Allan Dulles, der fiir die Fliige Verantwortliche, nicht die
NATO (NATO-Maichte haben sich ausdriicklich davon distanziert!),
und zweitens diirfte es gerade in unserem Volke Menschen geben,
denen noch in Erinnerung ist, wohin es fithrt, wenn man nach dem
Grundsatz verfahrt: «Recht ist, was uns niitzt» und fremdes Territo-
rium mifSachtet.
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In Paris ist keine Tire zugefallen. Wer gehofft hatte, das Koexi-
stenzgesprich durch drastische Mafinahmen unméglich zu machen,
hat sich geirrt. Es kann und muf fortgesetzt werden. Paris hat gezeigt,
daf} mit der Politik der Stirke nichts mehr zu gewinnen ist. Die Ereig-
nisse in Japan haben es bestitigt. Es wire deshalb besser, wenn man
bei uns die Fehler und Irrtiimer dieser ausweglosen Politik aufdecken
wiirde, statt sie zu verschleiern. Die Moglichkeit der Wiedervereini-
gung Deutschlands hat sich infolge der Bonner Machtpolitik stindig
verschlechtert. Es ist deshalb mehr als problematisch, wenn man heute
in einem falsch verstandenen «nationalen Interesse» auf eine Kritik des
bisherigen Kurses verzichtet und dessen Vertretern — in der vagen
Hoffnung, vielleicht doch noch etwas retten zu kénnen — anbietet,
iiber das Vergangene zu schweigen und fortan gemeinsame Sache zu
machen. Renate Riemeck

Aus «Stimme der Gemeinde», 1. Juli 1960

Weshalb Globke nicht fallt

Vor mehreren Jahren hatte der inzwischen verstorbene Kanzler-
intimus Dr. Lenz die Absicht, nach Art des Reichspropagandamini-
steriums eine zentrale Koordinierungsstelle der gesamten bundesrepu-
blikanischen In- und Auslandspropaganda zu schaffen, die unmittel-
bar dem Bundeskanzleramt unterstellt werden sollte. Damals zer-
schellte dieser Plan, Presse, Funk, Fernsehen und Film gleichzuschalten,
an dem Protest einer aufs hochste alarmierten 6ffentlichen Meinung.

Jetzt ist dieser Plan, an dem Adenauer seither unentwegt festgehal-
ten hat, erneut auf der Tagesordnung. Eine «Koordinierungsstelle fiir
die informationspolitische Arbeit der Bundesregierung» soll geschaffen
werden, die im In- und Ausland besser, als das Presse- und Informa-
tionsamt es verstand, die entspannungsfeindliche Politik Bonns pro-
pagieren soll. Der «Presse-Koordinator» soll vom Kanzler ernannt und
direkt seinem Staatssekretir Dr. Globke unterstellt werden.

Diese Tatsache lenkt den Blick der Offentlichkeit wieder einmal
auf jenen Mann, der als Graue Eminenz seit 1951 die Schliisselstellung
des Bonner Staatsapparates innehat und sie bisher gegen jeden Angriff
halten und ausbauen konnte. Der Kommentator der Niirnberger Ge-
setze muf3 michtige Freunde haben, daf} er auch die stirksten Stiirme
gelassen ignorieren konnte. Deshalb ist es interessant, einmal nachzu-
forschen, wem Dr. Hans Globke sein Amt zu verdanken hat und wer
ihn sogar gegen die Bedenken der damaligen Hochkommissare schiitzte.
Aufschlufireich auch deshalb, weil daraus zu ersehen ist, welchen Ein-
fluf} der militante Katholizismus Roms auf die Bundesrepublik ausiibt.

Nach dem Zusammenbruch des Faschismus tauchte Globke zu-
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