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lich von ihr ver6ffentlicht werden diirfen als Beweis ihrer echt liberalen
Gesinnung, denn er enthilt viel Beherzigenswertes. Wir mdchten dar-
aus nur eine Stelle zitieren, die besonders uns Christen angeht. Dr.
Farner verweist darin auf das Urteil eines englischen Historikers, Pro-
" fessor Butterfields, der schreibt:

«In der Tat gehort es fiir mich zu den schrecklichen Vorkomm-
nissen in der Geschichte und bedeutet mir eine Schwierigkeit, der ich
nicht auszuweichen vermag, dafl die christliche Kirche, sobald sie
irgend dazu in der Lage war und die nétige Macht besaf}, mit einer
grausamen Politik der Verfolgung begann, wihrend spiter die prote-
stantische wie die katholische Kirche nicht nur mit duferster Grausam-
keit darum kampften, ihre Verfolgungsgewalt zu behaupten, sondern
- auch noch einen besonderen Kampf um jede einzelne Verfolgungswaffe
fithrten, die ihnen aus der Hand gerissen wurde. All dies ist in keiner
Weise ein Argument gegen das Christentum selbst, aber es ist ein ern-
ster Kommentar zu der Natur des Menschen, wie sie gerade auch in
der Kirchengeschichte sichtbar wird.» Dr. Farner fihrt fort: «Nein, ich
mochte diese historischen Tatsachen nicht anklagen, aber dem Christen
die Priifung seiner eigenen Geschichte nahelegen, bevor er an die Prii-
fung und Bewertung der marxistischen Geschichte herangeht. Dann
erst, wenn beide, der Christ und der Marxist, ihre eigene Geschichte
.auf das darin vorgekommene und vorkommende Bése und Ungerechte
hin untersuchen, sind sie berechtigt, dem andern das Bése und Un-
gerechte des anderen vorzuhalten. Ich vermeine, daf$ noch beide Seiten
ungemein viel lernen miissen. Aber dieses Lernen, ein Lernen auch im
gegenseitigen Gespriach, wird fiir beide Seiten und so auch fiir die
Zukunft Europas gewif} sehr fruchtbar sein.» Die Redaktion

WELTRUNDSCHAU

‘Die .absolute” Waffe Unser lestes Heft war noch nicht in den

Hinden der Leser, als die Kunde, daf} die
Russen ein Fernlenkgeschofl mit ganz grofler Reichweite
erfolgreich abgefeuert hitten, eine eigentliche Weltsensation erregte.
Begreiflich! Den amerikanischen Vorsprung in der Herstellung der
urspriinglichen Atombombe holten ja die Russen erst in vier Jahren
ein; um den Amerikanern die Wasserstoffbombe nachzumachen,
brauchten sie hingegen nur neun Monate, und nun sind sie ihnen im
Wettrennen um den Besits der «absoluten» Vernichtungswaffe sogar
vorausgekommen. ‘Als technische Leistung hat das tiberall, vor allem
in den Vereinigten Staaten, die gebithrende Anerkennung gefunden.
Aber was fiir einen Ausblick auf die Zukunft der Menschheit eréffnet
die Erfindung einer Waffe, mit der jeder beliebige Punkt auf der Erde
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mit schon heute verhiltnismiflig hoher Treffsicherheit beschossen und
Tod und Verderben von dort aus in weitem Umkreis verbreitet wer-
den kann! Denn es ist ja selbstverstindlich, daff auch die Amerikaner.
itber kurz oder lang die interkontinentale ballistische Rakete herzu-
stellen in der Lage sein werden, wenn es auch noch einige Jahre gehen
mag, bis die beiden Rivalen die Serienfabrikation von Ferngeschossen
werden aufnehmen konnen.

Man hat im Westen vielfach versucht, die machtpolitische Bedeu-
tung der neuen sowjetischen Errungenschaft zu verkleinern. «Im welt-
strategischen Sinne», so schrieb zum Beispiel die «Neue Ziircher Zei-
tung» (Nr. 2447), werde die Herstellung von Raketengeschossen «an
der heute schon bestehenden Lage nichts d4ndern», Tatsichlich hat
aber die russische Erfindung bereits eine wesentliche Anderung der
strategischen Maoglichkeiten bewirkt. Bisher waren ja die Vereinigten
Staaten imstande, von ihren vielen Militirstispunkten rings um die
Sowijetunion aus den kiinftigen Gegner mit — wie sie wenigstens iiber-
zeugt sind — fast volliger Vernichtung zu bedrohen, wihrend sie selber,
dank ihrer geographischen Lage, fiir sowjetische Zerstérungswaffen
nur sehr mithsam und unvollkommen erreichbar waren. Diese Uber-
legenheit, auf die die amerikanische Politik trots allen Enttduschungen
der Vergangenheit immer noch entscheidend baute, fillt nunmehr in
dem Mafe dahin, als die Russen tatsichlich grofiere Mengen von Fern-
geschossen in die Hand bekommen. Zum Angriff auf Amerika
konnen sie ihre Raketen freilich auch jetst nicht %enﬁgen, ohne einen
fiirchterlichen Gegenschlag herauszufordern. Aber ihrerseits wirksame
Vergeltung zu iitben und von Abschuf$basen aus, die schwer zu
entdecken wiren, die amerikanischen Stidte und Industriegebiete unter
Feuer zu nehmen — falls die Luftwaffe der Vereinigten Staaten die
Sowjetunion angriffe —, dazu sind die Russen schon in naher Zukunft
fiahig. Den Vereinigten Staaten und den Westmichten iiberhaupt ist
damit eine Druck- und Drohwaffe aus der Hand geschlagen, die bei
der Planung ihrer «Politik der Stirke» eine grofde Rolle spielte; ein
strategisches Gleichgewicht zwischen den beiden Machtblédken ist nun-
mehr in Sicht, das sich immer mehr zugunsten des Ostens geltend
machen wird. Die «absolute» Waffe ist die interkontinentale Rakete
freilich auch nicht; sie wire es erst, wenn ein Angreifer imstande wire,
mit einem einzigen Schlag die ganze Vergeltungskraft des Gegners zu
vernichten — und so weit sind wir zum Glitck wohl noch lange nicht.

-Aber inzwischen werden die Russen die verinderte weltstrategische
Lage wahrscheinlich' doch nach allen Seiten hin ausniisen. Der Abbruch
der Londoner Abriistungsverhandlungen,den die Sowjet-
union herbeigefithrt hat, indem sie sich «endgiiltig» weigerte, auf die
zahlreichen, immer weiter komplizierten Bedingungen der Westmichte
fiir den Abschluf3 eines bindenden Abkommens einzutreten, ist teil-
weise gewif} bereits auf das sowjetische Bediirfnis zuriidkzufithren, Zeit
fir die Entwicklung der Raketenwaffe zu gewinnen — so wie ebenso
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sicher die ewigen amerikanischen Ausweichmanéver in London durch
das Dringen der Atomgelehrten und Militirs mitbestimmt wurden, die
unbedingt noch ein paar Jahre Frist fiir die Ausprobierung ihrer
Kernwaffen und fiir die Herstellung einer von radioaktiven Abfillen
freien Wasserstoffbombe haben wollten. Dazu kommt, dafy die Sowjet-
regierung mit ihrer Forderung, die Versuche mit Atomwaffen seien
bedingungslos und sofort einzustellen, die offentliche
Meinung der Welt (zum Beispiel auch der britischen Arbeiter) in stin-
dig wachsendem Mafle fiir sich hat, wihrend die Einkleidung der west-
michtlichen Bereitschaft, diese Versuche wenigstens fiir ein Jahr einzu-
stellen (mit der Moglichkeit, ein zweites Jahr anzufiigen), in eine Reihe
weitgehender Forderungen politischen Charakters mindestens ein
schwerer taktischer Fehler war, wenn sie nicht einfach dazu dienen
sollte, die Abriistungsverhandlungen unendlich in die Linge zu ziehen.
Vielleicht bringen aber jetst die Russen die Frage der Einstellung der
Versuche mit Kernwaffen vor die Versammlung der Vereinten Natio-
nen, in der Hoffnung, im Besits der Raketenbombe und mit der Welt-
offentlichkeit auf ihrer Seite wiirden sie doch noch eine Abriistungs-
vereinbarung durchzudriiken vermogen, die wenigstens einmal die
Gefahr eines Atomkrieges verringern wiirde.

Amerikanischer Friede! Das Verniinftigste wire ja jetst, wo ein

eigentliches atomisches Gleichgewicht
zwischen den beiden groflen Heerlagern in Aussicht steht, tatsichlich
der glatte Verzicht aller Beteiligten auf die weitere Vervollkommnung
und Bereitstellung von Atomwaffen. Aber das setste eben die Preisgabe
der ganzen strategischen Grundauffassung voraus, auf der seit der
Verkiindigung der sogenannten Truman-Doktrin die Politik der West-
michte beruht — und davon kann auf absehbare Zeit gar keine Rede
sein. Niemand hat diese Auffassung brutaler formuliert als Winston
Churdhill (der ja schon mit seiner Rede in Fulton, im Mirz 1946, der
westmichtlichen Drudk- und Drohpolitik ihren verhingnisvollen Weg
gewiesen hatte) in seiner Bostoner Rede vom April 1949. Ihr Sinn ist
damals — ich glaube, ich habe hier schon einmal darauf Bezug genom-
men — ganz unmif$verstindlich von den Briidern Alsop, diesen stram-
men journalistischen Vorkimpfern der amerikanisch-britischen «Poli-
tik der Stirke»,klargestellt worden, wenn sie in der «New York Herald
Tribune» vom 9. April 1949 schrieben: «Nach Churchills Meinung
liegt es offen am Tag, dafl wir nur zwei Méglichkeiten haben, um
weiterzuleben. Entweder wird sich Ruffland radikal und bald wandeln,
oder wir miissen, wenn die ,nicht unbegrenzte Zeit unserer Sicherheit’
abzulaufen beginnt, eine Praventivkrise erzwingen, die noti-
genfalls zum Praventivkrieg fithrt, um .eine Vereinbarung mit dem
Kreml herbeizufithren. W ann dies notwendig sein wird, das wird
durch seine (Churchills) Betonung des zeitweiligen amerikanischen
Monopols der Atomkraft angedeutet. Kurz, es mufl zu einer Kraft-
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robe kommen, bevor der Kreml eine volksdemeokratische Atombombe
ﬁesitst.» Der Kreml hat diese Waffe zu frith in die Hand bekommen,
als daf} die Westmichte die von Churchill gewiinschte Folgerung hitten
daraus ziehen koénnen. Er hat noch viel schneller die Wasserstoffbombe
zu bauen gelernt und nun sogar, vor Amerika, auch die Fernrakete —
und doch hilt die Politik Washingtons immer noch an dem Glauben
fest, dafd im atomischen Wettriisten der Vorsprung endgialtig
bei den Vereinigten Staaten bleiben werde. Anders kann man sich
wenigstens das unbedingte amerikanische Beharren auf dem Besits und
Ausbau der Kernwaffen kaum erkliren.

Dahinter aber steht der andere, noch kithnere Glaube, daf} die Ver-
einigten Staaten von der Vorsehung berufen seien, den Weltkommu-
nismus zu zerschlagen oder doch seinen inneren Zusammenbruch her-
beizufithren und die Geschicke der «freien. Welt» mafigebend zu len-
ken. Der Traum vom «amerikanischen Jahrhundert» und vom «ameri-
kanischen Frieden» ist keineswegs ausgetriumt; er dringt vielmehr
heute erst recht zur Verwirklichung. Das geht auch aus einem aufsehen-
erregenden Aufsats hervor, den der Direktor des Instituts fiir Aufen-
politik an der Universitit von Pennsylvanien, Robert Strausz-Hupé,
in der neuen Zeitschrift «Orbis» verdffentlicht. Der Verfasser fordert
darin — ich folge einer Inhaltsangabe, die in der «Neuen Ziircher Zei-
tung» (Nr. 2046) erschienen ist — nichts Geringeres als eine Eini-
gung der Welt unter amerikanischer Fiithrung.
Die Sowjets, so legt er dar, seien nicht mehr fihig, eine neue und an-
ziehende Lebensform anzubieten, wihrend die Vereinigten Staaten
tatsichlich die Bestrebungen des Marxismus erfiillt hatten. Mit ihrer
klassenlosen Gesellschaft (!) und ihrem revolutioniren (?) Tempera-
ment hitten sie die Kraft, eine neue Weltordnung zu schaffen, fiir
deren reale Untermauerung ihr militirischer Machtapparat sorge. «Fiir
die nichsten fiinfzig Jahre» — so verkiindet dieser amerikanische Pro-
phet — «gehort die Zukunft Amerika — amerikanisches Weltreich und
Menschhheit sind keine Gegensitse, sondern nur zwei Namen fiir die
Weltordnung in Frieden und Gliidk.» Und der biedere Eidgenosse, der
diesen Aufsat in der «NZZ>» resiimiert, stimmt seiner Weltschau (wenn
auch vielleicht nicht in bezug auf den zeitlichen Ablauf der Dinge)
freudig zu, schlieflt er doch seinen Artikel mit der Feststellung, daf}
«von einer demokratisch inspirierten und gehandhabten ,Pax Ameri-
cana‘ (vom ,amerikanischen Frieden‘ also) das Uberleben Europas und
die Hoffnung aller freiheitsliebenden Menschen abhingt.»* -

Bei solcher Einstellung des Blickes kann natiirlich fiir den Westen
eine Beendigung des Kalten Krieges niemals in Frage kommen, sondern
nur seine unerbittliche, verschirfte Weiterfithrung. Dies freilich nicht

* Man moge den zitierten Aufsats nicht einfach als die unmaflgebliche Phantasie
eines Herrn Irgendwer abtun, Dr. Strausz-Hupé ist fithrend an der Leitung eines
internationalen Kongresses beteiligt, der gerade jett in Briigge stattfindet, prisidiert
von Robert Schumann und aus der Schweiz u. a. von verschiedenen Universitits-
professoren sowie vom Chefredaktor der «Neuen Ziircher Zeitung» beschickt.
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darum, weil etwa die kommunistischen Oststaaten, die Sowjetunion
voran, den Westen militdrisch bedrohen wiirden; auch P.-H.
Spaak, ‘der Generalsekretir der NATO, hat am 9. September in einer
Rede in Genf anerkannt, dafl die Sowjetunion keinen Krieg wolle, der
Wettbewerb zwischen Ost und West vielmehr auf dem wirtschaftlichen
und sozialen Kampffeld ausgetragen werden miisse. Aber die West-
michte und ihre Parteigéinger tun eben dennoch so, als ob von den
kommunistischen Lindern Krieg drohe, weil sie nur so ihren ungeheu-
- ren Ristungsapparat aufrechterhalten kénnen, der, wie der vorhin
zitierte amerikanische Propagandist sich ausdriickt, fiir die «reale Unter-
mauerung» des Weltfithrungsanspruches der Vereinigten Staaten sorgen
miisse. Man spiegelt eine kommunistische Angriffsgefahr vor, um desto
sicherer die Volker unter die «Schutsherrschaft» Amerikas zu bringen.

Der Brandherd im Orient Nirgends zeigt sich das deutlicher als

‘ an der jiingsten Entwicklung der Dinge
in Vorderasien, besonders in Sy rien. Schon um die Mitte August,
als die Nationalisten in Damaskus Oberwasser bekamen und die Re-
gierung sich zur Annahme sowjetischer Wirtschafts- und Militarhilfe
entschlofl, wurde das im Lager der Westmichte als «ernste Heraus-
forderung der Mittelost-Doktrin Prasident Eisenhowers» und «Gefihr-
dung der westlichen Verteidigungsstrategie» erklirt. Die Sowjetunion
habe sich «<am Mittelmeer und im Mittelosten festgesetst, und dies in
einer viel kiirzeren Zeit, als man es fiir moglich gehalten hitte». Und
nun erlassen — am 7. September — Eisenhower und Dulles gemeinsam
eine feierliche Warnung an die Sowjetunion vor der «Anstiftung
Syriens zu irgendwelchen Angriffen auf seine Nachbarn» und drohen
mit amerikanischem Eingreifen zugunsten derjénigen Staaten, die ihre
Unabhingigkeit gegeniiber den syrisch-sowjetischen Umsturzplinen
verteidigten, das heiflt also mit einer militarischen Aktion gegen Syrien,
das — wie vor drei Jahren Iran — zu einem geftigigen Satelliten der
Vereinigten Staaten (und ihrer Olinteressenten!) gemacht werden soll.
Bereits haben die USA begonnen, in dramatischen Formen — iiber eine
«Luftbriicke» mit Riesenflugzeugen — Waffen und Munition an Jor-
danien zu liefern, wihrend gleichzeitig eine amerikanische Flotte
demonstrativ vor der syrischen Kiiste kreuzt. Die kaum verhiillte
amerikanische Drohung ist um so ernster zu nehmen, als ja im ver-
gangenen Mai ein militirisches Eingreifen der Vereinigten Staaten (mit
50 Kriegsschiffen der Sechsten Flotte, 180 Flugzeugen und 25 000
Mann) bereits Jordanien auf die Knie gezwungen und es ver-
hindert hat, sich von auslindischer Beherrschung freizumachen. Die
Neuyorker «Monthly Review» schrieb damals, die Leistung der Her-
ren Eisenhower und Dulles sei «von Anfang bis Ende eine der stoflend-
sten Schaustellungen von Brutalitit, Zynismus und Heuchelei gewesen,
welche die Welt je gesehen hat». Soll diese Schaustellung im Fall Syrien
wiederholt werden? '
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Stellen wir aber zunichst einmal die Tatsachen an ihren Plat.
Syrien, ein armes, wirtschaftlich und kulturell unterentwidkeltes Land
mit vier Millionen Finwohnern, suchte nach der Abschiittelung des
franzosischen Protektorats die Vereinigung mit seinem Nachbarstaat
Irak. Als dann aber Irak, frither von Groflbritannien abhingig, unter
amerikanische Oberherrschaft geriet (es ist Mitglied der Bagdad-Orga-
nisation), niherte sich der syrische Nationalismus planmiflig Agypten,
um die Unabhingigkeit des Landes sicherzustellen, und nahm 1956
auch sowjetische Waffenlieferungen an. Er hatte — machtpolitisch ge-
nommen — gar keine andere Wahl, wenn er sich dem amerikanischen
Druck gegeniiber behaupten wollte. Der Suezkrieg zog dann, vom No-
vember 1956 an, auch Syrien immer stirker in Mitleidenschaft. Politisch
von den Westmichten nicht viel weniger befehdet als Agypten selbst,
sah es sich mehr und mehr seiner Absatmirkte in Frankreich, in
der Tiirkei, in Irak, Jordanien und zulest auch im Libanon beraubt.
Seine Wirtschaft wurde véllig zerriittet, seine Wahrung zerfiel, und die
Vereinigten Staaten, die Syriens Notlage nach Kriften verschirften,
glaubten im vergangenen Juli schon gewonnenes Spiel zu haben, als
sich die Regierung von Damaskus fast im lesten Augenblick doch er-
mannte und unter dem Druck junger nationalistischer (keineswegs kom-
munistischer) Offiziere die Kapitulation vor Amerika ablehnte. Die
westlich orientierte Opposition im Parlament brach zusammen, Armee
und Polizei kamen unter nationalistisches Kommando, und an Stelle
der amerikanischen Wirtschaftshilfe, die Syrien zu politischer Horig-
keit gegeniiber den Vereinigten Staaten verurteilt hitte, nahm die
Regierung die von jeder politischen Bedingung freie Anleihe an, die die
Sowjetunion nach langem Zégern Syrien angeboten hatte — «das grof3-
ziigigste Auslandhilfegeschift, das Ruflland je mit einem Nichtsatelliten
abgeschlossen hat», wie ein englisches Blatt damals schrieb. Syrien soll
danach 300 Millionen Dollar in Waren, Dienstleistungen und Krediten
bekommen, wovon nur ein Drittel im Laufe von zehn Jahren zurtickzu-
zahlen ist.

Das ist — in Kiirze — der Ablauf der Ereignisse. Und daraus wird
nun eine «Festseung der Russen in Syrien», ein «kommunistischer
Umsturz», eine «Bedrohung der freien Welt» konstruiert, gegen die
sich die Vereinigten Staaten gegebenenfalls mit Waffengewalt zur Wehr
seten miifiten! Die Unwahrhaftigkeit kann nicht hoher getrieben wer-
den. Man mag iiber die syrische Politik im ibrigen urteilen wie man
will; man kann — und muf8 — es beklagen, daf} der syrische Nationalis-
mus mithilft, Israel zu boykottieren und zu bedringen — aber daf}
Syrien auf dem Wege zum Kommunismus sei und seine arabischen
‘Nachbarn mit Krieg zu {iberziehen trachte, das ist eine so grob dem-
agogische Propagandaliige, daf3 man sich fragt, wie sie einem Mann von
dem Verantwortungsgefithl eines Eisenhower (der schliefilich kein
Truman ist) mundgerecht gemacht werden konnte. Wenn sich Syrien
der Sowjetunion genihert hat, so haben gerade die Vereinigten Staa-
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ten alles getan, um es dazu férmlich zu zwingen, sollte es nicht ent-
weder dem wirtschaftlichen Ruin entgegengehen oder aber wie Jorda-
nien, Saudi-Arabien, Irak und Iran zum Gefolgsstaat Amerikas herab-
sinken. Man wird das in Washington eben doch allmihlich zur Kennt-
nis nehmen und der Sowjetunion ein Mitspracherecht in Vorderasien
einrdumen miissen, soll nicht aus diesem Raum — wie viele befiirchten
— die Flamme eines dritten Weltkrieges herausschlagen, an dessen Rand
Mr. Dulles uns ein neues Mal fithren zu wollen scheint.

Die beiden Deutschland Die Versuchung fiir den amerikani-

schen Auflenminister, in Vorderasien
den starken Mann zu spielen, ist freilich sicher nicht geringer gewor-
den, seitdem durch den Sieg der Partei Adenauers bei den west-
deutschen Wahlen die «Politik der Stirke» auch in Europa
neuen Auftrieb bekommen hat. Die Christlich-Demokratische Union
verdankt zwar die verstirkte absolute Mehrheit der Sitse, die sie jetst
im Bundestag innehat, in erster Linie der wirtschaftlichen Hochkon-
junktur, deren sich Westdeutschland erfreut und die die Regierung
Adenauer-Erhard mit auf ihr Verdienstkonto schreibt. Ein auslin-
discher Besucher, der nach sieben Jahren zum erstenmal wieder nach
Deutschland kam, bemerkte lesthin vielsagend: «Mir fiel nicht nur sein
(Westdeutschlands) unglaublicher Wiederanstieg auf, sondern auch die
fast unanstindige Hast, Gier, Wildheit und Begehrlichkeit, mit welcher
der Durchschnittsdeutsche einem immer grofler werdenden materiellen
Wohlstand nachjagt. Dieses berithmte ,deutsche Wunder® ist ein Zau-
berbegriff geworden, und der Deutsche stellt ihn ebenso stolz zur
Schau, wie er einst sein Parteiabzeichen trug.» Wie sollten die west-
deutschen Wihler und Wihlerinnen da auf den Einfall kommen, einem
System die Gefolgschaft zu verweigern, unter dem es ihnen «jeden
Tag immer und immer besser geht», um mit dem alten Coué zu reden?
Der Glaube an den Segen der kapitalistischen Profitwirtschaft — jetst
«soziale Marktwirtschaft» genannt — ist heute in Westdeutschland
stirker denn je.

Aber ohne jeden Zweifel hat zum Sieg Adenauers wesentlich auch
die Uberzeugung der groflen Masse der Westdeutschen — bis tief in
die sozialdemokratische Arbeiter- und Angestelltenschaft hinein —
beigetragen, dafl die Auflenpolitik des Kanzlers, eben die
«Politik der gepanzerten Faust», die einzig richtige sei und nur sie den
Wiederaufstieg Deutschlands zu einer erstrangigen Weltmacht gewahr-
leisten kénne. An diese Politik kniipfen sich die Hoffnungen ungezihl-
ter «patriotischer» Deutscher auf Vertreibung der Russen aus Ost-
deutschland, auf die Zuriidkgewinnung der an Polen, die Sowjetunion
und die Tschechoslowakei verlorenen Provinzen, auf die unter deut-
scher Fithrung zu bewerkstelligende «Befreiung der Ostvolker bis zum
Ural», ja womdglich bis zum Gelben Meer. Diese Ziele wird nach dem
15. September 1957 die westdeutsche Auflenpolitik mit verstirkter
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- Energie verfolgen, gestiitst auf die neue Wehrmacht und auf die gewal-
tigen militirischen und wirtschaftlichen Hilfsmittel der Atlantikmichte,
vorab Amerikas. Der Kalte Krieg wird auch in Europa an Zihigkeit
und Unnachgiebigkeit wieder gewinnen, was er in den letsten Jahren
~verloren zu haben schien — und an das Ende dieses methodischen
Wahnsinns kann man nur mit Schrecken denken.

Die westdeutsche Sozialdemokratie wird in ihrer heuti-
gen Geistesverfassung, in ihrer jimmerlichen Halbherzigkeit und ihrem
sturen Antikommunismus jedenfalls kein ernsthaftes Hindernis auf die-
sem Weg in die neue Katastrophe sein, so wenig sie es Anno 1914 und
1939 war. Nicht unverdient trifft sie der Hohn eines CDU-Wahlflug-
blattes aus Baden-Wiirttemberg, das ich unter den Augen habe und in
dem die «europiische Sicherheitspolitik» Ollenhauers verichtlich ab-
getan wird mit dem (freilich verlogenen) Hinweis: «Ungarn hat gezeigt,
wie diese Sicherheit aussieht. Die unklare und ziellose Schaukelpolitik
der SPD wire fiir uns lebensgefihrlich.» Nicht einmal in der Frage der
Wehrpflicht ist ja die SP festgeblieben, erklirte doch Ollenhauer (nach
einer Meldung der Deutschen Presseagentur vom 7. September), die
Sozialdemokratie werde bei Verhandlungen mit einem kiinftigen Koa-
litionspartner nicht unter allen Umstinden auf der Abschaffung des
Militarzwanges bestehen; tags darauf behauptete er dann schon
wieder frohlich, doch, die SP sei «fest entschlossen, unter allen Umstin-
den die allgemeine Wehrpflicht wieder abzuschaffen». Wie kénnte man
einer Partei mit solch schwankenden Gestalten an der Spitse noch Ver-
trauen schenken? ' ‘

Nur nebenbei sei wieder einmal gesagt (obwohl es wichtig genug
ist), dafl unter dem Druck einer durch und durch unwahrhaftigen
Propaganda der CDU, unter dem allbeherrschenden Einflufi der Michte
des Geldes, des Nationalismus, des Militarismus und des Klerikalismus
in Westdeutschland von einer selbstindigen Bildung des Volkswillens
und von freien Wahlen im Ernst keine Rede sein konnte. Die Einrich-
tungen der Demokratie sind auf dem Boden des Kapitalismus und in
den Hinden der reaktiondren Krifte auch hier wieder nur wirksame
Mittel zu dem Zweck gewesen, das Bestehende zu erhalten und jede
auch nur einigermaflen griindliche Anderung der Dinge zu verhindern.

Eines steht jedenfalls fest: Auch der neue westdeutsche Bundestag
wird nicht diejenige Gesinnungswandlung offenbaren, die nétig ist, um
die Wiedervereinigung mit Ostdeutschland herbeizufiihren.
Die aus ihm hervorgehende Regierung wird der Sowjetunion nicht die
Sicherheit vor einem neuen deutschen Angriff gewihrleisten, die sie
verlangt, um ihre Truppen aus der DDR zuriickzuziehen, sondern auf
der weiteren Mitgliedschaft der Bundesrepublik und woméglich auch
eines geeinigten Deutschlands in der NATO bestehen. Und sie wird
nicht die Hand zu Beratungen mit der ostdeutschen Regierung tiber das
politische und soziale Regime eines kiinftigen Gesamtdeutschlands bie-
ten, sondern stur und starr die Veranstaltung «freier» Wahlen in beiden
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Landeshilften verlangen als Grundbedingung fiir die Festsetung des
neuen Regimes. Es wird so im Grund einfach beim alten bleiben, also
bei der Trennung Deutschlands in zwei sich weniger und weniger ver-
stehende Halften — mit all den schweren Schiden und Gefahren, die
dieser Zustand mit sich bringt.

Das ist auch der Schluf}, zu dem der englische Labourabgeordnete
Crossman auf einer Reise gekommen ist, die er kiirzlich — noch vor den
westdeutschen Wahlen — durch die Bundesrepublik und die DDR ge-
macht hat. Die ganze Lage der DDR, wie sie sich am augenfilligsten
in dem endlosen Strom von Fliichtlingen aus der Ost- in die Westzone
widerspiegelt, erscheint ihm zwar tragisch, ja hoffnungslos genug, aber*
sie miisse eben — so schreibt er im «New Statesman» (24. und
31. August) — vorerst als unabidnderliche Tatsache hingenommen wer-
den. Die DDR ist, wie der britische Beobachter betont, nur ein Rumpf-
staat. «Sein landwirtschaftlicher Boden ist meistens sehr schlecht. Wenn
er auch einige Braunkohle hat, so besitst er tatsichlich doch weder Stein-
kohle noch Eisenerz und war darum bis 1945 ohne jegliche Schwer-
industrie. Kein Stiick Deutschlands hitte ungeeigneter sein kénnen fiir
einen Versuch mit einer sich selbst gentigenden kommunistischen Wirt-
schaft oder als ein Gebiet, aus dem die unterentwickelten Linder Ost-
europas hitten mit schwerindustrieller Ausriistung versehen werden
kénnen.» Der Gegensats zu dem von Natur reichen und mit freigebiger
amerikanischer Wirtschaftshilfe wieder auf die Beine gestellten West-
deutschland springt ja in der Tat krafl in die Augen, sobald man die
Zonengrenze iiberschreitet. Und Westdeutschland wie seine atlanti-
schen Verbiindeten tun alles, um ihn noch viel krasser zu machen.
«Ostdeutschland», so stellt Crossman fest, «wird von seiten des
Westens einer Wirtschaftssperre unterworfen; es wird in Bonn und
Westberlin entschieden, was auf dem Schwarzmarkt gehandelt werden
soll. Auch der Kurs von vier Ostmark gegen eine Westmark ist ein
politischer Kurs (nach meiner Erfahrung wire ein echter Kurs etwas
weniger als zwei zu eins) ... Die Westberliner praktizieren jede Art
psychologischer Kriegfithrung und Unterwithlung, um das ostdeutsche
Minderwertigkeitsgefithl zu erhiten. Mindestens ein Dusend amerika-
nischer und westdeutscher Geheimdienste arbeitet in der ganzen DDR
und legt ihr Net von Agenten, Spiseln, Wirtschaftssaboteuren und
blof3en Gertichtemachern aus. Tagaus, tagein sticht die erbarmungslose
westdeutsche Propaganda in die Oberfliche des ostdeutschen Lebens
hinein, wihrend seine eigentliche Grundlage durch die Wirtschafts-
sperre unterwiihlt wird. Kein Wunder, daf$ es jeden Tag 400 Neu-
ankémmlinge im Auffanglager fiir Fliichtlinge gibt. (Oft sind es bis zu
900. H. K.) Keéin Wunder auch, dafl sogar in Westberlin dngstliche
Stimmen fragen, wie lange dieser Kalte Krieg noch gehen konne, ohne
eine neue Explosion in der DDR zu erzeugen. Und diesmal konnte eine
Erhebung der Auftakt zu einem dritten Weltkrieg werden.»

Crossman sieht auch  die erfreulichen Seiten des ostdeutschen
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Lebens und zeigt sich besonders beeindruckt von der Sozialfiirsorge in
der Industrie und von den landwirtschaftlichen Produktivgenossen-
schaften, die echte sozialistische Errungenschaften darstellten und nur
dank der Verstaatlichung der Groflindustrie und der Aufteilung des
Grofigrundbesites moglich geworden seien. Das wirklich Schlimme in
der DDR sei das verdorbene politische System mit seinen «kleinen Hit-
lern», Strebern und Anpassern — und darin hat er ja nur zu sehr recht,
wie jeder weif}, der etwas von diesem System kennengelernt hat. Zu-
sammenfassend meint er, Deutschland sei heute — ob man es gern habe
oder nicht — ebenso fest zweigeteilt wie Irland oder Korea, und jeder
"der beiden Teilstaaten sei eine strategische Filiale einer Obermacht.
«Der Gedanke, diese zwei Staaten konnten jest abgetragen und an
ihrer Stelle auf Grund einer freigewihlten verfassunggebenden Ver-
sammlung ein einziger Zentralstaat aufgebaut werden, scheint mir
ginzlich absurd . .. Das dadurch herbeigefiihrte Spaltungsbewufitsein
muf} freilich eine Gefahr fiir den europiischen Frieden bilden. Und je
eher die beiden Staaten anfangen zusammenzuwachsen, statt ausein-
anderzuleben, desto besser fiir alle Beteiligten.»

Kommunismus - Sozialismus  Militirisch ist natiirlich Ost-

deutschland nach wie vor fest in
der Hand der Sowjetarmee. Aber wir miifiten die Zeichen sehr
falsch deuten, wollten wir nicht anerkennen, daf} die Russen die DDR
eher als Belastung denn als Gewinn empfinden. Es ist in dieser Bezie-
hung genau wie in Ungarn: der Sowjetunion geht es vor allem
um ihre Sicherheit. Sie unterdriickte den Aufstand in Ungarn, weil sie
von einem Gewihrenlassen der Revolution die Erschiitterung, ja Zer-
storung ihrer ganzen Machtstellung in Osteuropa befiirchtete, so wie
die Westmichte in ihrem Einfluflbereich jede Verschiebung des
Krifteverhiltnisses als Lebensbedrohung ansehen und mit duflerster
Gewalttitigkeit bekiampfen. Man denke an Korea, Algerien und Vor-
derasien! Das stempelt die moralische Entriistung der Westpolitiker
iiber das bewaffnete Eingreifen der Russen in Ungarn — wie sie auch
in der Ungarn-Debatte der UNO-Generalversammlung wieder insze-
niert wurde — von vornherein zur widerwirtigen Heuchelei. Aber es
- rechtfertigt dennoch die sowjetische Machtpolitik, die andere Vélker
einfach als Mittel zum Zweck ihrer Selbstdurchsestung gebraucht, in
keiner Weise, so wenig wie wir die entsprechende Vergewaltigung des
Selbstbestimmungsrechtes der Voélker durch die Westmichte gelten
lassen kénnen. Der irische Auflenminister, der vor der UNO den
(schrittweisen) Riickzug aller Besegungstruppen aus den von ihnen
beherrschten Lindern forderte, hatte darum vollkommen recht, so pein-
lich auch sein Auftreten — sehr begreiflicherweise — von den versam-
melten Westdiplomaten empfunden wurde, deren Selbstgerechtigkeit
immer nur die Verdammung kommunistischer Gewalttitig-

222



keit verlangt. Mit solchem Eigendiinkel erleichtert man den Russen die
Abkehr von ihrem Unfehlbarkeitswahn wahrlich nicht!

Ahnliches gilt auch von der gehissig-hochmiitigen Art und Weise,
mit der im Westen das diesmal in Moskau abgehaltene Welt-
jugendtreffen boykottiert und die Teilnahme daran bestraft
werden wollte, wobei ja unsere schweizerischen Kommunistenfresser
eine besonders schmihliche Rolle gespielt haben. Man sollte bei uns
doch im Gegenteil froh sein, daf} einmal 30 000 junge Leute, die grofle
Mehrzahl Nichtkommunisten, vierzehn Tage lang in Moskau vollkom-
men frei reden und auftreten und eine Propaganda fiir die westliche
Lebensart entfalten durften, wie sie wirksamer tiberhaupt nicht zu
denken ist. Den berithmten Eisernen Vorhang auf diese Weise zu
zerfetzen, ist gewifs erheblich intelligenter als ihn durch krampf-
hafte Absperrung von jeder Fithlungnahme mit der kommunistischen
Welt noch weiter zu verstirken! Aber eben — die jungen Leute, die
" nach Moskau fuhren, bekamen auch ihrerseits ein etwas anderes Bild
vom Leben in der Sowjetunion, als die antikommunistische Propa-
ganda es ihnen vormalte. Sie erfuhren vielleicht — um nur zwei Bei-
spiele herauszugreifen, die leicht verdugendfacht werden kénnten —,
dafl vom 1. September an Millionen von Sowjetarbeitern und -ange-
stellten, besonders in der Metallindustrie, den Siebenstundentag genie-
flen, der bisher schon fiir die Bergarbeiter und zum Teil fiir die Uhren-
arbeiter in Kraft stand, und daf} anderseits die Industrieproduktion in
der Sowjetunion wihrend des ersten Halbjahres 1957 um 10 Prozent
gestiegen ist — viel stirker als in irgendeinem Lande der kapitalistischen
Wirtschaft, stirker auch, als im sowjetischen Wirtschaftsplan selber in
Aussicht genommen war. Daffl solche Dinge im Westen nicht
allgemein bekannt werden, ist freilich durchaus die Absicht der Schiirer
des Kalten Krieges, deren Sache véllig davon lebt, dafy das kommu-
nistische Regime im Westen als menschlich verrucht und wirtschaftlich
wie kulturell als Fehlschlag auf der ganzen Linie angesehen wird. Ge-
rade auf wirtschaftlichem Gebiet gibt es gewif8 auch der kommunisti-
schen Fehlleistungen genug; aus der Tschechoslowakeizum
Beispiel wird neuerdings eine bedenkliche Lockerung der Arbeitsmoral
als Folge der fritheren iiberspannten Zwangsdisziplin gemeldet, und
dhnliche Erscheinungen stellt man, aus den gleichen Ursachen hervor-
gegangen, in Polen fest. Aber dieses planmiflige Heruntermachen
all dessen, was in den Lindern des Ostblocks geschieht — unsere Zei-
tungen haben fiir dieses Geschift ihre wohlgeschulten Spezialisten
nebst den routinemifligen Normalhesern —, ist doch eine derartige
Versindigung an der Wahrheit und damit am Frieden, daf} ihr ent-
gegengetreten werden muf}, wo und wann das nur immer méglich ist.
Die «kompromifilosen» Anprangerer des kommunistischen Regimes
sollten liecber mithelfen, daf3 die Revolutionierung, Befreiung und
Modernisierung der unterentwickelten Linder im Geist eines g rei-
heitlichen Sozialismus geschieht, — sie wiirden dann bald
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weder Lust noch Zeit haben, ihre Hauptkraft der Bekdmpfung des
«bolschewistischen Untermenschentums» zu widmen!

Aber damit ist es eben immer noch recht schlecht bestellt. Die Ent-
kolonialisierung geht, wenn iiberhaupt, nur sehr schleppend und meist
widerwillig vor sich. Statt die soziale und nationale Befreiung der zu-
riickgebliebenen Volker grofiziigig und riickhaltlos zu férdern, sind
die kapitalistischen Machte nur darauf bedacht, ihre Herrschaftsstellung
aufs neue zu festigen und die alten feudal-despotischen Klassen gegen
die Unabhingigkeitsbewegung ihrer Vélker zu stiigen. Noch immer
leben drei von je fiinf Menschen auf der Erde in armen, notleidenden
Lindern — rund 1500 Millionen, die sich jedes Jahr um 25 bis 30 Mil-
lionen vermehren. Und wo sich ein farbiges Volk gegen seine weiflen
Bedriicker erhebt, da wird es mit dem Aufgebot aller staatlichen Macht-
mittel wieder «auf seinen Plas» zuriickgeworfen, wie in Siidafrika von
den «frommen» Buren und in Nordafrika von den «unglaubigen»
Franzosen. Jede Woche wiirden im Durchschnitt 800 «Terroristen»
kampfunfihig gemacht, rithmte sich erst letsthin der Statthalter Frank-
reichsin Algerien, der «Sozialist» Lacoste — und doch ist es schon
seit bald zwei Jahren klar, daf} auf dem Gewaltweg mit der algerischen
Unabhingigkeitsbewegung nicht fertig zu werden ist. Verhandlungen
ohne vorherige Kapitulation der Aufstindischen aber lehnt die Pariser
Regierung starrkdpfig ab, wohl wissend, daf3 daraus nur ein unabhéin-
giges Algerien hervorgehen konnte, was das Ende der Ausbeuterherr-
schaft der anderthalb Millionen Weiflen und wahrscheinlich ihren
Massenauszug ins Mutterland bedeuten wiirde, So verblutet sich Frank-
reich an einer hoffnungslosen Aufgabe — und bereitet auf seinem eige-
nen Boden das Aufkommen jenes rohen Halbfaschismus vor, der sich
in Algerien schon lingst fest eingerichtet hat. _

‘Wenn man liest, was André Philip, der keineswegs revolutionire
Nationalékonom und Politiker, in seinem Buch «lL.e socialisme trahi»
tiber den Zerfall der franzésischen Demokratie
schreibt, dann kann es einem wirklich leid tun um unsere westliche
Nachbarrepublik. Philip stellt insbesondere ein vélliges Auseinander-
klaffen von Programm und Praxis, Bekenntnis und Haltung bei den
meisten Parteien fest. Ist der Abgeordnete einmal gewihlt, auf Grund
seiner schauspielerischen Deklamationen, dann macht er im Parlament,
was er will, ohne Ricksicht darauf, was er vorher seinen Wihlern
erzihlt hat. Die Folge ist beim Wihler eine wachsende Verachtung fiir
Parteien, Parlament und Regierung, ein zynisches MifStrauen gegen-
tiber allem, was Politik heifft, und eine immer weiter zunehmende
Gleichgiiltigkeit gegeniiber den offentlichen Angelegenheiten. «Und das
bedeutet», sagt Philip, «dafl wir schon jetst in eine vorfaschistische
Atmosphire getaucht sind, in der alles moglich wird; das Land kann
von einem Augenblick zum andern einem Mann zur Beute fallen, der
ein klares Programm vorlegt und einen energischen Eindruck macht
und dadurch den schlummernden Antiparlamentarismus der Massen in
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Bewegung zu setsen versteht. Das Ungliick ist dabei, dal die grund-
sat- und gewissenlose Mannschaft, die diese Operation vorzunehmen
fihig ist, sich bereits in Algerien heranbildet... Wenn eine Regie-
rungsmannschaft ein Beispiel von Unwissenheit, geistiger Mittelmif3ig-
keit und moralischem Zynismus gibt, so zerstort sie die sittlichen
Grundlagen der Demokratie und schafft selber die Bedingungen, die
den Staatsstreich vorbereiten. Und der wird kommen, wenn der repu-
blikanische Geist nicht rasch wieder kraftvoll lebendig wird.»

Was in Frankreich vielleicht besonders krasse Formen angenom-
men hat, das ist freilich im Grunde der Zustand in den meisten anderen
bitrgerlichen Demokratien. Die Demokratie aus ihrer kapitalistischen
Verderbnis und Lihmung zu befreien und ihr einen neuen, einen sau-
ber sozialistischen Inhalt zu geben, das ist jest die Aufgabe der west-
lichen Volker. Geschieht das rechtzeitig, dann braucht niemand mehr
vor dem Kommunismus Angst zu haben — und auch nicht vor einem
dritten Weltkrieg.

16. September Hugo Kramer

BUCHBESPRECHUNG

Paul Peachey: «Die soziale Herkunft der Schweizer
Taufer in der Reformationszeit» Karlsruhe, 1954

Die Entstehung des Tiufertums, jener fiir das soziale Verstindnis des Evan-
geliums so bedeutsamen Bewegung der Reformationszeit, liegt noch weitgehend im
Dunkel. Einen wichtigen Beitrag zur Frage nach dem Ursprung des schweizerischen
Baptismus gibt der amerikanische Mennonit Peachy mit seiner Ziircher Dissertation,
die in der Schriftenreihe des Mennonitischen Geschichtsvereins (Weiherhof-Pfalz)
erschienen ist. Von der Religionssoziologie Max Webers und Ernst Troeltschs her-
kommend, geht der Verfasser Milieu, Beruf und sonstigen Lebensumstinden der
Tiufer in den Jahren 1525 bis 1540 nach und stellt anschlieflend das allgemeine
Problem des Verhiltnisses von Reformation und Tiufertum. Eine Liste aller erfafi-
baren Tiufer mit Orts-, Berufs- und Quellenangaben macht den Abschluf3.

Als Ergebnisse der Untersuchung seien mitgeteilt: die primdr religidse,
nicht soziale Wurzel der Wiedertiuferbewegung =zeigt sich
daran, daf3 die ersten Taufer allgemein dem humanistisch gebildeten, reformwilligen
Biirgertum angehéren und dafl die Tdufergemeinden erst in einer zweiten Phase von
Handwerker- und Kleinbauernkreisen getragen wurden. Die ganze Bewegung muf3
als Fortsetzung auflenseiterischer Sondergruppen der
mittelalterlichen Kirche angesehen werden; diese vermochte sie aber
im allgemeinen aufzunehmen und zu integrieren, wozu die junge reformatorische
Kirche nicht imstande war; da auch diese weitgehend die Einheit von Staat und
Kirche postulierte, mufiten sich die Spannungen an den Symbolen dieser Einheits-
gesellschaft, Taufe, Eid und Obrigkeit, entladen. Mit diesem Resultat steht die
Arbeit in starkem Gegensa zur marxistischen Sicht (Kautsky u. a.), indem sie die
Tiufererscheinungen aus dem Klassenkampfschema herauslost; zugleich stellt sie sie
aber in die unsere Zeit wieder neu bedringenden Fragen um die Ein-
heitsgesellschaft, wie sie von Ost und West her an uns herantreten und
wie sie vor allem auch in unserer schweizerischen Wirklichkeit geldst sein wollen.

J.L.
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