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Begeisterung dauert nicht ewig. Was die amerikanische 6ffentliche
Meinung bis jetzt erfahren hat, ist zu einseitig. :

Wenn Sie wie ich glauben, dafy Amerika in der heutigen Welt eine
Politik der Mifligung vertreten sollte, im Hinblick auf eine wirkungs-
volle Fithrerschaft fiir echten Weltfrieden, dann bitte ich Sie, alles in
Ihrer Macht Stehende zu tun, damit diese Politik ins Leben gerufen
wird. Ich weifl nichts, was lebenswichtiger wire fiir Sie, fiir Ihre Lie-
ben, fiir Thr Land. Ernest T. Weir

(Vorsitzender der Nationalen Stahl-Gesellschaft)

WELTRUNDSCHAU

Die Suezkrise Sozusagen iiber Nacht ist, Ende Juli, aus der schlag-
artig durchgefithrten Nationalisierung des Suez-
kanals durch die dgyptische Regierung eine nicht ungefihrliche inter-
nationale Krise entstanden. Der Westen antwortete mit emporten, oft
hysterischen Protesten; Prisident Nasser wurde mit Hitler und Musso-
lini verglichen und von einem einflufireichen Teil der (sogenannten)
offentlichen Meinung, besonders in England und Frankreich, offen mit
Krieg bedroht; britische und franzésische Kriegsschiffe und Flugzeuge
wurden ins 6stliche Mittelmeer beordert; England und Frankreich nah-
men «vorsichtshalber» bedeutende Truppenbewegungen vor, und in
aller Hast wurde eine Konferenz nach London einberufen, die beschlie-
~ f2en soll, daf’ der Suezkanal aufs neue internationalisiert werde, in der
Meinung, daf} bei allfilligem Widerstand Agyptens Gewalt angewandt
und zum mindesten wirtschaftliche DruckmafSnahmen ergriffen wer-
den sollen, die Nasser auf die Knie zwingen wiirden. Kurz, wenn es
nach dem scharfmacherischen Teil der westlichen Politikerwelt ginge,
so stiinden wir nun bald am Rand eines «kleinen Krieges», der sich
nur zu leicht zu einem dritten Weltkrieg — mit Atom- und Wasser-
stoffbomben — auswachsen kénnte. Was wollen wir dazu sagen?
Zunichst dies: Die Aufregung und Entriistung vorab in England ist
ohne weiteres begreiflich. Fiir England war die Sicherung des Seeweges
nach Siid- und Ostasien und der «Landbriicke nach Indien» seit min-
destens hundertfiinfzig Jahren eine Lebensfrage. Im Dienste dieser
Aufgabe stand die Besesung Gibraltars, Maltas, Zyperns, Adens,
Singapores usw.; um ihretwillen — und spiter zum Zwecke seiner un-
gestorten Versorgung mit Ol — unterwarf sich GrofSbritannien, direkt
und indirekt, fast ganz Vorderasien; im Blidk auf sie setste es sich 1882
in Agypten fest und brachte den Suezkanal, dessen Aktien bisher zu
43 Prozent in den Hinden der britischen Regierung lagen, tatsichlich
mehr oder weniger unter seine Kontrolle. Dieser britische Imperialis-
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mus stief} nun aber immer heftiger mit dem arabischen und vorder-
asiatischen Nationalismus zusammen. Und besonders nach dem Zwei-
ten Weltkrieg ging es mit der Machtstellung Grof3britanniens im Mitt-
leren Osten (wie man im englischen Sprachgebrauch sagt) reiffend
bergab. Die einzelnen Etappen dieses Vorganges, der von den Ver-
einigten Staaten planmiflig gefordert wurde, konnen hier nicht be-
schrieben werden; es geniige, daran zu erinnern, dafl England eine
Madhtstellung um die andere in Agypten rdumen mufdte und vor weni-
gen Wochen erst, in Ausfithrung des historischen britisch-dgyptischen
Vertrages von 1954, die letsten britischen Truppen aus der Suezkanal-
zone abgezogen sind. Wen kann es riickschauend wundernehmen, daf3
Agypten, in Ausiibung seines Souverénititsrechtes, nun auch in aller
Form den Suezkanal in Staatsbesits (iberfithrt hat, der bisher von einer
agyptischen Gesellschaft betrieben wurde und den internationalen
Aktioniren schone Profite abgeworfen hat? Wer konnte aber auch er-
staunt sein, daf’ sich der britische Imperialismus gegen diesen «Gewalt-
akt» noch einmal entriistet aufbidumte und mit dem Vorgeben, die un-
gehinderte, vertragsmiflig gesicherte Schiffahrt durch den Kanal sei
aufs schwerste bedroht, die «freie Welt» pathetisch zur Verteidigung
der Lebensrechte des Westens aufrief? Und wen konnte es tber-
raschen, daf} das offizielle Frankreich (an dessen Spie eine «soziali-
stisch» gefithrte Regierung steht!) mit beiden Hinden die anscheinend
glinzende Gelegenheit ergriff, seinen hoffnungslosen Algerienkrieg in
einen Kreuzzug gegen das ungliubige Agypten umzuwandeln, das alle
arabischen Volker gegen ihre rechtmifligen Vormiinder und Erzieher
aufhete?

In Europa behauptet man — auch auf seiten der «neutralen» Mit-
laufer der Atlantikmichte —, die Nationalisierung des Suezkanals
komme «einer Kriegserklirung an den Westen gleich», wie sich zum
Beispiel die «Neue Ziircher Zeitung» (Nr. 2121) ausdriickte. Man ver-
gifit dabei aber gern, dafy Agyptens eigenmichtiges Vorgehen durch die
Zuriickziehung des britisch-amerikanischen Angebotes, den Bau des
grofien Staudammes bei Assuan finanzieren zu helfen, recht eigentlich
herausgefordert wurde. «Diese Weigerung», so schreibt der Labour-
abgeordnete Emrys Hughes in den «Peace News» (3. August), «nach-
dem man Agypten zu verstehen gegeben, daf3 der Westen zu finan-
zieller Hilfe bereit sei, war selbst eine politische Kriegshandlung. Wir
haben keinen Grund, besonders selbstgerecht und bekiimmert zu sein,
wenn eine politische Kriegshandlung auf eine andere folgt.» Es ist so:
Anstatt nach der militirischen Riumung der Suezkanalzone Agypten
beim Auf- und Ausbau seiner Wirtschaft zu helfen und seine Freund-
schaft zu gewinnen, haben die Westmichte tatsichlich, in threm impe-
rialistischen Hochmut, Agypten briisk vor den Kopf gestofien und trei-
ben es mutwillig ins gegnerische Lager. Und da setsen sie sich jet aufs
hohe Rofd und ergehen sich in wilden Anklagen gegen den «neuen
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Hitler», dessen Gewaltherrschaft endlich einmal gebrochen werden
miisse — «so oder so»! Die Ziircher «Tat» (6. August) hat schon recht:
«Nasser war den Briten und Franzosen recht, solange er die Rechte ihrer lukra-
tiven Kanalgesellschaft respektierte und deren immense Profite nicht beschnitt. Ob
er ein Demokrat war oder das Gegenteil, kitmmerte sie keinen Deut. Das Stichwort
,Hitler* fiel erst, als es um den eigenen Mammon ging. Dann allerdings erstrahlte
die moralische Empérung in bengalischer Beleuchtung. Aber damit kann man mog-
licherweise Briten und Franzosen beeindrucken, nicht aber Auflenstehende.»

Aber Nassers Vertragsbruch? Der ist allerdings Tatsache. Der
Suezkanal durfte nach dem Konzessionsvertrag erst 1968 an Agypten
zuriickfallen, auf Grund eines genau geregelten Verfahrens. Uber diese
Bestimmungen hat sich Agypten eigenmichtig hinweggesetst und die
Nationalisierung um zwolf Jahre vorausgenommen, wenn es auch die
Aktiondre normal zu entschidigen versprochen hat. Aber gegen den
wesentlichen Vertragsinhalt hat es bis jetst nicht verstofen, versichert
vielmehr bestindig, die freie Schiffahrt durch den Kanal, schon im
eigenen Interesse, aufrechterhalten zu wollen; nur die Verstaatlichung
der Kanalunternehmung selbst diirfe nicht mehr in Frage gestellt wer-
den. Wozu also die ganze Aufregung iiber die angebliche Bedrohung
der freien Schiffahrt durch den Kanal? Sie nimmt sich besonders merk-
wiirdig aus, wenn man daran denkt, daf es ausgerechnet Grofibritan-
nien war, das im Ersten wie im Zweiten Weltkrieg, entgegen dem Ver-
trag von 1888, den Suezkanal fiir feindliche Schiffe gesperrt und auch
keinen Einwand erhoben hat, als Agypten allen Schiffen, die Waren
nach Israel fithrten, den Durchgang versagte. Der Vertrag ist also tat-
sachlich bereits durchlochert, und die Westmichte hitten gut daran
getan, ohne viel Lirm den neuen Rechtszustand — auch wenn er durch
einen einseitigen Machtakt geschaffen wurde — als gegeben hinzuneh-
men, die Souverdnitit Agyptens tiber den Kanal anzuerkennen und
durch einen neuen Vertrag Agypten zur Aufrechterhaltung der freien
Schiffahrt in aller Form zu verpflichten. .

Werden sich die Westmichte nach allem, was sie sich jet geleistet
haben, doch noch entschliefien, diesen Weg zu gehen? Es wird beson-
ders England schwerfallen, den Riickzug anzutreten, nachdem es un-
besonnenerweise so weit vorgeprellt ist. Aber die Hoffnung ist den-
noch begriindet, daf} die Londoner Konferenz — die gerade jetst, da ich
dies schreibe, zusammengetreten ist — nicht zum Versuch irgendeiner
Gewaltlésung fir die Suezfrage fithren werde. Eine erneute militi-
rische Besetung Agyptens — und ohne eine solche konnte der Regie-
rung von Kairo die abermalige Internationalisierung des Kanals im
britischen Sinne nicht aufgezwungen werden — wire ja nur ein Ver-
zweiflungsakt, keine Losung der Kanalfrage, wire iibrigens mit den
England derzeit zur Verfiigung stehenden Kriften auch kaum méglich
und konnte hochstens Agypten reizen, sofort den Suezkanal zu spren-
gen, womit der Zweck der Aktion — die freie Schiffahrt zu sichern —
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von vornherein vereitelt wire. Aber auch ein wirtschaftlicher Boykott
Agyptens wire schwer durchzufithren und eine zweischneidige Waffe;
schon die Sperrung der dgyptischen Guthaben bei Londoner Banken
hat das Vertrauen der Finanzwelt in die Redlichkeit und Zuverlissig-
keit des englischen Zentralbankiers ernstlich erschiittert. Und ob ein
wirtschaftlicher und militirischer Druck auf Agypten die Zustimmung
der UNO finden wiirde, an die Kairo sofort appellieren wiirde, ist
ohnehin mehr als zweifelhaft. Die ganze arabisch-asiatische Welt, der
Sowijetblock und wahrscheinlich auch eine Reihe sonst angelsichsisch
eingestellter Staaten wiirden sich dagegen erheben, und vor allem die
Vereinigten Staaten sind — nicht nur wegen der bevorstehenden Prisi-
dentschaftswahlen, bei denen Eisenhower um keinen Preis als Kriegs-
macher dastehen darf — ganz und gar nicht geneigt, England auf sei-
nem Scharfmacherweg zu folgen. Die Rollen sind heute gerade ver-
tauscht gegen frither, wo Dulles, wie er sich rithmte, dreimal die Welt
bis an den Rand eines Krieges gefithrt hat, um erst im lesten Augen-
blick einzuhalten; jetst muf} er seinen Einfluf} aufbieten, um Eden im
Zaum zu halten und der «Politik der Stirke», die London zu betreiben
entschlossen scheint, eine Politik der Verstindigung entgegenzuseten.
Der Suezkanal soll internationalisiert werden, jawohl — aber nicht
unter Demiitigung Agyptens. Und nicht nur der Suezkanal, sondern
alle groflen Wasserwege, die dem Weltverkehr dienen, auch die Dar-
danellen (deren Sperrung, wenn nétig, so lange dazu diente, Rufdland
vom Zugang zum Mittelmeer auszuschlieflen) und der Panamakanal,
den die Vereinigten Staaten véllig in ihrer Gewalt haben. Die Suez-
krise miifite daritber hinaus dazu beniist werden, die Westmichte in
ein neues Verhiltnis zu den Lindern des Mittelostens zu bringen.
Wenn all die Krifte und Geldmittel, die jetst eingesetst werden, um
«Bgypten zur Vernunft zu bringen», dafiir verwendet wiirden, den
Volkern Vorderasiens und Nordafrikas aus ihrer wirtschaftlichen und
sozialen Not zu helfen .und planmiflig eine eigentliche Wiedergeburt
des Orients in die Wege zu leiten — welch groflartiges Werk konnte
da geleistet, welches Beispiel fiir die Vermenschlichung der unterent-
wickelten Rassen aufgestellt werden! Aber dazu brauchte es eben den
endgiiltigen Verzicht des Westens auf jenen Geist des Imperialismus
und der Machtpolitik, der jetst die Suezfrage auf ein ganz falsches Ge-
leise zu schieben und ihre wirkliche Ldsung unheilvoll zu erschweren
droht. Ist der Westen dazu schon (oder endlich einmal) bereit? *

* Inzwischen ist die Suezkonferenz in London zu Ende gegangen. Sie wird im
Westen als grofler Erfolg der «freien Welt> und als schwere Niederlage Moskaus
dargestellt, das — abgesehen von Indien, Ceylon und Indonesien — an der Konferenz
vollig isoliert dagestanden habe.

Diese Darstellung ist ginzlich irrefithrend. Der «grofle Erfolg» des Westens
erscheint in einem eigentiimlichen Licht, wenn man an die recht offenherzig verkiin-
deten urspriinglichen Ziele besonders Englands und Frankreichs denkt. Die Natio-
nalisierung des Suezkanals sollte riickgingig gemacht werden; das Regime Nasser
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Das Spiel mit der Abriistung E&ine Antwort auf diese Frage gibt
| die Politik der Westmachte in der
Abriistungsfrage. Der «New Statesman» (21. Juli) hat nur zu sehr
recht, wenn er feststellt, daf} diese Politik «immer weniger vertretbar»
werde. Die westliche Diplomatie treibt hier in der Tat ein frevles Spiel.
Wie wir wiederholt darlegten, hat ja die Sowjetunion den britisch-
franzosischen Abriistungsplan vom Mairz 1955 in allen wesentlichen
Stiicken angenommen. Trotsdem lehnten die Vertreter der Westmichte
an der Tagung des Abristungsausschusses der UNO vom vergange-
nen Frithjahr die neuen russischen Vorschlige — die also im Kern ihre
eigenen waren — ab mit der Begriindung, sie enthielten erstens keine
Bestimmungen (iber die Abriistung auf dem Gebiete der Kernwaffen
(womit sie sich in Widerspruch zu ihrer bisher eingenommenen Hal-
tung, besonders zu den Erklirungen des damaligen britischen Aufen-
ministers MacMillan an der AufSenministerkonferenz vom Oktober
1955 setsten), und sie triigen Eiserhowers Anregung, die Riistungs-
anlagen jedes Landes vom Flugzeug aus kontrollieren zu lassen, keine
Rechnung. Auflerdem kénne man an eine Abriistung erst herangehen,
wenn vorher die internationale Spannung gebrochen sei — als ob nicht
die Kriegsriistungen ebenso sehr Ursache wie Wirkung politischer
Spannungen wiren. In Wirklichkeit war der Grund fiir die Verwer-
fung der sowjetischen Vorschlige, wie Auflenminister Selwyn Lloyd
im Unterhaus zugab, der, dafl die Westméchte ihre gegenwirtigen Mi-
litairbiindnisse nicht aufrechterhalten zu kénnen glaubten, wenn sie die
«konventionellen» Streitkrifte auf das von den Russen geforderte Maf}
herabsetsten. Auch diesem Einwand begegneten die Russen, indem sie
die hoheren Truppenzahlen annahmen, die die Westmichte als un-
bedingt erforderlich erklirten. Das neue sowjetische Zugestindnis

sollte gestiirzt und durch ein anderes ersett werden, das — wie frither so lange —
dem Westen wieder gefiigig wire; und zwar sollte (das sprach z. B. Ministerprasident
Mollet offen aus) die Politik der Westmichte gegeniiber Agypten mit Gewalt durch-
gesetst werden.

Was ist von diesen Zielen erreicht worden? Kein einziges! Die Gewaltdrohung
gegen Agypten mufite in London (vorerst wenigstens) glatt fallengelassen werden;
Nassers Regime ist unerschiittert und wird von der ganzen arabischen Welt unter-
stiist (mit den entsprechenden Auswirkungen auf Algerien!); die «iberwiltigende
Mehrheit gegen Agypten» ist in London nur zustandegekommen, weil die zur Kon-
ferenz eingeladenen Staaten sorgfiltig ausgelesen wurden; und die Konferenz-
beschliisse selbst stehen lediglich auf dem Papier, ohne daf} auf ihre Annahme durch
Agypten viel Hoffnung bestiinde. Es muf} sich also erst noch zeigen, ob der Westen
imstande ist, Agypten seinen Willen aufzuzwingen und den Suezkanal in die Hand
einer «internationalen Behérde» zu bringen, in der die Westmichte die unbedingte
Mehrheit hitten und Agypten an die Wand gedriickt wire. Die Lorbeeren, die sich
der Westen um die Stirn windet, gind wirklich vorzeitig gepfliickt — um das mindeste
zu sagen. London war tatsichlich fiir den Westen ein Schlag ins Wasser. Ob er die
Kraft und den verzweifelten Mut zu einer Gewaltprobe dennoch — oder gerade dar-
um — hat, wird erst der neue, der entscheidende Abschnitt der Suezkrise erweisen.
24. August. '
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brachte aber die westliche Diplomatie nur noch mehr in Verlegenheit,
so dafl die ganze Diskussion einfach abgebrochen wurde und erst im
Spitherbst wieder aufgenommen werden soll. Die Westmichte werden
dann angesichts der Suezkrise Griinde genug finden, um mit «durch-
schlagender» Kraft jede Abriistung zu verweigern.

Aber die unertriglichen Russen geben immer noch nicht lodker. Thr
vorerst letster Vorschlag zielt auf die Einstellung der Versuche mit
Kernwaffenexplosionen ab, sei es dafy die UNO dariiber wache, sei es
dafl die drei Machte mit Atomwaffen (Amerika, England und die So-
wjetunion) die Kontrolle iiberndshmen, oder daf} jede Madht fiir sich
allein vorgehe. Aber auch davon wollen die Westmichte nichts wissen.
Diese Versuche, so erkliren sie, seien unerlifilich, wenn man tber-
haupt die Kernwaffen behalten wolle, auf deren abschredkender Wir-
kung allein die Sicherheit der «freien Welt» vor einem kommunisti-
schen Angriffskrieg beruhe; man konne, wie der amerikanische Haupt-
delegierte im Abriistungsausschuf, Cabot Lodge, sagte, eine FEinstel-
lung der Atombombenexplosionen héchstens ins Auge fassen, wenn
zuvor eine internationale Kontrolle iiber die Herstellung von Kern-
waffen gesichert sei. Das heifst aber, wie in den «Peace News»
(20. Juli) bemerkt wird, nichts anderes, als daf} die Versuche mit Kern-
waffen auf unabsehbare Zeit weitergehen werden, «denn in Amerika
wie in Ruflland hat jetst die Produktion dieser Waffen einen Punkt er-
reicht, wo die Vornahme einer zuverldssigen Inspektionsmethode zur
Unmoglichkeit geworden ist. Es gibt keinerlei Garantie mehr dafiir,
daf} die Atomwaffen simtlich zerstort worden sind oder daf} ihre heim-
liche Bereithaltung verhindert wird.»

Konnen aber nicht wenigstens die <konventionellen» Waffen, also
besonders die Landstreitkrifte, entscheidend verringert werden, da
doch das Schwergewicht der Kriegfithrung immer mehr auf die Atom-
waffen verlegt wird? Die Sowjetunion hat, wie man weif}, von sich aus
bereits ihre Truppenbestinde wesentlich herabgesetst, und auch in den
Vereinigten Staaten werden an hochster Stelle dhnliche Pline studiert;
GrofSbritannien wird wohl schon aus finanziellen und wirtschaftlichen
Griinden seine Streitkrifte abzubauen gendtigt sein, wenn es einmal
seine Ohnmacht gegeniiber Agypten eingesehen haben wird. Allein
gegen einen solchen «Umsturz aller strategischen Vorstellungen» weh-
ren sich im Westen die allermeisten Militirs und die anderen Interes-
senten der herkémmlichen Kriegsriistungen jetst mit Hinden und Fii-
len. Hinter der Propaganda fiir einen Abbau der konventionellen
Streitkrifte stehe, so wird uns erzihlt, ein ganz teuflischer kommuni-
stischer Plan. Die Verminderung der Armmebestinde, bei der die Rus-
sen mit «gutem Beispiel» vorangingen, habe nur den Zweck, den We-
sten vollig von den Kernwaffen abhingig zu machen. Wenn das ein-
mal erreicht sei, so werde die Sowjetunion ihre ganze Titigkeit auf die
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Abschaffung auch der Atomwaffen konzentrieren. «Und wer kénnte
dann», so fragt die «Neue Ziircher Zeitung» (Nr. 2086),

«gegeniiber dem Drucke der eigenen offentlichen Meinung, gegeniiber dem unge-
heuren Drucke der neuen Staaten in Asien, einem wirklichen, durchfithrbaren Vor-
schlag auf kontrollierte Abschaffung der Kernwaffen widerstehen? Die Sowjetunion
wird dann ihrer militirischen Uberlegenheit sicher sein. Auch bei einer Herabset-
zung ihrer eigenen Mannschaftsbestinde auf vertraglich festgelegte Zahlen wiren
diese, dank den weit grofleren Reserven, iiber welche die kommunistischen Militir-
staaten verfiigen, dem Westen stets weit voraus.»

Und der grofie Eroberungskrieg gegen den Westen, mit folgender
Bolschewisierung der ganzen Welt, wire dann fiir die Achse Moskau-
Peking nur mehr ein Kinderspiel. Voila!

Aber noch mehr: Auch wenn die Kernwaffen nicht abgeschafft
wiirden, so birge — wie wir weiter belehrt werden — eine Verminde-
rung der konventionellen Streitkriafte die schwersten Gefahren in sich.
Denn dann diirfte Moskau nur, wie 1950 in Korea, wieder eine «stell-
vertretende Aggression» ins Werk sesen, um den Westen vor ein tra-
gisches Dilemma zu stellen: entweder zu den Atomwaffen zu greifen
und damit einen Weltkrieg auszulosen, oder aber auf eine Verteidi-
gung (iberhaupt zu verzichten, da ja die herkémmlichen Waffen und
die alten Landarmeen bereits abgeschafft wiren. Wenn auch dank den
Kernwaffen ein Weltkrieg unwahrscheinlich geworden sei, so miisse
sich der Westen doch die Méglichkeit offenhalten, mit den hergebrach-
ten Waffenarten einen «kleinen Krieg» gegen den stets auf der Lauer
liegenden und schlagbereiten kommunistischen Erzfeind zu fithren.

Man sieht, zu welchen verzweifelten Argumenten die Militirgliu-
bigen ihre Zuflucht nehmen miissen, um die Notwendigkeit von Land-
~armeen auch im Zeitalter der Wasserstoffbombe zu beweisen! Denn es
liegt ja doch auf der Hand, daf} sich auch ein «kleiner, lokaler» Krieg,
falls er je ausbrechen sollte, frither oder spiter zu einem allgemeinen
groflen Krieg ausweiten wiirde. Nehru hat es in seiner Rede vor der
Deutschen Gesellschaft fiir Auflenpolitik in Bonn (am 14. Juli) nach-
driicklich betont:

' «Ganz besonders ist dies (die Umwandlung eines kleineren Krieges in einen
groflen) heute moglich in einer Welt, die so ungleich und nur so schwierig im
Gleichgewicht, in einem prekiren Gleichgewicht zu halten ist zwischen zwei groflen
Gruppen von Nationen, von denen jede die andere verdichtigt und fiirchtet. Der
kleinste Anlal kann sofort zu Mifltrauen auf der anderen Seite fithren und zu
einem groflen Kriege den Anstof3 geben. Wenn man also den groflen Krieg unmog-
lich machen will, dann muf} man auch unausweichlich den kleineren Krieg ausmer-
zen und verdammen. Und wenn Sie sowohl den groflen wie den kleineren Krieg
ausschalten wollen, was hat dann die Aufristung fiir einen Sinn?»

Das mufl namentlich auch unseren schweizerischen Aufriistern ge-
sagt werden, die ihre immer wirklichkeitsfremderen, phantastischen
Pline nur noch mit der Behauptung stiisen konnen, dafl die Schweiz
eben fiir alle Méglichkeiten geriistet sein miisse, vor allem fiir die eines
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«kleinen Krieges»; denn daf3 wir auch in einem europdischen Atom-
krieg mit Maschinengewehren, Panzern und Kavallerie das Land ver-
teidigen konnten, das glaubt ihnen ja nichstens nicht einmal der be-
~schrinkteste Fiisilier mehr. Es gilt aber auch fiir die westdeutsche Wie-
deraufriistung, deren Sinnlosigkeit man vergeblich durch die Vorgabe
zu vernebeln sucht, ein russischer Angriff konne durch Bodentruppen
wenigstens solange aufgefangen werden, bis auf seiten des Westens
«das Gewicht der strategischen nuklearen Waffen, sei es durch die
Drohung ihrer Anwendung oder schlimmstenfalls durch ihren tatsich-
lichen Einsats zur Geltung gebracht werden» konne.

Die Wandlung im Osten  Immer wieder also die Grundvorstel-
, lung von einem sowjetisch-kommuni-
stischen Angriffsplan, die man in den Vélkern aufrechtzuerhalten sucht,
um die Notwendigkeit westlicher Kriegsriistungen, sowohl mit Kern-
waffen als mit den herkémmlichen Mitteln, zu begriinden! Bemerkens-
wert ist immerhin, daf} angesichts der zunehmenden Erschiitterung die-
ser Vorstellung in den Volkern selber die Macher der éffentlichen
Meinung immer mehr dazu tibergehen, den Nachdrudk auf die nicht-
militdrische Seite der «Roten Gefahr» zu legen. «Der Krieg mit den
Waffen», so schreibt zum Beispiel Nationalrat W. Bretscher in der
«Neuen Ziircher Zeitung» (Nr.2210), «ist fir ihn (den Kommunis-
mus) . ..nicht das Mittel zur Losung der politischen Fragen, sondern
die Armee, die militirische Madht, die Kriegsdrohung sind einem poli-
tischen Gesamtkonzept ein- und untergeordnet, das geradezu darauf
abzielt, die erstrebte revolutionire Umwilzung wenn méglich ohne
eigentlichen Krieg® zu erreichen.» Das Ziel namentlich der Sowjetpoli-
tik sei, mit der Losung der «Entspannung» die politische Zersetung
des Westens zu erreichen: «die Auflésung oder Entkriftung seiner
militirischen Biindnissysteme, den Riickzug der amerikanischen und
britischen Truppen vom europiischen Kontinent und damit die Auf-
richtung der unbestrittenen Hegemonie Sowjetrufilands in diesem Erd-
teil. Die Erreichung dieser Ziele wiirde eine Entwicklung einleiten, die
frither oder spater mit der Sowjetisierung von ganz Europa enden
mifite.» Wozu dann die Unterjochung der tibrigen Erdteile kime, die
jetst vor allem durch die «angestrebte Allianz des Sowjetkommunismus
mit der farbigen Welt» beférdert werden solle. ’ .
Wie sie aber auch die Absichten der sowjetischen Auflenpoliti
deuten mogen — darin sind unsere militanten Antikommunisten einig,
dafl die Auflenpolitik der Sowjetunion ihre Wurzel in einer Junen-
politik habe, die unverinderlich, grundsiglich, auf Diktatur, Terror
‘'und Unmenschlichkeit beruhe. Sie sind darum gezwungen, rundweg
zu leugnen, daf} sich in der Sowjetunion jetst eine Wandlung voll-
ziehe, die irgendwie zu einer wenn auch eigenstindigen Form von frei-
beitlichem Sozialismus fithren werde oder doch kénne. In diesem Be-
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streben tun sich natiirlich besonders die Sozialdemokraten hervor, die
um keinen Preis zugeben diirfen, dafl der Sowjetkommunismus ent-
wicklungsfihig sei — im guten Sinne entwidklungsfihig. Und doch ist
die Entwicklung vom allmichtigen, unfehlbaren Diktaturstaat weg, die
sich jegt fast in der ganzen osteuropiischen Welt vollzieht, ja mit
Hinden zu greifen. Das anerkennt auch sehr entschieden ein so kon-
servativer Beobachter der russischen Dinge wie Edward Crankshaw
(frither jahrelang Korrespondent englischer Blitter in Moskau), der im
Londoner «Observer» (29. Juli) davor warnt, die Augen vor den «sehr
wirklichen Wandlungen» zu verschliefen, die jest in der Sowjetunion
vor sich gingen. Er macht namentlich auch auf die Entwicklung zu
einem normalen Rechtsstaat aufmerksam, die mit der Aufhebung der
Zwangsarbeit fiir Striflinge, mit dem Abbau der Sicherheitspolizei und
der Verstirkung der Rechtsgarantien angehoben habe. «Das Gefiihl
von willkiirlichem Terror ist verschwunden. Menschen verschwinden
nicht mehr einfach ... Ein Gefangener wird jetst als unschuldig be-
trachtet, bis er als schuldig befunden ist, und — was wichtiger ist — das
eigene Gestindnis eines Gefangenen wird nicht mehr als Beweis seiner
Schuld angenommen. Das ist eine aufsehenerregende Wandlung, aber
es ist keine Reklame dafiir gemacht worden.»

Auch die Stellung der Arbeiter sei freier, sicherer geworden: «Kor-
rektionsarbeit» als Disziplinarstrafe sei aufgehoben und ein Wechsel
des Arbeitsplates ohne weiteres moglich. Uberhaupt gehe die Staats-
fithrung darauf aus, die Lebenslage der Arbeiter, besonders der am
schlechtesten bezahlten, entschieden zu heben. Und was die Intellek-
tuellen betreffe, so sei durch grofiere Bewegungsfreiheit im Innern und
im Verkehr mit dem Ausland «ihr Leben radikal geindert worden».
Mit den Liberalisierungsmafinahmen — das ist Crankshaws Schluffol-
gerung — sei eine Bewegung entfesselt worden, die viel zu viele Men-
schen erfaft habe, als daf sich ‘das Volk wieder unter eine Zwangs-
herrschaft beugen werde, ohne erbittert dagegen anzukidmpfen. Die
Innenpolitik der Sowjetunion sei von der Notwendigkeit beherrscht,
«eine kriftige, blithende Gesellschaft von einer Art aufzubauen, die
unter der {iberholten Starrheit Stalins nie hitte existieren kénnen . ..
Und soweit die Wandlung in der Aufenpolitik (die von der Entschlos-
senheit beherrscht ist, einen Atomkrieg zu vermeiden) eine Widerspie-
gelung der notwendigen Wandlung der Innenpolitik ist, kénnen wir
sagen, daf sie eine Wirklichkeit ist.»

All das heif’t nicht, daf} das ganze Diktatursystem schon in naher
Zukunft verschwinden wird. Der Einparteistaat und das Herrschafts-
monopol der Kommunistischen Partei bleiben vorerst; die Geheimpolizei
bleibt; die materialistisch-naturalistische Ideologie bleibt; der Leninis-
mus blejbt, wenn auch der Stalinismus entthront ist. Aber die Krifte,
die die bisherigen, fast revolutionir zu nennenden Neuerungen ins Le-
ben gerufen haben, werden auch bleiben, ja sich verstirken und er-
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weitern und — wir sagen es noch einmal — zu Ergebnissen fithren, die
die heutigen Staatslenker weder kontrollieren noch auch nur voraus-
sehen konnen. Paul Sweezy, der diese Krifte in der Neuyorker
«Monthly Review» (Juli-/Augustheft) analysiert, erwartet namentlich
auch eine Verselbstindigung der 6ffentlichen Meinung. «Die 6ffent-
liche Meinung, die in der Sowjetgesellschaft eine Macht geworden ist,
begann jetst die entscheidende Rolle zu spielen, die sie in allen Gesell-
schaften spielen muf}, welche von der modernen Wissenschaft und
Technik durchdrungen und von ihr unwiderruflich abhingig geworden
sind . . . Und das ist nach unserer Meinung ein sich immer weiter ver-
stirkender Vorgang, der frither oder spiter zur Befreiung der offent-
lichen Meinung von der Bevormundung durch eine selbsternannte poli-
tische Elite fithren wird. Dann — und nicht vorher — werden wir in der
Sowijetunion eine echte sozialistische Demokratie sehen, in der eine
verniinftige und aufgeklirte 6ffentliche Meinung entscheidend maf3-
gebend und die politische Fithrerschaft lediglich ihr freigewihltes
Werkzeug ist.» Dazu werde, so glaubt Dr. Sweezy, namentlich auch
das ganze Erziehungs- und Bildungswesen der Sowijetunion beitragen.
«Die sowjetischen Pline sind hier unvergleichlich viel weiterreichend
und kithner als alles, was je von einer kapitalistischen Gesellschaft ins
Auge gefafit wurde. Frither oder spiter — daran ist kaum zu zweifeln —
wird das sowjetische Publikum weit iiber das hochste kapitalistische
Niveau in Wissen und Bildung hinauskommen, und wenn es soweit
ist, wird eine echte sozialistische Demokratie nicht nur moglich, son-
dern unvermeidlich werden.» -

Fugen wir dem noch bei, was John Freeman am Schlusse eines gro-
flen Berichtes von einer vierwdchigen Reise in Polen, Ungarn und der

Tschechoslowakei tiber die entsprechende Entwidklung in diesen Lan-
dern schreibt: :

«Ob die Volksdemokratien jest imstande sind, eine Form von Sozialismus auf-
zubauen, die ihrer individuellen Lage gerecht wird und gegeniiber einem noch un-
bekannten wirtschaftlichen Druck die Gefahren einer neuen Tendenz zur Uber-
zentralisierung und schliefflich zum Terror zu vermeiden, bleibt abzuwarten. Fiir
den Augenblick scheinen die objektiven Krifte in der rechten Richtung zu wirken.
Die drei Linder, iiber die ich geschrieben habe, besiten auflerdem eine tiberlieferte
Bildungsschicht, die nicht liquidiert oder véllig korrumptiert ist, wie auch eine rasch
wachsende technische Intellektuellenschicht, die jetst aus der Arbeiterschaft heraus-
wichst, Diese Gruppe, die eine der machtvollsten Krifte zugunsten der Demokrati-
sierung ist, wird nicht damit zufrieden sein, wie es unter Stalin verlangt wurde, in
gesellschaftlichen Verhiltnissen zu leben, die in mancher wesentlicher Hinsicht von
denjenigen unter dem Faschismus nicht zu unterscheiden waren. Die geschichtliche
Aufgabe, vor der diese neue klassenlose Intelligenz steht, ist, ohne den Drudck von
Klassengegensien die verfassungsmifligen Kontrollen und Sicherungen zu planen,
die Freiheit und Gesegslichkeit in ein sozialistisches Wirtschaftssystem einbauen wer-
den. Zum erstenmal scheinen die dufleren Bedingungen giinstig; wird es geschehen,
ﬁa? zum erstenmal der Sozialismus selbst eine redliche Bewihrungsméglichkeit er-
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Die Frage richtet sich nicht zuletst an die westliche Welt, die sich
so gern die freie nennt. Ist ihr wirklich und ehrlich daran gelegen, daf}
in den kommunistisch regierten Lindern des Ostens politische Freiheit,
Rechtsgarantien und Volkssouverinitit zur Wirklichkeit werden, dann
darf sie ihre Politik biirgerlich-kapitalistischer Restauration und Gegen-
revolution nicht fortsesen, sondern mufl dem sich anbahnenden Sozia-
lismus die Moglichkeit geben, sich in freiem Wettbewerb, ohne Sto-
rung von auflen, zu bewihren. Die bisherige Methode des Westens,
durch militirische Bedrohung und politische Unterwithlung der Ost-
staaten der Demokratie in ihrem Schofle zum Durchbruch zu verhel-
fen, kann nur zum Gegenteil des (angeblich) erstrebten Zieles fithren.
Politische Freiheit und Demokratie wird heute allein noch aus dem
Boden einer sozialistischen Wirtschaft und Gesellschaft erwachsen —
oder sie wird verdorren und ersticken. Auf die Linge auch im Westen!

17. August * Hugo Kramer

BUCHBESPRECHUNG

«Der lautlose Aufstand.» Bericht iiber die Widerstandsbewegung des deutschen Vol-
kes von 1933 bis 1945. Herausgegeben von Giinther Weisenborn. Rowohlt-Ver-
lag, Hamburg. 1954. 360 Seiten, DM 14.—.

Nach dem Zweiten Weltkrieg erschien viel Memoirenliteratur (etwa 500 Bii-
cher) iiber den deutschen Widerstand gegen Hitler. Oft genug wurde von seiten der
Hitleranhidnger behauptet, diese Biicher seien mafllos iibertrieben, so schlimm sei das
alles nicht gewesen.

Hier wird uns nun endlich ein dokumentarischer Bericht vorgelegt, der zeigt,
dafl die Tyrannei des Nationalsozialismus jedes menschliche Maf} tiberschritten hat.
In dem vorgelegten Werk kommen alle Schichten und Kreise des deutschen Wider-
standes zu Wort. Verwertet wurden Originalberichte zahlreicher Widerstandsgrup-
pen, Forschungsergebnisse der Organisationen, Ermittlungen amtlicher Stellen, um-
fangreiches Briefmaterial, die Akten des Volksgerichtshofes, Abschriften aus Gestapo-
dokumenten. Das Werk ruht auf bester und breitester Basis. Mit einigem Erstaunen
horchen selbst diejenigen, die mit der Literatur des deutschen Widerstandes einiger- -
maflen vertraut sind, auf, wie umfangreich der deutsche Widerstand gegen Hitler
doch gewesen ist. Weisenborn hat das in einzelnen Kapiteln trefflich geordnet: «Der
Widerstand aus dem Glauben», «Die biirgerliche Opposition», «Der militirische
Widerstand», «Widerstand der Arbeiter», «Die Rolle der Intellektuellen», Aufler-
dem enthilt das Werk Dokumente zur Widerstandsbewegung und eine Zusammen-
stellung der Literatur der Widerstandsbewegung. Das Buch liest sich spannend wie
ein Kriminalroman und erschiittert durch die angefithrten, durch nichts hinwegzu-
leugnenden Dokumente.

Wie, fragt sich unwillkiirlich der Leser, konnte es trot der ausgedehnten deut-
schen Widerstandsbewegung zum Ausbruch des Zweiten Weltkrieges kommen?
Die Millionenmassen der Deutschen waren durch die Wirtschaftspolitik Hitlers
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