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2. Einkreisung der kommunistischen Staaten durch einen eisernen
Ring von Wirtschaftsdruckmitteln und Militirstiigpunkten.

{'33. Schwichung der kommunistischen Staaten im Innern und nach
auflen.

4, Wiederherstellung des westeuropiischen Kapitalismus.

5. Forderung der Einigung und Wiederaufriistung eines Deutsch-
Emfdi das die Richtlinien des amerikanischen Auflenministeriums

efolgt.

6fthusammensdlluf3 der Mitgliedstaaten des Nordatlantikbundes
unter Fithrung der Vereinigten Staaten und

7. Festhaltung der Vélker Asiens, Afrikas und Lateinamerikas in
ihrer Stellung als Vasallen oder Kolonien der reichsten und méchtigsten
«freien Nationen», der Vereinigten Staaten, Groflbritanniens und
Frankreichs.

«Alle sieben Punkte in diesem Programm fiir den Frieden und das
Wohlergehen des Westens auf Kosten des Gleichgewichtes der Mensch-
heit beschiftigten Herrn Dulles schon in den Jahren, da er republika-
nischer Berater von Prisident Trumans Kollegium 'demokratischer
Oligarchen war. Er hat an ihrer Verwirklichung unermidlich gearbeitet,
seit er im Januar 1953 das Staatsdepartement ibernahm.»

Nichtkatholiken tiber den niederlindischen

Katholizismus*

Sicherbeitsventil oder Weckruf?

Ich mochte hier gleich vorausschicken: ich bin ganz besonders froh,
daf} es die Zeitschrift «Zu elfter Stunde» gibt. Die Ehrlichkeit und die
Selbstindigkeit, die uns aus vielen Artikeln entgegentreten, sind eine
Wohltat. Und die Tatsache, daf hier keine halben, sondern iberzeugte
romische Katholiken das Wort haben, verleiht dem Blatt «Zu elfter
Stunde» einen besonders wichtigen Hintergrund. ,

Deshalb bin ich auch dankbar, daf} ich in dieser Zeitschrift das

eine oder andere iiber meine Stellung in bezug auf den rémischen

* Es trifft sich gut, dafl wir als Fortsetung und Erginzung zu dem in unserm
Mirz-Sonderheft iber die vatikanische Politik Gesagten diesen Beitrag unseres
Freundes Pfarrer Strijd zur Auseinandersesung mit dem Katholizismus bringen kon-
nen. Wir meinen, daf$ sowohl die von innen wie von auflen kommende Auseinander-
segung mit dem Katholizismus eine dringliche Aufgabe unserer Zeit ist. Wir hoffen
zu diesem Thema noch weitere Beitriige bringen zu kénnen.

Der Beitrag von Pfarrer Strijd ist in der hollindischen katholischen Zeitschrift
«Zu elfter Stunde», 3. Jahrgang, Nr. 4, Februar 1956, erschienen. Wenn er auch auf
hollindische Verhiltnisse Bezug nimmt, so gilt er durchaus auch im allgemeinen.
Deshalb haben wir ihn spontan tibersegt. D.R.
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Katholizismus sagen darf. Es ist gut, daf3 «Zu elfter Stunde» mit grof3-
ziigiger Geste seinen Gegnern Raum bietet: «Sprechen Sie sich nur aus,
mein Herr.» Es ist tiberdies immer sehr ratsam, seinen Gegnern zuerst
Gelegenheit zu geben, sich griindlich auszusprechen, und dann, wenn
es sein muf3, sich kriftig mit ihnen auseinanderzuseten. '

Ich werde in dieser Abhandlung tiber vieles schweigen miissen, sie
wiirde sonst viel zu lang werden. Nur mit einem einzigen Wort werde
ich, sozusagen aus der Ferne, andeuten, warum ich, vom theologischen
Standpunkt aus, die Auffassung der romisch-katholischen Kirche nicht
teilen kann — diese Zeitschrift ist nicht der Ort fiir eine ausfiihrliche
Auseinandersesung. Ich werde schweigen tber die Mariologie, tiber
die Haltung der katholischen Kirche gegeniiber dem Weltkirchenrat,
iiber allerlei fiir mich durchaus befremdende Auflerungen von rémisch-
katholischer Volksfrommigkeit (wovon die Segnung der Elefanten im
Zirkus Hagenbeck auf mich — wenigstens bis jetst — den tiefsten Ein-
druck gemacht hat) und iiber vieles andere mehr. .. ‘

Ich will versuchen, hier einiges iiber das politische Gesicht des
Katholizismus, tiber Toleranz und Intoleranz, iiber die Regelung des
ganzen menschlichen Lebens zu sagen. Daf} ich damit schwierige Pro-
bleme anschneide, bin ich mir bewufit. Doch die Ehrlichkeit gebietet
mir, tiber alle diese Dinge nicht zu schweigen. Dazu steht mir die Sache
auch zu hoch. 7

Ich halte es indessen fiir moglich, dafl romisch-katholische Leser
sich von dem, was ich sagen werde, griindlich mifverstanden und
- manchmal beinahe verletst fithlen miissen. Doch halte ich mir nicht ein
einziges Hintertiirchen offen. Unnétige Schirfe will ich vermeiden —
nic?l:trfaber die nach meiner Uberzeugung uétige, das heif3t sachliche
Schirte. . ;

Besonders iiber die Vorginge um uns her und iiber die Sache mit
den Arbeiterpriestern bin ich innerlich betroffen, vielleicht darf ich gar
sagen: verlegt. Deshalb muf} ich tiber diese Dinge offen sprechen. Nicht
in Erregung, sondern sachlich — und, wie ich hoffe, aus der Gegeniiber- .
stellung mit dem lebendigen Christus heraus. o

Ich mochte meine einleitenden Bemerkungen gerne schliefien, in-
dem ich Sie versichere, dafl ich die Handlungen auch jenes Teils der
christlichen Kirche, dem ich selbst angehore — der niederlandischen
reformierten Kirche — stets der gleichen Kritik des lebendigen Christus
zu unterstellen trachte. Pauli Wort: «Worin du einen andern richtest,
verurteilst du dich selbst, denn du, der du urteilst, tust dasselbe»
(Rom. 2, 1) gilt in bezug auf vieles, was ich hier tiber die rémisch--
katholische Kirche sagen werde, auch von der reformierten Kirche.

Ubrigens gehe ich in einigen Punkten keineswegs mit der Haltung
meiner Kirche gegeniiber dem Katholizismus einig. Dafl man die «Ant-
wort auf den Hirtenbrief von der Generalsynode der niederlindischen
reformierten Kirche, die romisch-katholische Kirche betreffend» durch
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finf Professoren der romisch-katholischen Universitit zu Nimwegen
nun schon seit fiinf Jahren unbeantwortet lief?, halte ich nicht fiir eine
Unterlassung, sondern fiir eine Schuld.

Zum Schluf} moge die Tatsache, daf} ich verschiedene Male 6ffent-
lich fiir die allgemeine Prozessionsfreiheit eingetreten bin, ein beschei-
dener Beweis sein, daf hier kein fanatischer Antipapist das Wort fiihrt.

Die Kirche als beschiizende Mutter ibrer Kinder

Die Fragen, die uns hier beschiftigen — Rom in der internationalen
Politik von heute, die Toleranz und die Intoleranz, die Regelung des
ganzen menschlichen Lebens — stehen in wesentlicher Beziehung zur
Auffassung von der romisch-katholischen Kirche.

Dr. J. Witte S. J. gibt in «Katholizismus und geistliche Freiheit»
folgende Darstellung: «Die katholische Kirche ist sich bewuf3t, daf} die
heilige Kirche von heute das konkrete Konigreich von heute ist, worin
alle Wesensziige des zukiinftigen Reiches Gottes schon im Keime ent-
halten sind. Deshalb wird das wahre Interesse der Kirche von heute
niemals mit dem Interesse, dem Heil des endgiiltigen Kénigreichs Got-
tes in Widerspruch stehen kénnen.»?

" Es besteht also keine vollstindige Identifikation des Reiches Gottes
mit der romisch-katholischen Kirche — es bleibt Raum fiir ein eschato-
logisches «Sich-Richten». Doch bleibt es eine uns immer wieder bedriik-
kende Frage, inwiefern diese eschatologische Hinzielung auf das Reich
durch die katholische Uberzeugung, daf3 «die katholische Kirche die
alleinseligmachende Kirche ist, da keine andere Kirche von Gott ge-
wollt und gegriindet ist und folglich keine andere Kirche ein geeignetes
Mittel ist, um zur Liebe Gottes zu gelangen»?, gebremst wird. «Die
heilige Lehre, die Christus vom Himmel gebracht hat und die uns
Gottes Vollkommenheit und der Menschen Bestimmung enthiillt hat,
lfebt in ihrem ganzen Umfang in der katholischen Kirche unberiihrt

ort.»%

Eine Kirche, die — was die Wabrbeit ihrer Botschaft und ihres Han-
delns betrifft — mit solchen Uberzeugungen in der Welt steht, die
auflerdem die Griindung der Hierarchie Christo selbst zuschreibt,
lauft grofle Gefahr, das Reich aus den Augen zu verlieren und das
Dienen der duflerlich sichtbaren, juristisch organisierten Menschen-
gemeinschaft, «die die Kirche Jesu auf Erden ist»*, mit dem Dienen des
Reiches zu identifizieren. Die romisch-katholische Kirche ist ja «die
- fortgeseste Menschwerdung des Wortes, der in Zeit und Raum sicht-
bar fortlebende und fortwirkende Christus» — «le Christ répandu»
(Bossuet).?

Nun weif} ich zwar, daf} in der rémisch-katholischen Theologie der
Nachdrudk immer darauf gelegt wird, dafl diese gottliche Kirche auch
ihre menschliche Seite hat und dafl dies zum Mysterium der Kirche
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gehort — wie sich aber diese Uberzeugung von der menschlichen Seite
der Kirche auswirkt, wird mir nie recht lgdar. Wenn ich zum Beispiel
lese: «Der Kirche haben wir bedingungslos unser ganzes Vertrauen
geschenkt wie einem vom Geiste Gottes selbst geleiteten Fithrer zum
Leben. .. Die Kirche hat unser Vertrauen. Unwiderruflich und fir
immer . .. Es ist die kirchliche Obrigkeit, und darum unterwerfe ich
mich bedingungslos.»® Dieses Funktionieren der menschlichen Seite
der Kirche wird fiir mich auch sehr abgeschwicht, wenn ich im letsten
Hirtenbrief der Bischéfe an die vierzigmal das Wort «Folgsamkeit» lese.

Aus dem Verhiltnis Reich-Kirche-Christus, das immer an die
Identitit grenzt, wird mir vieles tiber manche katholische Titigkeit klar.

Die katholische Kirche steht mit der Uberzeugung in der Welt, daf3
sie wie eine gute Mutter ihren Kindern gegeniiber eine beschiiende
Aufgabe innehat. Der Protestant, der hieran Anstofy nimmt, tut gut
daran, sich zuerst tiber den theologischen Ursprung dieser beschirmen-
den Aktivitit Rechenschaft zu geben. Dieser ist in dem soeben erwihn-
ten Verhiltnis Reich—Kirche~Christus zu finden.

Wenn diese Kirche ihre Kinder gegen Irrtiimer schiiten will, so tut
sie dies in der GewifSheit, dem Reiche zu dienen und die priesterliche
Barmherzigkeit Christi in dieser Welt zu manifestieren. Wer hier so-
gleich von «Macht ausiiben» spricht, irrt. Was als Macht erscheint, ist
als seelsorgerische Bemithung gemeint. Wer als Herrscher erscheint, ist
seinem Wesen nach Hirte. :

Sobald man aber, theologisch wie praktisch, diesen Anspruch (ich
gebrauche dieses Wort nicht, um zu krinken, wohl aber, um zu sagen,
wie ich und viele andere mit mir dies glauben sehen zu miissen) der
katholischen Kirche verwirft, weil die Kirche sich dem Raum des Rei-
ches und der Freiheit Christi unterordnen will (und muf?) — dann stellt
sich neben das Verstehen das Urteil. Denn allzu sehr vermissen wir im
Auftreten der Kirche den Raum des Reiches und die Freibeit Christi.

~ Unter Freiheit Christi verstehe ich die Freiheit, womit Christus
seine freimiitige, segensreiche Herrschaft ausiibt. Und: die Freiheit,
die uns Gliubigen von Christus geschenkt wird. |

Nur zu deutlich glauben wir nun in der rémisch-katholischen Kirche
ein Vorherrschen von ganz gewdhnlicher Macht, Macht «nach dem
Fleische» und nicht «nach dem Geiste» (letstere triigt den Abglanz der
Liebe) zu entdecken. In vielen Fillen ist es uns vollkommen unmoglich,
in gewissen Herrscheralliiren die Hirtenhand zu erkennen.

Ich denke an Spanien, «das Land, wo das katholische Staatsideal
des ungetriibten Verhiltnisses von Kirche und Staat moglich ist . . .
Das offentliche Leben soll nur die offentlichen Veranstaltungen und
das unverinderliche Geprige romisch-katholischen Glaubens und
Lebens kennen.»?

Fiir die Protestanten wird hier ihrer Freiheit des Bekenntnisses eine
Bedringnis geschaffen. Kirchliche Propaganda ist fiir sie ausgeschlossen.
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— Bis vor einigen Monaten wurde die zivile Trauung verweigert, wenn
eine der beiden Parteien katholisch getauft war.

Wir tun gut daran, die «spezifisch spanischen»® Aspekte in unserem
Ulrteil nicht zu beriicksichtigen. Aber zugleich fragen wir uns:

Wo ist hier der Raum des Reiches,
wo die Freibeit von Christus?

Es scheint mir unmoglich zu sagen, daf in diesen — und anderen —
spanischen Praktiken die Kirche nicht die Hand im Spiel hat. In be-
stimmten Fillen kann man, wenn der katholischen Kirche etwas zur
Last gelegt wird, sagen, daf3 hier andere Instanzen die Schuld tragen,
so, um Brongersmas treffendes Bild zu gebrauchen, die gewaltige Atom-
bombe, welcie der Anklager, sie wie einen Champagnerkorken gebrau-
chend, ins katholische Feld geschleudert zu haben meint.® Aber hier
geht das nicht. ‘

Denn: diese Beschirmung der Kinder, die den Andersgliubigen
unter stindigem Druck hilt, rithrt direkt von dem charakteristisch
romisch-katholischen Verhiltnis von Reich—Kirche-Christus her. Es
hingt nur von den Umstinden ab, wie diese Abwehr des Irrtums
durchgefithrt werden soll. Aus verschiedenem geht hervor, dafl die
Kirche diese Abwehr fiir nétig hilt. Ein zweites Beispiel :
~ Prof. Dr. G. A. M. van Melsen war in seinem bekannten Wending-
Artikel'® in bezug auf die «Fiirsorge fiir Jugendliche und Unterent-
widkelte», welche die Katholiken «leicht dazu neigen lif3t, die Propa-
gandafreiheit der Nichtkatholiken einzuschrinken», so objektiv, fol-
gendes zu bemerken: «...in dem Mafle, worin sie (die Nichtkatho-
liken) ihre Verkiindigungen mehr auf geistlichem Niveau halten und
weniger auf Unterentwickelte abstimmen, wird ihnen auch weniger in
den Weg gelegt.»!!

Ich finde eine solche Feststellung bestiirzend. _

Man sage nicht: Daran kann die Kirche nichts dndern, das alles
darf man der Kirche nicht zum Vorwurf machen. Denn dann fragen
wir: Aber was unternimmt die Kirche denn, um solche Auflerungen —
nicht vom ersten Besten, sondern von einem Professor der Natur-
philosophie — zu verhindern?

Von einer Kirche, die wie eine Mutter ihre Kinder beschiigen will,
kann in dieser Hinsicht nicht viel erwartet, leider aber viel befiirchtet
werden. Der Raum des Reiches wird durch die Kirche eingeschriankt
und eingeengt. Die Freibeit von Christus wird durch die Kirche jeder
Freiheit beraubt.

Was uns dabei am meisten beunruhigt, ist die Tatsache, daf} dies
alles nicht dazukommt, sondern dazugebort, dafl es nicht zufillig ist,
sondern wesentlich. Denn: das ist die Frucht, die zu dieser Wurzel

gehort. Und «man erntet keine Trauben von Dornen oder Feigen von
Disteln» (Matth. 7, 16).
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Die Toleranz

Als ich mich kiirzlich auf eine Ansprache iiber das Thema «Gedan-
ken iiber die Toleranz in den heutigen Niederlanden» vorbereitete, habe
ich mich auch in allerlei Auflerungen von rémisch-katholischer Seite tiber
die Duldsamkeit vertieft. Ich muf$ gestehen, daf8 das Lesen katholischer
Abhandlungen tber die Toleranz keine erfreuliche Lektiire ist.

Offen gesagt: da ist so wenig unbefangener Glaube in der Gewifl-
heit vom Siege der Wahrheit, die Christus ist. Da ist so wenig Mut
zur Freiheit. Da ist so wenig wirkliche Einsicht, daf? all unser Wissen
nur ein Teilwissen ist (sieche Kor. I, 13, 9). ,

Oft habe ich an das Wort des im siebzehnten Jahrhundert leben-
den Remonstrantenpredigers Taurinus denken miissen: «Es ist ein
Zeichen, daf$ man sich selbst mifitraut, wenn man sich so sehr sorgt
und den geringsten Widerspruch fiirchtet.»

Dr. Rogier hat in seinem Artikel in der soeben erwihnten «Ant-
wort»-Broschiire viele Handlungen von Intoleranz auf protestantischer
Seite hervorgehoben.!2 In den schwedischen Zustinden, die er hier zu
Recht riigt!3, ist inzwischen eine griindliche Anderung eingetreten. Bis
vor kurzem war kein Katholik als Lehrer fiir den Elementarunterricht
wihlbar. Auch waren die Katholiken vom Bekleiden gewisser hoher
Staatsimter, wie der Verwaltung bestimmter Ministerien und einiger
richterlicher Funktionen, ausgeschlossen. Gliicklicherweise hat sich das
geindert — wenn auch beschimend spit.

Vielleicht findet sich hie und da in Dr. Rogiers Artikel noch eine
vereinzelte Tatsache, die nicht so fest steht, wie dargestellt wird. Dies
zu untersuchen, verspiire ich iibrigens wenig Verlangen. Dagegen will
ich mir den heftigen Vorwurf Dr. Rogiers ganz zu Herzen nehmen,
wenn er sagt: «. .. Warum wirft jemand (nimlich die Generalsynode
der reformierten Kirche), der in einem Glashaus wohnt, so dffentlich
mit Steinen?»14

Doch muf}, wie mir scheint, hierbei bemerkt werden, daf§ nur
wenige reformierte Kirchen zu finden sind, die 1955 noch an den demo-
kratischen Rechten einer religivsen Minoritit wiirden ritteln wollen.
Es ist auffallend, dafy Dr. Rogier, wenn er iiber die heutige Lage spricht,
nur eine einzige Tatsache anfithren kann: er nennt Schweden (aber
siche oben), Nordirland und die Niederlande (das Prozessionsver-
bot).15 Ich mochte da noch hinzufiigen: die Schweiz, wo der Jesuiten-
orden nicht zugelassen wird.

Bei der katholischen Kirche liegen die Dinge anders. Da sind gleich
drei Namen zu nennen: Spanien, Italien, Kolumbien. Und hier geht es
nicht nur um einen einzigen Punkt, welcher der Minderheit vorent-
halten wird, sondern um deren ganze Stellung, oft gar um ihr Bestehen.
Es geht hier nicht um die Vervollstandigung von demokratischen Rech-
ten, es geht hier um die Erschaffung demokratischer Rechte. Und da ist
es sehr fraglich, ob von dem romisch-katholischen Verhiltnis von
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 Reich-Kirche-Christus diese Erschaffung demokratischer Rechte bald
erwartet werden kann.
Diese Erklirung wird mir nicht von Mifitrauen oder Angst ein-
gAeﬂéﬂt, sondern von Tatsachen. Ich zitiere zwei niederlindische
utoren: A

Dr. L. A. H. Albering behandelt in einem klar und breit angelegten
Aufsats «Katholiken und Demokratie», der in der Sammlung «Katholi-
zismus und geistliche Freiheit»1¢ erschienen ist, auch die Stellung der
Minderheiten. Er sagt folgendes:

«Seinerseits soll der Staat das, was fiir den Katholiken ,Gesets” ist,
nicht der nichtkatholischen Minoritit aufdriangen diirfen. Diese behilt
im allgemeinen (nebenbei gesagt: hier ist eine jener kleinen Einschrin-
kungen, die mehr als einmal Erklirungen von katholischer Seite ent-
kriften; Kr.S.) das Recht auf die erworbenen Rechte und Freiheiten
und auf jene Rechte und Freiheiten, die, auf der schon erlangten Lage
fuflend, bewilligt werden sollen.» Und dann folgt:

«Auch fir dieses allgemeine Recht besteht jedoch die Méglichkeit
(siehe das eben als «nebenbei» Gesagte; Kr. S.) von Ausnahmen. Und
diese sind vor allem auf dem Gebiet der Propaganda zu suchen. Denn
gerade im Hinblick auf die idée gouvernementale, auf die Eintracht,
die Einheit des Volkes, wird der Staat die Propagandaaktivitit einer
kleinen, aber aktiven Minderheit im Hinblick au? das allgemeine Wohl
verbieten,»17

In cauda venenum! (Der Schwanz enthilt das Gift.) Denn wer
stellt dieses bonum comune (Gemeinwohl) des Staates fest?1!8

Zweites Zitat: Dr. F. Thijssen schreibt anlidfSlich der gegen die Pro-
testanten in Spanien ergriffenen Mafsnahmen am Ende seines Artikels
«Wo liegt das Kriterium von Toleranz-Intoleranz?»1?: «Wenn zum
Beispiel obenerwihnte Haltung in Spanien (nimlich ,daff man dort
alles, was nach Propaganda aussieht, ja sogar das 6ffentliche Bekennen
von Protestanten ohne weiteres ausschalten will) fiir die kumenische
- Aufgabe als Zweig der apostolischen Aufgabe der Kirche schidlich ist,
wodurch wir unsere von uns getrennten Briider méglicherweise noch
weiter von uns wegtreiben, miissen wir dann nicht diese Propaganda
und dieses Bekennen unserer protestantischen Briider ertragen, dulden?
Verlangt dann vielleicht die christliche Toleranz, die unserem christ-
lichen Dasein inhirent ist, dafy wir dies um des Heils von Gottes Kirche
willen ertragen? Wenn nicht, dann miissen unsere von uns getrennten
Briider wissen, daf§ wir aus unserer Glaubensiiberzeugung heraus nicht
anders kénnen, und handelten wir anders, von einer Duldsamkeit aus-
gingen, die nicht mehr christlich ist.»?

«Wenn nicht» . . . Diese Aussicht besteht also! Oder ist es womég-
lich gar schon sicher, daf} diese erste Méglichkeit abgewiesen wird?
Wie kommt es, daf} diese Moglichkeit noch offen gelassen wird?
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Sollte der Grund davon nicht hierin zu finden sein, daf} die Auffassung
der katholischen Kirche das Reich daran hindert, sein ausgedehntes
Wirken auszuiiben, Christus daran hindert, seine befreiende Macht zu
offenbaren? Seht, wegen all dieser Reden sind wir nicht sehr beruhigt
iiber das, was romisch-katholische Toleranz uns bringen kénnte. In
einer neuen pipstlichen Enzyklika miif3te ausdriicklich erklart werden,
welche Folgen die katholische Staatsidee fiir Andersgliubige mit sich
bringt in einem Land, wo die Katholiken die Mehrheit haben. Nicht
von einem einzelnen Katholiken, sondern von der rémisch-katholischen
Kirche selbst miifite klar und ohne abschwichende Worte gesagt wer-
den, daf} die Propaganda anderer Konfessionen auch im Falle einer
katholischen Mehrheit gewihrt werden soll. Auf diese Weise sollte die
romisch-katholische Kirche den Autorititen bei ihrer schweren Auf-
gabe eine wesentliche Hilfe bieten konnen.

Aber wird diese Enzyklika jemals kommen, jemals kommen
koénnen 221

Die Macht

Wenn wir iiber die Macht der romisch-katholischen Kirche spre-
chen, diirfen wir nie vergessen, daf} es sich um die Macht dieser Kirche
handelt, die in einem ganz bestimmten Verhaltnis zum Reich und zu
Christus steht. «Macht» wird in diesem katholischen Kreis sehr oft mit
«Fiirsorge» iibersetst werden miissen.

Wenn wir jedoch als reformierte Christen aus der Konfrontation
mit dem lebendige Christus heraus diesen Kreis glauben sprengen zu
miissen, dann wird bei allem unserem Verstehen das Urteil nicht
schweigen diirfen. ‘

Es bleibt eine fiir uns Protestanten befremdende Erscheinung, daf3
die katholische Kirche die Regelung des Lebens von Individuum und
Gemeinschaft mit einer Entschlossenheit, die oft bis in Einzelheiten
reicht, in die Hand nimmt und durchfiihrt. Fiir protestantischen Glau-
ben wird in alledem der Raum der christlichen Freiheit allzu sehr
beschrinkt. Die Warnung von Paulus: «Laflt euch nicht wieder ein
Sklavenjoch auferlegen» (Gal. 5, 1) klingt fiir uns befreiend.

Der rémische Katholizismus will allem seinen Stempel aufdriicken
— wenn nicht durch kirchliche Organe direkt, so iiber Umwege. Ich
nenne einige Punkte: Da ist erstens die Liste der verbotenen Biicher.
Auflerdem diirfen die Bischofe fiir die Mitglieder ihrer Dibzese noch
Biicherverbote erlassen. Verboten sind sowohl das Tageblatt «Die
Wahrheit» wie der erste Teil der E.N. S. I. E. (Erste niederlindische
systematisch eingeteilte Enzyklopidie) und Bavincks «Reformierte
Dogmatik».

Die Fiirsorge geht noch weiter: Was fiir Mafinahmen sind nicht
schon getroffen worden, um den Damen das Tragen von zweiteiligen
Badekostiimen, das Sitsen in einem Boot im Badeanzug und vor allem
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das gemeinsame Schwimmen zu verbieten! Was letsteres anbelangt, so
hat sich jetst einiges gedndert, seit der Niederlindische katholische
Sportverein am 12. Juni des Jahres 1955 in Vught erklirte, dafl gemein-
sames Schwimmen keine prinzipielle Frage mehr sei. Man berief sich
dabei auf die Erklirung der bischoflichen Kommission der Moraltheo-
logen, die sich noch stets gegen gemeinsames Sonnenbaden aussprach,
jedoch gegen gemeinsames Schwimmen keinen Einwand mehr erhob.

Die Fiirsorge geht noch weiter: Der Fachverein N.V.V. (Nieder-
landischer Fachverband) ist verboten. Im katholischen Lesesaal in
Den Bosch (s’ Hertogenbosch) ist das «Freie Volk» nicht zu finden, ob-
wohl in der Stadt viele Stimmen von der Partei der Arbeit* gestellt wer-
den. Sportvereine miissen einen geistlichen Berater haben — einem Fuf3-
ballverein hier in s’"Hertogenbosch, derniemals einen gehabt hatte, wurde
einer aufgedringt. Um die katholische Finheit (indem fiir die Katho-
lische Volkspartei gestimmt wird) wieder zu erlangen, sah sich das
niederlindische Episkopat gerade bei den lesten Wahlen genotigt,
noch mit einem kleinen Stof$ zur Einheit hin nachzuhelfen. Wenn wir
die Verdichtigungen lesen, womit die katholischen Mitglieder der
PvdA (Partei der Arbeit) in vielen katholischen Blittern iiberhiuft
werden — der Zweck, die parteipolitische Einheit aller niederlindischen
Katholiken, scheint alle Mittel zu heiligen —, dann fragen wir uns mit
Beschimung, was wohl bei den kommenden Wahlen auf die katho-
lischen PvdA-Mitglieder abgefeuert werden wird.

Ja, die Fiirsorge ist allumfassend : gewisse Methoden der Geburten-
regelung, der Gebrauch von Vorbeugungsmitteln sind gesunden Ehe-
paaren untersagt. Die Firsorge erstreckt sich sogar bis nach dem Tod:
1es ist dem Katholiken streng verboten, seinen Leichnam kremieren zu
assen.

Ich frage mich: Was sind dies alles fiir «Sklavenjoche»? Mit der
Freiheit, in welche Christus uns versest hat (vgl. Koloss. 1, 13), hat
das alles nichts mehr zu tun.

Wenn man einwendet: Aber das darf man nicht alles der Kirche
zum Vorwurf machen, so frage ich: Aber was tut die rémisch-katho-
lische Kirche dann, um Menschen, deren Riicken sich schon an die
Sklavenjoche gewdhnt haben, in den Raum des Reiches zu fiihren,
damit sie sich dort, aufrecht und stolz, in Freiheit bewegen kénnen?
Ja, um Bewegungsfreibeit im evangelischen Sinne geht es hier!

Die katholischen Leser diirfen es mir nicht tibel nehmen, aber diese
Einschrinkungs- und Bevormundungspraktiken iiberzeugen mich im-
mer mehr, daf3 Dostojewskij klar und richtig gesehen hat, als er den
Groflinquisitor zu Jesus sagen liefl: «...Wir werden den Menschen
das ruhige, bescheidene Gliick der Schwachen bereiten, fiir das sie
geschaffen sind.» «Wir haben deine Tat der menschlichen Natur an-

* Das ist die hollindische Sozialdemokratische Partei. D. R.
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gepalit — und haben sie auf das Wunder, das Geheimnis und die
Autoritit gegriindet.» Aber Jesus soll auf dem Scheiterhaufen ver-
- schwinden — denn er kam die Ordnung stéren. -

Unter der «Kirche des Groflinquisitors» verstehe ich nicht, wie
Dostojewskij, nur die romisch-katholische Kirche. Alle christlichen Kir-
- chen fallen in gewisser Hinsicht unter dieses Urteil. In der katholischen
Kirche aber ist die Bevormundung, das Nichtwagen mit der christlichen
Freiheit allerdings sehr weitgehend durchgefiihrt.

Und das hingt mit dem Epitheton «alleinseligmachend» zusam-
men. Es ist uns aus der Konfrontation mit dem lebendigen Christus
unmoglich, diese Machtausiibung mit «Fiirsorge» gleichzustellen. Hier
ist die Kirche der Hybris «eris sicut Deus» (du wirst gleich Gott
sein) zum Opfer gefallen. Da das Gerichtetsein auf das Reich ab-
gebremst ist, ist die Kenosis, die Entduflerung (siehe Phil. 2, 7: «. . . Er
hat sich selbst entduflert und die Gestalt eines Knechtes angenommen»),
bei diesem «Christ répandu» so gut wie verschwunden. ‘ .

Dies alles wurde mir in der Tragodie der Arbeiterpriester erschrek-
kend klar. Da waren im Nachkriegsfrankreich (denkt an das Buch von
Abbé H. Godin und Y. Daniel «LLa France, Pays de mission?», 1943!)
ungefihr hundert Priester, die in Solidaritit mit den Arbeitern leben
wollten. Sie arbeiteten in den Betrieben mit, formten dort aber nicht,
wie die Fabrikdirektoren erst dachten, «un élément d’ordre et de sta-
bilité». Die Christen sind nun einmal ein etwas unruhiges Element —
wegen des Reiches, wegen des Geistes, der wie Feuer im Wind ist.
Diese Priester standen elementar-christlich auf der Seite, wo die Schlige
fielen. Sie wihlten die Kampfmethoden der Arbeiter, sie entdeckten
das Wahrheitselement im Marxismus; sie entdeckten auch, daf3 durch
das empirische Christentum dieses Wahrheitselement im Marxismus
stets bestitigt wird.2?

Ich werde hier nicht noch einmal die Geschichte der Arbeiterpriester
schreiben. Die Leser dieser Zeitschrift werden die Tatsachen kennen.
Wir tun gut daran, diese Tatsachen nicht zu vergessen. Man lese es in
den im November 1954 in den Editions de Minuit (Paris) erschienenen
«Les Prétres-Ouvriers» nach (Documents, 290 p.). Tatsachen und
Texte ohne Kommentar bilden oft, so auch in diesem Fall, bedriickende
Lektiire. '

Ich zitiere eine Stelle aus dem Brief — einem der ergreifendsten
Dokumente in diesem tragischen Streit —, den einunddreiflig prétres-
ouvriers am 16. Februar 1954 an Kardinal Feltin sandten: «lhr ver-
langt von uns, das Teilnehmen am harten, tiglichen Leben aus dem
Evangelium zu streichen. Thr wollt, daf§ wir unserer Aufgabe geniigen,
wenn wir nur dartiber sprechen ... lhr verlangt sogar, dafl wir uns
innerlich der Mafiregel, die uns trifft, unterwerfen, wobei Ihr uns aber
nicht mitteilt, wie weit diese Unterwerfung gehen soll. Praktisch ver-
langt Thr von uns, die religidsen Probleme, die sich uns dargeboten
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haben und die nur in der Arbeiterklasse durchlebt werden kénnen, zu
vergessen.»

Der Vatikan erachtete eine grundlegende Verinderung der Arbeits-
methoden der Arbeiterpriester als unerlifilich — und dies bedeutete in
Wirklichkeit die Vernichtung ihres Werkes.

Wie ist in der niederlindischen katholischen Presse hierauf reagiert
worden?

Dr. H.van Waesberghe S. J. schrieb in der «Linie» vom 20. Februar
1954: «Die legale kirchliche Autoritit ist uns so iiber alles wert, daf3
wir jede ,Illegalitit® in der Priesterschaft mit grofdter Energie abweisen.»
Und etwas weiter: «Als die dreiundsiebzig bei ihrer Priesterweihe
durch das ,promitto’ (jich verspreche?) dem Bischof, und durch ihn
Gott, ihr Gehorsamkeitsgeliibde aussprachen, ahnten sie nicht, unter
welchen betriiblichen Umstinden sie einst vor der Wahl stehen wiir-
den, ihr Wort zu halten oder zu brechen.»

Ich kann hier nicht umhin, zu bemerken: Solche Dinge miissen
geschehen in einer Kirche, die sich, da sie sich alleinseligmachend nennt,
der Kritik aus dem Reich verschliefit und dadurch die wahre Freibeit,
die Christus ausiiben will und schenkt, einengt und beschrinkt. Fiir das
Wehen des Geistes ist kein Raum — im Gegenteil: die kirchliche Ord-
nung, die hierarchische Macht loscht den Geist aus, versucht es
wenigstens. '

Dr. van Waesberghe sagt: «Den grofiten Dienst, den die Arbeiter-
priester der Arbeiterklasse erwiesen haben, ist das Aufopfern dessen,
was ihnen das Teuerste war ... Durch das Preisgeben ihrer eigenen
Uberzeugungen haben sie sich mehr denn je dem Sohne, der aus-
gesandt ward, den Willen des Vaters zu vollbringen, genihert.»23

Hier haben wir wieder ein typisches Beispiel von katholischer Ulber-
treibung: fiir die katholische Kirche ist der Gehorsam gegeniiber der
kirchlichen Macht mit dem Gehorsam gegeniiber Christus identisch,
der folglich in unserem Falle das Aufgeben des Werkes als prétres-
ouvriers einschlof3.

Die gleichen Téne wie von Dr. van Waesberghe vernehmen wir
von Pater Jelsma in «Freies Niederland». Ich zitiere: «Wie grof$ und
tiberwiltigend muf} deshalb meine Ehrfurcht vor dem gehorsamen
Arbeiterpriester sein. Er hat sich selbst verleugnet, indem er Arbeiter
wurde. Danach hat er sogar seine Selbstverleugnung verleugnet. Alles
negativ? Ich glaube manchmal blutenden Herzens, dafl auf diesem
negativen Wege das Konigreich Christi in die Welt einzieht.»*

Es gibt im Augenblick nur eine Instanz, die dieselben Methoden
des Wegschiebens von Menschen und diese merkwiirdige Art von
Gehorsam und Selbstverleugnung kennt und auf dieselbe Weise
verteidigt: namlich der russische Kommunismus. Ich weif}, daf3 man-
chen Lesern dies hart erscheinen mufl. Aber diese Parallele fillt mir
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leider nicht nur in diesem Punkt auf. Auch in der Struktur kann ich
keinen Unterschied entdecken. i \ '

Ich denke in diesem Zusammenhang auch an die Erklirung von
J. M. Willems, Vorsitender der Katholischen Arbeitsgemeinschaft,
der auf dem Kongref3 der Partei der Arbeit am 22. Februar 1955 iiber
die Bekimpfung des Bruches seitens der Katholiken sagte: «Das alles
geschieht, um die Katholiken in der PvdA unter einem fast nicht zu
ertragenden moralischen Druck zu beugen. Es sah manchmal der
Sphire der totalitiren Gesellschaft sehr dhnlich.»25

Es ist gesagt worden: Die besondere und erlésende Aufgabe des
Priesters war bei den Arbeiterpriestern in Gefahr. Wenn es jedoch zur
besonderen Aufgabe des Priesters gehort, dafl durch sein Werk, durch
sein Dasein Christus in der Gesellschaft Gestalt annimmt und die
Kenosis Christi auf dieser Erde einigermaflen wiedergespiegelt  wird,
dann hat der Arbeiterpriester im hchsten Mafle eine fiir das Heil ver-
mittelnde Aufgabe erfiillt. Denn Struktur sowohl als Inhalt des Aposto-
lates werden wesentlich aus der Inkarnation, aus der Kenosis heraus
bestimmt. |

Hinsichtlich des erwihnten Einwandes kann tibrigens auch die Frage
gestellt werden: Ist bei den prétres-ouvriers die besondere Aufgabe des
Priesters mehr in Gefahr als bei einem prétre-député? Rom lifit wohl
zu, daf3 der Kanonikus Kir und Abbé Gau Mitglieder des franzosischen
Parlamentes sind und dort folglich an einer bestimmten Art westeuro-
péischer Politik mitwirken.26 ,

Diese leste Bemerkung fithrt mich zu demselben Schluf}, den ver-
schiedene Protestanten, so auch ich, aus den Geschehnissen mit den
Arbeiterpriestern ziehen: der vom Vatikan gegeniiber den Arbeiter-
priestern gefafite Entschluf3 muf3 in engem Kontakt mit der antikommu-
nistischen, proamerikanischen Politik des Vatikans betrachtet werden.
Der Rechtsschwenkung der vatikanischen Politik seit 1947 wurde durch
die extrem links gerichteten Handlungen der Arbeiterpriester nicht
gedient. Deshalb sollten sie verschwinden. Scheinbar sieht die Vatikan-
Politik mehr Heil darin, Adenauer c. s. (cum suis) als Montuclard c. s.
zu unterstiizen.

Von diesem Antikommunismus zeugte auch das Verbot der Pariser
Zeitschrift «La Quinzaine». Was der «Osservatore Romano» hieriiber
schrieb, lief} an Deutlichkeit nichts zu wiinschen tibrig.2?

Dies fithrt mich zu meinem lesten Punkt.

Rom ist auch eine weltliche Macht. 1929 wurde mit der faschisti-
schen Regierung Italiens der Lateranvertrag abgeschlossen. Die welt-
liche Macht des Papstes wurde in der Form eines Miniaturstaates, der
«Vatikanstadt», wiederhergestellt. Der Papst ist seitdem ein weltlicher
Fiirst mit diplomatischen Vertretern bei vielen anderen Regierungen,
die ihrerseits auch Gesandte oder personliche Beauftragte in Rom
haben. Das pipstliche Jahrbuch von 1953 meldet, daf3 vierundsechzig
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Liander eine diplomatische Vertretung beim Heiligen Stuhl haben. So
ist der Vatikan eine Weltmacht ersten Ranges geworden.

Wie ist das alles moglich, fragt sich der reformierte Christ. Wieder
ist hier auf dieselbe Ursache hinzuweisen: die Auffassung der rémisch-
katholischen Kirche verhindert sie, die eigene Kirche der Kritik des
Reiches zu unterstellen. Dadurch findet eine gewisse Identifikation mit
dem Reich statt, welche die Kirche die totalitire Struktur des Reiches
Gottes — das Reich wird sein «alles in allem» — annehmen lif3t.

Da aber die Auffassung der katholischen Kirche diese daran hin-
dert, der Freiheit Christi Raum zu lassen, tritt eine Sikularisation dieser
totalitiren Form ein.

Das hat verhingnisvolle Folgen. Die Bindung der katholischen
Kirche an die Michte dieses Zeitalters, die doch von Christus wesent-
lich «entwaffnet und 6ffentlich ausgestellt sind» — «. .. und so trium-
phierte er {iber sie» —28, macht aus dieser Kirche in den internationalen
Verhiltnissen ein gefihrliches Bollwerk der Reaktion. Die Bindung
der Vatikanpolitik an einen destruktiven, nur abwehrenden Antikom-
munismus erfiillt mich in Gesprichen mit nicht kirchlich Gesinnten
immer wieder mit Scham.

Die' rémisch-katholische Kirche kann hier von dem Humanisten
Dr. O. Noordenbos viel lernen. Ich fithre zwei Sie an aus dem vor
kurzem von ihm und Dr. E. Brongersma in Briefform herausgegebenen
Buch «Rémische Gefahr oder katholisches Recht?». Noch selten habe
ich eine so prinzipiell christliche Kritik auf der machtpolitischen Seite
des Katholizismus gelesen wie von diesem Humanisten, der aber ab- -
solut nicht Christ genannt werden will. Indem er tber die Interessen
sprach, denen der Katholizismus dienen will, bemerkte er: «Diese
Interessen also sind, milde gesagt, sehr kompliziert, komplizierter als
Christus fiir den Gliubigen sein sollte.»?® Und auf Seite 64: «FEine
Kirche, die sich gegeniiber ihrer dufleren Macht gleichgiiltig verhalten
wiirde, miifite, glaube ich, die Zeichen der Zeit besser deuten und ihrer
eigentlichen Berufung besser folgen, falls sie diese nach so langer und
{(ﬁr ihre Berufung nicht immer forderlicher Geschichte noch verstehen

ann.»

Die Zeichen der Zeit verstehen! Davon hat man auch gar nichts
gemerkt, als der Katholizismus die CDU-Politik Adenauers bei den
Wahlen von 1953 unterstiiste. Viele alte Nazi haben, obwohl sie ganz
und gar nicht bekehrt sind, bereits seit einigen Jahren in Westdeutsch-
land wieder alles zu sagen. Adenauer glaubt von diesem «Mittel» der
Wiedereinsesung der Nazi Gebrauch machen zu kénnen — denn es
wird durch- den Zweck geheiligt. Die Remilitarisierung des deutschen
Volkes wird, wenn keine Wunder geschehen, bald eine Tatsache sein.
Die Wiedervereinigung von Deutschland dagegen ist fast eine Unmog-
lichkeit geworden.

In allen romisch-katholischen Kirchen der Westdeutschen Bundes-
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republik wurde im August 1953 ein Brief der deutschen Bischofe vor-
gelesen, worin die Katholiken angespornt wurden, ihre Stimmpflicht
nach Gewissen auszuiiben. «Der Bundestag wird in den kommenden
vier Jahren nicht nur euer Los in den Hinden haben», rufen die
Bischofe ihren Gliubigen zu. «Wenn einmal die so sehr ersehnte Wie-
dervereinigung mit dem Osten zustande kommt, miissen wir unseren
Britdern ein christlich organisiertes Zuhause anbieten konnen; wenn
ein vereinigtes Europa zustande kommt, muf$ es ein christliches Europa
sein! Denkt an eure Kinder und an ihre Zukunft. Diese Wahl wird
entilcheiden, ob es eine christliche oder eine unchristliche Zukunft sein
wird.»

In diesem Schreiben werden Sozialismus und Liberalismus scharf
abgewiesen. Aber iiber den wieder auflebenden Nazismus kein Wort.
Uber die Remilitarisierung kein Wort. Uber den wiederaufflackernden
deutschen Nationalismus kein Wort. Das «christlich organisierte Zu-
lﬁagse» wird auf diese Weise nicht viel wirklich Christliches an sich

aben!

Und nun soll man nicht sagen, daf} die romisch-katholischen
Bischofe doch nicht expressis verbis (wortlich) gesagt hitten, daff die
Katholiken fiir die CDU stimmen sollten. Sie haben zwar den Namen
vermieden, die Sache aber deutlich genug angedeutet. Und wieweit
lebt in alledem der Traum von einem Westeuropa unter rémisch-
katholischer Leitung? .

«Daf} das deutsche Volk in seiner Gesamtheit katholisch® gestimmt
und diejenigen abgelehnt hat, die es aufgerufen haben, auf den im-
perialistischen Nationalismus zu verzichten (gemeint sind hier Nie-
moller, Heinemann, Helene Wessel; Kr. S.), das ist die Lehre aus die-
ser Wahl», schrieb die evangelische Zeitschrift «Unterwegs» (VII,
Heft 6, 369).

Der Katholizismus als Weltmacht, der eine solche Deutschland-
politik nicht nur sanktioniert, sondern propagiert, der Aktivititen im
gleichen Sinne in Spanien, ltalien, Frankreich, den Niederlanden, Ame-
rika entfaltet, ist, an evangelisch-prophetischem Mafistab gemessen,
eine antichrisiliche Macht geworden, der auch stets offener Wider-
stand geleistet werden muf3.

Ist es nun noch erstaunlich, daf} Nichtkatholiken in allen diesen
Erscheinungen nur Manifestationen des katholischen Willens zur Macht
sehen konnen — auch wenn wir gerne zugeben wollen, daf} es fiir den
Katholiken in erster Linie nicht um diese Macht, sondern um die
Kirche und das Heil der Seelen geht? Die Adenauer-Politik, die Franco-
Politik (man denke an das am 27. August 1953 zwischen Spanien und
dem Vatikan geschlossene Konkordat), die Verunmoglichung des Wer-
kes der prétres-ouvriers, die katholische Machtanhiufung durch den
bewufit gewahrten Grundbesits in Spanien und Italien, das alles und
vieles mehr weist in die gleiche Richtung.
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Einen wirklich neuen, konstruktiven Beitrag zur Lésung der inter-
nationalen Probleme — des MifStrauens RufSland—Amerika, der asiati-
schen Frage, der Teilung Deutschlands, des Fortschritts der Bewaff-
nungstechnik usw. — vermag die katholische Kirche nicht zu geben,
weil sie in einem weltlichen Machtspiel auf weltliche Weise mitspielt.
Nirgends ist auch nur ein matter Schimmer von der heilenden Eigen-
ggccfhristi oder von der befreienden Gerechtigkeit des Reiches zu ent-

en.

Diese Kirche, die «Christ répandu» sein will, verleugnet Christus
auf dem Gebiet der internationalen Verhiltnisse. Rom ist in dieser
Hinsicht eine der «Herrscher und Michte», die von Christus besiegt
und durch das Reich geschlagen worden sind (siehe Kol. 2, 15).

Was mich jedoch in bezug auf die romisch-katholische Kirche am
meisten bedriickt, ist die Frage, ob das Wesen dieser Kirche, die Reich
und Geist und Freiheit in Bande legt, sie nicht an einer Umkehr hin-
dern wird. Mufl jede Gruppe, welche die Umkehr nicht nur mit dem
Wort, sondern auch mit der Tat bekennt, nicht iber kurz oder lang
zum Mirtyrer oder «Verriter» werden? Die Geschichte der prétres-
ouvriers spricht hier eine beschimende Sprache.

Ich frage mich: Was bedeutet die Zeitschrift «Zu elfter Stunde»
der rémisch-katholischen Kirche? Nur ein Sicherheitsventil, das dazu
dienen muf}, den Dampf bei allzu grofler Spannung herauszulassen?
Oder ist «Zu elfter Stunde» fiir die katholische Kirche ein Weckruf,
der gehort und befolgt werden will?

Das ist eine bedriickende Frage. Um so bedriickender, als sie gegen-
iibeflz‘ einem Teil der christlichen Kirche gestellt wird, gestellt werden
muf3.

Dies ist jedoch nicht mein letstes Wort.

Mein letstes Wort ist: Eine Kirche, in deren Mitte so etwas wie
das Kenosis-Bekenntnis der Arbeiterpriester moglich ist, ist nicht von
Christus verlassen; er wirkt in ihr. Und dieses sein Wirken bedeutet
fiir sie und fiir uns, fiir die katholischen wie fiir die reformierten Chri-
sten: einen Aufruf zur Umkehr. Kr. Strijd
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Kalter Krieg

Kalter Krieg: Wort und Begriff, wie (iber Nacht iiber uns gekom-
men. Aussage tber einen Kriegszustand zwischen Volkern, der sich
wie «unter der Hand» zutriigt, ohne direkte Zeichen feindseliger Hand-
lung, wie der «heifle» Krieg sie offensichtlich zeigt. Stindige Verhal-
tensweise eines inoffiziellen Geistes, in dem wir miteinander leben, der
sich unter uns auswirkt. So auch in seinen Waffen, seinem Vorgehen,
seinen Folgen, seinen Zielen nicht unbekannt; doch, um zu berichten
und ihn aufzuzeigen, seltsam schliipfrig und ungreifbar; in den Tat-
bestinden harmlos verstreut und im einzelnen anscheinend zufillig.
Daher schwer nachweisbar als «da», obwohl, in blitsartiger Erschei-
nung, auch wieder handgreiflich und als Gesamtwirkung auf das Zu-
sammenleben der Menschen, der Vélker, durchaus erfahrbar «da»,

Die Mittel des Kalten Krieges sind vor allem: Spionage, Sabotage,
Schiebung. Dieses nun nicht nur in Gestalt individueller Handlung des
einen oder anderen, sondern organisiert und systematisiert. Das Spio-
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