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die Gotteskindschaft oder -sohnschaft ist aller Freiheit denkbar
hochstes Gut, aber ebenso deutlich, dafl damit verbunden ist ein
Sozialismus, wie er volliger nicht gedacht werden kann: denn durch
Gott ist das Gotteskind mit dem Bruder absolut verbunden, es kann
nichts von sich aussagen, das es nicht auch von ihm aussagen miif3te,
nichts sein eigen nennen, was nicht auch ihm gehorte. So ist das Evan-
gelium weltbejahend in einem hoheren Sinne: es bejaht die Welt, wie
Gott sie will, aber zugleich weltverneinend, denn es verneint damit die
vorhandene Welt — also reicht es iiber den gewdhnlichen Optimismus
und Pessimismus hinaus, indem es beide auf héherer Stufe verbindet.
Es ist dualistisch, da es einen Kampf zwischen Gott und Welt, Geist
und Fleisch, Gut und Bose fordert und fiir nétig hilt, und es ist doch
monistisch, indem es auf den vollen Sieg Gottes und des Guten wartet
und eine Welt im Auge hat, da Gott alles ist und in allen.

Je mehr wir uns in den lebendigen Mittelpunkt des Evangeliums
zu stellen vermdgen, desto mehr gehen uns auch die Augen auf fiir ihn
selbst, fiir seine Art, den Sinn seiner Worte, ihren sehr individuellen
und konkreten Charakter. Der Nebel der «Ideen», des «Mythus» ver-
fliegt, und die am klarsten umrissene Gestalt der Menschengeschichte
steht vor uns. Denn es bleibt bei dem Wort Rankes, daf§ wir, was sein
Wesen und Wollen betrifft, von Jesus mehr und Genaueres wissen als
von irgendeiner Gestalt des Altertums. Wir wissen bei diesen vielleicht
mehr vom Detail ihres Lebensganges, aber keinem kénnen wir so nahe
kommen, keinem so ins Herz schauen wie Jesus.

Das Reich Gottes ist die grofle Kunde, die das Neue Testament
enthdlt; in Jesus aber ist dieses Reich Mensch geworden. Durch seine
Tat hat es einen entscheidenden Sieg errungen; er ist der Christus —
der Anfinger einer Christuswelt, die eben das Reich Gottes ist (1910).

Christentum als Theokratie*

Berichtigung: In unserer Vorbemerkung zu Carl Dallagos Arbeit im
Januar-/Februarheft 1955 ist ein Drudkfehler stehengeblieben. Carl
Dallago hat dieses Kapitel «Christentum als Theokratie» nicht im
Jahre 1953 (er starb 1948), sondern im Jahre 1935 beendet, was ja
auch aus dem Zusammenhang hervorgeht. D.R.

3.

Mein Bemithen, dem Buche Bubers zu entnehmen, was mir als
geeignet erscheint, das Christentum als Theokratie darzutun, hat sich
reichlich gelohnt. Die Herkunft des Christentums aus dem Judentum

* Vergleiche «Neue Wege», Nr. 12, 1954, und Nr. 1/2, 1955.
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1463t sich eben nicht nichtig machen. Es ist doch der unerschiitterliche
Gottesglaube Abrahams, der diesem Nomaden aus Gehorsam Gottes-
freundschaft und seinem Volke die Auserwihltheit und mit ihr auch
die Verheiflung des Messias gebracht hat. Das sagt uns die Bibel und
wird gehalten vom Glauben.

Die Forschung Bubers setst zur Zeit der «Richter» ein, deren Amt
immer einem Auftrag Gottes zu dienen hat, der einmalig ist und mit
der Ausfithrung auch als beendet erscheint. Das ist fiir den Richter-
Charakter im alten Israel das Entscheidende; ihm liegt ja zugrunde,
wie von Buber dargetan, dafl der Fithrung Israels zu dieser Zeit der
theokratische Verfassungswille noch das Geprige gibt. So haftet die-
sem Richterberuf zum Unterschied von dem des Konigs, der Macht-
dauer hat und dessen Erfiillung in der Dynastie liegt, das Sichbeschei-
den an. Der Berufene kennt auch keine priesterliche Mittlung, «er
wird begabt nicht zu Macht und Wiirde, nur zu einem begrenzten
Auftrag».

Nun haben wir dieses Sichbescheiden als das Hohere erkannt und
hingestellt, denn es ist gehalten von theokratischer Haltung, die nicht
herrschen will, die will, daf$ Gott allein iiber die Menschen herrsche.
Mit dem Glauben an Gott, der notwendig den Glauben an Offen-
barung in sich schliefit, wissen wir auch von Geboten Gottes. Thre Ein-
haltung miifite fiir die Gestaltung einer theokratischen Haltung zwei-
fellos entscheidend sein. Es 1463t als berechtigt erscheinen, die Schwi-
chung und langsame Erlahmung des theokratischen Verfassungswil-
lens im jiidischen Volke auf schlechte Wahrung der auferlegten Ge-
bote zurtidkzufithren und dieses Verhalten auf Verfall des Glaubens.
Mit dem Verfall des unmittelbaren Gottesglaubens tritt erst das Kirch-
liche mehr in den Vordergrund und erlangt wesentliche Wichtigkeit
und mit ihm auch alles Hierarchische. Aber Priesterherrschaft ist nie-
mals der Ausdruck fiir das Ingeltungsein der wahren Gottesherrschaft
bei den Menschen. Wo angebliche Gottesherrschaft von Priesterherr-
schaft eigenmichtig vertreten wird, wo diese fiir ihre Machtstellung
jene vorschiitst, hat die Gottesvorstellung schon abgéttisches Geprige
angenommen, ist Gott schon arg weltlich vermenschlicht oder auch arg
menschlich verweltlicht worden. Wir aber haben hier zu beachten, daf?
die hervortretende Einschiebung des Hierarchischen der vermehrten
Machtstellung eines Menschen gewissermaflen gottliche Sanktionie-
rung geben soll, um zu ersetsen, was in Verlust geraten ist. Dieser Vor-
gang spielte sich im alten Israel mit dem Enden der Richter ab; als
Nachfolger erscheint der «menschliche Kénig», der — wie Buber sagt —
«als Gesalbter Jahves hervortaucht.

Wir haben hier festzuhalten, daf3 mit dieser Regimednderung im
alten Israel etwas verlorenging, das hoher stand als das neugesetste
menschliche Konigtum. Verloren ging im Volke der Wille zur Theo-
kratie, die aufzurichten und zu halten des jiidischen Volkes Aufgabe
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sein sollte seit dem Bund am Sinai. So gab es «im vorkoniglichen Israel
keine politische Sphdre aufler der theopolitischen», sagt Buber. Nun
wird mit dem erblichen Kénigtum die Sphire notgedrungen politisch.
Aber dem Politischen stand auch das Urdhristliche véllig fern. So ergibt
sich wieder, auch christlich gesehen, dafl das Abkommen vom theo-
kratischen Verfassungswillen ein Verlust ist und dafl das erbliche
Konigtum und mit ihm die monarchische Regierungsform in keiner
Weise als ein Analoges zur wahren Gottesherrschaft gesetst werden
kann (auch nicht im Geltungsbereich einer niedrigeren Ordnung), weil
jene zu dieser Widerpart ist, und zwar um so mehr, je mehr sie abso-
lutistisches Geprige annimmt. Wenn das fiir das Judentum gilt, muf}
es auch fiir das Christentum gelten, weil Gott, wo es sich wirklich um
Gott handelt, immer derselbe ist. Das Alte Testament hat keinen an-
dern Gott als das Neue, nur des Menschen Verhiltnis zu ihm ist im
Neuen Testament durch das Beispiel und die Heilandstat des Vorbilds
ein anderes geworden. So konnen wir das Gehorte vom jiidischen For-
scher und Glaubensmenschen Buber auch fiir die Erorterung des
Themas «Was ist Christentum?» gut verwerten und miissen beachten,
daf$ er die Konigsherrschaft Gottes schon aus dem Sinaibund hervor-
gehen sieht. Es ist das Hochste, was das alte Israel aufzuweisen hat.
Seinem positiven Gehalt nach sollte es fiir die Juden bedeuten, Gott
allein «auf Weltzeit und Ewigkeit zu ihrem Konig anzunehmen, sei-
nem negativen Gehalt nach, daff kein Mensch Konig der S6hne Israels
heiflen soll». Von diesem Hochsten, dem Willen zur Theokratie, sind
die Juden mit ihrem monarchischen Regime, dem die priesterliche Be-
glaubigung gottliche Weihe verleihen sollte, immer mehr abgekommen,
schlieSlich bis zu dem Grade, daf} sie alles Verstindnis fiir wahre
Theokratie verloren hatten. In diese Zeit fallt das Auftreten Jesu.

Besinnen wir uns hier auf die VerheifSung des Messias, die im
Alten Testament immer wieder hervortritt, zunichst in der Verhei-
flung an Abraham, angedeutet in den Worten: «Jn Dir sollen gesegnet
werden alle Geschlechter auf Erden», dann klarer angekiindigt von
den groflen Propheten, so miissen wir diesem Messias als der «groflen
Person» auch eine Aufgabe zuerkennen, die zunichst seinem Volke
und dann allen Vélkern und allen Menschen Heil bringen soll. Indem
wir nun in seinem Volke den Willen zur Aufrichtung der Theokratie
als das Hochste erkannt und vorgefunden haben, miissen wir auch
von diesem Messias das Heil erbracht sehen mit der Erfiillung dessen,
was seinem Volke das Hochste war: mit der Aufrichtung der Theo-
kratie. Als die zu erbringende Heilstat Jesu ergibt sich demnach die
Aufrichtung der Theokratie. Damit ibereinstimmend ist auch sein
Nichtaufgenommenwerden von seinem Volke, den Juden, an denen
wir ja den Verlust jeglichen Verstindnisses fiir wahre Theokratie zur
1%ei’c Jesu konstatiert haben. So zeigt sich uns Christentum als Theo-

ratie.

110



Mit diesen Folgerungen und Schliissen habe ich freilich nur meine
eigenen Gedankenwege betreten, die einem immer noch die freiesten
sind; so begeht man sie vielleicht oft in Ubermaf3. Die Berechtigung,
sie offenkundig zu machen, ist immerhin gegeben; ich trete ja nicht
autoritativ auf. Meine gliubige Einstellung sieht in den Berichten auch
des Alten Testaments wirklich «Geschichtstradition», daf3 heifit eine
aus dem — wenn oft auch mythenhaft gestalteten — «Bericht einer Be-
gebenheit entstandene Uberlieferung» und nicht «Uberlieferungs-
ﬁkt}gon» — nicht Erdichtung, ohne dafl ersteres erst erwiesen werden
muf3.

4,

Fiir mich noch tibersinnend die Ausfithrungen Bubers, werde ich
immer mehr inne, daf} es Verfall an wahrer Gottesglaubigkeit ist, der
ein Volk den theokratischen Verfassungswillen aufgeben und das
menschliche Konigtum begehren lifit. Wir hoéren zwar von Buber in
Hinsicht auf den Krisenzustand, der dem Volksverlangen nach einem
Kénig vorausging, gesagt: «Nicht aus einer Entwicklung der inneren
Gegensiglichkeit ist dann der Ausbruch der Krisis gekommen. Die
starken Rivalen Israels, die Philister, mit der iiberlegeneren Straffheit
ihrer politischen und militirischen Organisation, bemichtigten sich der
Hegemonie in Kanaan. Nun sind nicht mehr einzelne Stimme, sondern
das Volk in seinem Anspruch auf dieses Land und damit offenbar in
seiner Existenz bedroht.» Der einsetende Guerillakrieg bringt keine
Erfolge von Bedeutung. «Da erst lehnt sich das Volk gegen den Zu-
stand auf, den seine urprophetischen Fithrer immer neu und immer
gleich vergeblich mit theokratischem Verfassungswillen durchzufiih-
ren versucht hatten; der Gedanke der monarchischen Einung wird
geboren und erhebt sich den Vertretern des Gotteskdnigtums ent-
gegen.»

Hier ist, meines Erachtens, der gottesglaubige Standpunkt, der fiir
das richtige Verstindnis der Gottesgeschichte der Juden zu wahren
ist, etwa aufler acht gelassen. Das 10. Kapitel des Richterbuches hat
in der Bibel die Uberschrift: «Die Philister und Ammoniter bedringen
das abgéttische Israel.» Das Volk in seiner Auserwihltheit hatte eben
nicht nur seine Verheiflungen, sondern stand auch bestindig unter
Gottesdruck. Betraut mit dem Richter- und Henkeramt, hat es ofters
Strafaktionen auszufiihren, und das alles in hoherem Auftrag. Und
dennoch ist es so, daf3 seine eigenen Verfehlungen noch strengere Be-
strafung finden, weil seine Verpflichtungen Gott gegeniiber gréfler
sind. Den Ausfithrungen Bubers kann man das auch entnehmen, nur
im letsten Zitierten scheint mir es nicht geniigend beachtet worden
zu sein. Denn am biblischen Volke ist es eigentlich wohl nicht die
«iiberlegene Straffheit der politischen und militarischen Organisation»
der Philister, die seine Existenz bedroht, sondern es ist der Verfall
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des Gottesglaubens, das Aufkommen des Argweltlichen und Abgotti-
schen, was das Volk in eine innere Haltlosigkeit hineintreibt, so daf}
ihm nun erst die Straffheit der politischen und militirischen Organi-
sation der feindlichen Nachbarvélker entscheidend iiberlegen und exi-
stenzbedrohlich wird. Zur Zeit der Richter finden wir ja schon den
vielfachen Brudermérder Abimelech zur Macht gelangt, nebenher auch
Baalsdienst und andere grobe Verfehlungen. So diirfen wir folgern,
daf} das Verlangen eines Volkes nach einem menschlichen Kénig, also
nach monarchischer Regierungsform — noch deutlicher fiir die Gegen-
wart : nach dem autoritiren Staat — nicht von Vorziigen, sondern von
den Mingeln eines Volkes ausgelést wird, dafl es nicht von glaubens-
festen, durch Dienstwilligkeit in sich starken, sondern von glaubens-
leeren, machtsiichtigen Menschen gestellt wird, dafl es nicht einer
Vervollkommnung, sondern einer Pervertierung des Menschen ent-
springt, daf8 es somit auch unmoglich als zum Christlichen gehorig an-
gesehen werden kann und darf.

Das Verhalten Abimelechs gibt fiir diese Auffassung ein drastisches
Beispiel. Buber sagt: «In Abimelech ersteht dem Gedanken des aus-
schliefllichen Gotteskonigtums der dimonisch gemeinte Widersacher.»
Als Sohn eines Nebenweibes Gideons, wohnend bei der Sippe seiner
Mutter, reift in ihm der Plan, seine Briider, die dem Vaterhause an-
gehodren, zu ermorden, um sich zum Herrscher aufzuwerfen. Und so
warb er bei den Briidern seiner Mutter fiir seinen verruchten Plan:
«Redet doch vor den Ohren aller Minner zu Sichem: Was ist auch
besser, daf 70 Minner, alle Kinder Jerubaals, iiber euch Herren seien,
oder dafl ein Mann tiber euch Herr sei? Gedenkt auch dabei, daf}
ich euer Bein und Fleisch bin.» Und die Briider seiner Mutter trugen
das den Minnern von Sichem vor, und Abimelech gewann lose Leute
von Sichem fiir sich und zog mit ihnen zu seines Vaters Haus und
erwiirgte seine Briider, 70 Mann auf einem Stein. Es blieb nur ibrig
Jotham der Jiingste, der versteckt war. Das ist der Bibelbericht,
gekiirzt.

Ich habe Abimelech herangezogen, um ersichtlich zu machen, in
welch einem verbrecherischen Menschen im alten Israel die mon-
archische Idee zuerst aufkam und Tat wurde. Buber sagt auch: «Der
Erzihler will 8/23 und 9/2 (Buch der Richter) aufeinander bezogen
wissen: also aufeinander bezogen den theokratischen Verfassungs-
willen Gideons, der will, daf} Gott allein walten soll, und den hem-
mungslosen Machtwillen Abimelechs, dem Verderbtheit ersichtlich
zugrunde liegt.» Den Bibelbericht stellt Buber auch ins richtige Licht
mit der Bemerkung: «FEr 1af3t die fast antichristhaft anmutende Gestalt
seines Abimelech den Vater desavouieren: ,Der Schwirmer hat fiir
sich und seine Sohne die Macht abgelehnt, weil sie seinem Gott allein
zukomme — was ist daraus geworden? Dieses Rudel von Séhnen und
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Sohnessdhnen hat die Macht in Handen, wenn wir ihnen nicht zuvor-
kommen und das gesunde monarchische Prinzip in meiner Person ein-
setzen !»

Ja, so ist es! Die Gestalt des Abimelech mutet wirklich antichrist-
lich an, wenn wir (was wir folgern diirfen und was ich auch schon in
meiner Schrift: «Es gebt um die anima naturaliter christiana», aus-
gesprochen habe und noch weiter dartun werde) — als die zu erfiillende
Lebensaufgabe Jesu, der, seinen eigenen Worten nach, gekommen ist
nicht aufzuldsen, sondern zu erfiillen, eben die Aufrichtung der Theo-
kratie des Konigtum Gottes ansehen. So erscheint als antichristlich
aber auch die Herleitung des monarchischen Prinzips, und es wird
verstindlich, wie nétig es sich machte, die Beihilfe der Priester, also
hierarchische Unterstiisung zu erlangen, um dieser Regierungsform
als dem eigentlichen Widerpart der Theokratie Weihe und damit einen
Schein hoheren Rechtes zu verleihen. Denn wahre Gottesgliubigkeit
gestaltet des Menschen Seelengrund anarchistisch jeder Menschen-
herrschaft gegeniiber, die eigenmichtig Gewalt iibt. Und es gibt keine
Menschenherrschaft, die nicht eigenmichtig Gewalt iibt, denn dadurch
wird sie erst Menschenherrschaft. So erscheint das Imperium Roma-
num auch als die Héchstform des Widerparts zur Theokratie, und es
ist ganz folgerichtig, daf} Vergehungen gegen es zu den ersten Chri-
stenverfolgungen gefithrt haben. Das Christliche macht eben den Men-
schen weder rémisch noch imperialistisch, weil das Christentum weder
romisch, noch griechisch, noch germanisch ist, {iberhaupt nichts mit
Nationalismus und Rasse, noch mit weltlichem Imperium irgendwie zu
tun hat, sondern sich immer an den Menschen als Menschen wendet,
sich an das Unverdnderliche an ihm hilt, das ihn als Gottesgeschopf
dartut, das besagt, daf} er Eigentum Gottes ist. So tritt das Christen-
tum als Theokratie auch an jede Menschenherrschaft heran, von ihr
Rechenschaft fordernd iiber die Behandlung, die sie den Mitmenschen
angedeihen 1if3t. Und welche angeblich christliche Regierung kénnte
solcher Forderung ruhig standhalten? Erweisen sie alle sich doch als
tatsichliche Menschenherrschaften, die eigenmichtig Recht und Gewalt
iiben, ja die eigenmichtig die monarchische Regierungsform zur
eigentlich christlichen und den autoritiren Staat zur christlichen Staats-
form gemacht haben. In Hinsicht auf die schon Jahrhunderte wihrende
SeShaftigkeit dieser Tatbestinde innerhalb des Bereiches des offi-
ziellen Christentums ist es eben nétig, hinzuweisen auf die Vorginge
im alten Israel (wie sie uns im Buche «Kénigtum Gottes» von Martin
Buber aufgezeigt sind), auf den theokratischen Verfassungswillen,
der in den Besten des israelitischen Volkes rege war, als ein Uberkom-
menes und Resultierendes aus dem Bunde des Glaubensmenschen
Abraham mit Gott, wobei von uns festzuhalten ist, daf} mit der Ver-
heiflung des Messias, als des Erbringers der Erfiillung dessen, was
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von den Besten des Volkes immer betrieben und ersehnt wurde, das
ist die Aufrichtung der Theokratie, diese Aufrichtung auch als zur
Messiastat gehorig angesehen werden mufl. So haben wir die Worte
Jesu von seinem Gekommensein, um zu erfiillen, nicht nur als fiir
jhn als dem Messias zeugend aufzufassen, sondern auch dafiir zeu-
gend, daf} Christentum als gelebtes Gottesverhiltnis nach Jesu Art

unmittelbare Theokratie ist. Carl Dallago
(Fortsesung folgt.)

Gedanken zu der Botschaft der protestantischen
Kirchen in der Tschechoslowakei

(Wir verweisen auf den nachfolgenden Beitrag «Ein offenes Worts)

Die Vertreter der protestantischen Kirchen in der Tschechoslowakei haben eine
Botschaft an ihre deutschen Briider und an die protestantische Weltoffentlichkeit ge-
schickt, zum Kampf gegen die Wiederaufriistung Westdeutschlands aufzufordern. Es
muf3 befremdend anmuten, wenn Biirger eines hochgeriisteten Staates dies tun —
Leute, die sich nie offentlich gegen die schon bestehende Aufriistung ihres eigenen
Landes gewandt haben. ,

Die Entmilitarisierung Westdeutschlands kann nur fir diejenigen eine Forde-
rung des Glaubens sein, die sich grundsitlich gegen jedes Riisten stellen, weil es un-
vereinbar ist mit dem Geiste Christi. Dies ist bei den meisten Unterzeichnern dieser
Botschaft nicht der Fall. Es hat vor dem Kriege in der Tschechoslowakei mehrere
Friedensbestrebungen gegeben. Die Anhinger des grundsislichen Pazifismus waren
in der tschechoslowakischen Gruppe des Internationalen Versshnungsbundes in Prag
zusammengeschlossen, in der Tschechen und Deutsche in gutem Einvernehmen zu-
sammenarbeiteten. Keiner der Unterzeichner hat in dieser Bewegung mitgewirkt; die
meisten standen der Friedensbewegung fern, manchmal sogar mit Geringschitzung.
Woher nun auf einmal ihr Eifer fiir den sogenannten Friedenskampf? Es ist klar,
dafl sie einfach gezwungen sind, die Politik ihrer Regierung zu unterstiitzen, was
auch daraus hervorgeht, dafl sich die katholische und tschechoslowakische Kirche
mit dhnlichen- Botschaften an die Christen des Westens gewandt haben. Der Brief
der tscgedmslowakisd]en Protestanten ist ein politisches Werkzeug in religiosem
Gewande.

Man muf wahrheitsgemil zugeben: die Verfasser bemithen sich, Kérner der
Wahrheit in die ihnen auferlegten Aufgaben hineinzulegen. Leider ersticken diese
in der Fille des propagandistischen Materials. Als ich die sogenannte Botschaft an
die deutschen Briider im tschechischen Originaltext las — in der Weihnachtsnummer
des evangelischen Wochenblattes «Kostnické jiskry» — fiel mir ein Absats auf, der
mich gleich als aufrichtiger Ausdruck des Reformationsgeistes ansprach. Umsonst
suchte ich diesen Absag in der Ubersetzung, die den deutschen Glaubensbriidern aus
Prag zugeschickt worden ist. Gerade nur dieser Absatz ist darin ausgelassen, und
dies nicht aus Plagmangel, denn die letste Seite ist nicht einmal zur Halfte bedrudkt.
Ganz deutlich hat hier die tschechoslowakische Zensur gewaltet, die offenbar fir
den deutschen, firs Ausland bestimmten Text einen strengeren Maflstab anwandte
als fiir das tschechoslowakische Blatt. Der konfiszierte Absats des urspriinglichen
Textes lautet in deutscher Ubersetzung wie folgt:

«Sobald irgendeine Partei, Gruppe oder Regierung im vorhinein Bedingungen
fiir die friedliche Zusammenarbeit stellt und nur das als Frieden anerkennt, was
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