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der westlichen GroBmidhte insbesondere, von denen wir Kleinen so viel-
faltig abhingig geworden sind. Eine neue Presse ist darum eine erste
Notwendigkeit, wenn die politische Demokratie wirklich gerettet und
wiederhergestellt und der Vélkerfrieden gesichert werden soll — eine
Presse, die nicht mehr Geschift ist, sondern Sffentlicher Dienst, nicht
mehr Werkzeug kapitalistischer Interessen, aber auch nicht Werkzeug
einer antikapitalistischen Staatsgewalt, Dann erst wird man wieder von
wahrhafter Pressefreiheit reden und der Presse — neben ihren anderen
Funktionen — wirklich die Aufgabe anvertrauen kdnnen, die 'sie unter
dem unheilvollen Einflul des Gelddenkens so weithin zu erfiillen ver~
siumt, ja in ihr Gegenteil verkehrt hat: Erzicherin des Volkes zu selb~
stindigem Urteil iiber seine eigenen Angelegenheiten und sein Verhalt-
nis zu den anderen Nationen zu sein. Hugo Kramer

WELTRUNDSCHAU

Indochinesisches Dschungel Die hohe Politik steht weiterhin im

Zeichen der Genfer Konferenz tiber
Indochina. (Denn iiber Korea redet man kaum noch im Ernst.) Sieben
Wodhen dauern nun schon die Verhandlungen. Was ist aber bisher her-~
ausgekommen? Ich verfolge den Fortgang der Konferenz aufmerksam von
Tag zu Tag, habe zahllose Artikel dariiber gelesen, bin an Pressekon-
ferenzen gegangen, habe Fiihlung mit einigen Delegationen genommen
— aber das Ganze erscheint mir immer mehr als ein ungeheurer Leer~
lauf. Natiirlich schiebt jede Seite der anderen die Schuld daran zu, Beson~
ders die Westmichte (und ihr «neutralers Anhang) beschuldigen alle
Tage die kommunistischen Staaten, sie wollten tiberhaupt keine ehrliche
Verstindigung, spekulierten vielmehr nur «auf Zeitgewinn», das heifit
auf einen endgiiltigen Umschwung der militirischen Lage in Indochina zu
ihren Gunsten, der ihnen dann auch in Genf von selber den Sieg bescheren
werde. Daran ist soviel richtig, dafl der Vietminh natiirlich seine mili-
tarischen Erfolge nach Kriften auszuweiten sucht, solange kein Waffen-
stillstand vereinbart ist, und dal} jeder neue Erfolg, den er auf dem
Schlachtfeld erringt, auch die Stellung seiner Unterhindler in Genf ver~
bessert. Aber falsch ist es, wenn daraus geschlossen werden will, dem
Vietminh sei es iiberhaupt nicht wirklich um einen Waffenstillstand auf
Grund der gegenwdrtigen Kriegslage zu tun; er wolle einfach Indochina
vollends ganz erobern und dann den Frieden diktieren — wenn das
tiberhaupt noch ndtig sei. In Wahrheit hat der Vietminh gar kein Inter~
esse an einer Fortsetzung des Krieges; die grofle Mehrheit des Volkes
von Indochina ist, wie alle halbwegs sachlichen Beobachter iibereinstim-
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mend feststellen, ohnehin fiir die Sache des Vietminh gewonnen, und
wenn es heute zu einem Waffenstillstand kime, so wiirde morgen auf
ginzlidh unblutigem Wege — durch allgemeine Wahlen — sicher eine
Regierung in Indochina (oder doch in Vietnam) ans Ruder kommen,
deren Prasident ganz selbstverstindlich der «Rebellenfiithrer> Ho Chi-
Minh wire.* Eine Weiterfithrung des Krieges schliefit fiir den Vietminh
nur die Gefahr in sich, dafl die Vereinigten Staaten mit voller Macht ein~
greifen und mit Atombomben und Napalm nicht allein China angreifen,
sondern auch in Indochina vernichten, was ihnen {iberhaupt erreichbar ist.

Warum kommt es also dennoch nicht zu einer Einstellung der Feind-
seligkeiten? Die Antwort kann nur lauten: Weil die Westmidhte, und vor
allem die Vereinigten Staaten, nicht einsehen (oder doch noch nicht zu-
geben), daB Indodhina fiir sie bereits verloren ist und sie dort iberhaupt
nichts mehr zu suchen haben, und weil sie im Gegenteil alles aufbieten,
um Indodhina doch noch «fiir die freie Welt zu retten», das heifit, es ihrem
Madhtbereich zu erhalten — politisch, wirtschaftlich und militirisch. Das
ist der Kern des Ganzen, und solange man sich im Westen auf diese
Haltung versteift, solange man sich also weigert, die Lage in Indochina
(wie in Siidost- und Ostasien {iberhaupt) wirklichkeitsgemifl anzusehen,
so lange wird es nicht zu einer einigermaflen haltbaren Vereinbarung
zwischen den beiden Machtegruppen {iber Indochina, Korea und so fort
kommen — ganz gleichgiiltig, was in Genf noch beschlossen werden mag.

Den Westmichten das klar zu machen und sie zu veranlassen, die
Folgerungen daraus zu ziechen — das ist das ganze Geheimnis der viel-
berufenen kommunistischen Taktik an der Asienkonferenz. Anderseits
besteht die Taktik der Westmichte einfach darin, nach Vogelstrauflenart
den Kopf in den Sand zu stecken, die durch sechs Jahre Krieg in Indo-~
china geschaffenen Tatsachen so wenig als mdglich anzuerkennen und
sich dariiber zu entriisten, dafl die Oststaaten ihnen nicht helfen, aus
ihrem indochinesischen Konkurs noch recht viel fiir sich selber herauszu-~
holen. Das ist zwar ein kindisches Spiel, aber unsere «&ffentliche Mei-
nung» spielt es getreulich mit. Ein sozialdemokratisches Blatt der Schweiz
schnddet sogar: «Das Wort ,Generositit’ kommt bei den Kommunisten
hachstens in einem Handbuch fiir Psychiatrie, sicher aber nicht in dem fiir
Politik vors — als ob die Westmdchte in threm Kampf gegen den Kom-
munismus jemals Generositit bewiesen hitten, wenn die militdrischen
Triimpfe in ihrer Hand lagen!

* Ein amerikanischer Geschiftsmann schreibt in der Neuyorker «Nations (8. Mai):
<Die Vietnamesen sind einstimmig in dem Verlangen nach vollstindiger Unabhingig-~
keit von Frankreich ... Uber die gegenwirtigen Verhandlungen zwischen Franzosen
und Vietnamesen in Paris spottet man nur... Ein Vietnamese, dessen Familie im
Jahre 1945 durch die kommunistischen Extremisten schwer gelitten hat, sagte zu mir:
,Wir werden Ho Chi~-Minh immer als unseren Nationalhelden und die Widerstands~
bewegung als den. notwendigen Hebel fiir unsere Unabhingigkeit betrachten.‘>
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Alliierte unter sich Eigentlich wire es vor allem an Frankreich, der

tatsichlichen Lage in Indochina Rechnung zu
tragen und durch einen wenn auch schmerzlichen Frieden mit dem Viet-
minh zu retten, was {iberhaupt noch zu retten ist. Aber das hiefle, wie die
Dinge liegen, mit Amerika brechen — und daran darf die Parlaments-
mehrheit, die hinter Laniel und Bidault steht, nicht einmal im Schlaf den-
ken.* Das Frankreich der «zweihundert Familien» lebt ja direkt von den
Vereinigten Staaten und zeigt keinerlei Lust, Selbstmord zu begehen,
um den Kommunisten in Indochina vollends in den Sattel zu helfen. An-
derseits ist Frankreich weder willens noch fahig, den Krieg in Indochina
mit eigenen Mitteln weiterzufithren, nicht einmal in dem bescheidenen
Ausmafl, das ithm die amerikanische Hilfsaktion noch iibrig [af8t. Daraus
ergibt sich eine seltsame Lage:

«Die franzdsische Regierung kann jeit mit vollkommener Logik sagen: ,Das fran-
zbsische Volk will unbedingt aus diesem Krieg herauskommen, und wenn ihr (Ameri~
kaner) uns verhindern wollt, einen Verhandlungsfrieden zu schlieflen, so miifit ihr
eben den Kampf selber auf euch nehmen. Mr. Dulles kann dann vor das amerika~
nische Volk treten und behaupten, Frankreich habe den Vereinigten Staaten ein Ulti~

matum gestellt: Entweder ihr schickt amerikanische Truppen, oder Indochina wird den
Kommunisten in die Hiande fallen.> («Monthly Reviews, Maiheft.)

Das ist in der Tat das ebenso schlaue wie abscheuliche Spiel, das die
Herren Dulles und Bidault (samt ihren Hinterminnern) miteinander
abgekartet haben. Und wenn Bidault dabei vielleicht wirklich nur an ein
geschicktes diplomatisches Man&ver denkt, das Frankreich die amerika-
nische Finanz~ und Wirtschaftshilfe weiterhin sichern und gleichzeitig die

- Annahme des Vertrags iiber die «Europiische Verteidigungsgemeinschafts
durch das Parlament doch noch ermdglichen solle, so hat Dulles gewif§
viel weiterzielende, viel gemeingefihrlichere Absichten, die er mit wahr-
haft tddlichem Ernst verfolgt. Seine Indochinapolitik ist ja nur ein Glied
der amerikanischen Weltpolitik {iberhaupt, deren A und O die Vorstel-
lung ist, daf} ein friedliches Nebenecinanderleben der kommunistischen
und der nichtkommunistischen Welt weder wiinschbar noch mdglich sei
und dafl es {iber kurz oder lang ja dodh zu einer letsten gewa]tsamen Aus-
einandersetsung zwischen den beiden Welten kommen miisse — je eher,
je lieber, da der militdrische und wehrwirtschaftliche Vorsprung des West-
blocks vor dem Osten mit jedem Jahr geringer zu werden drohe. In diese
Gesamtauffassung fiigt sich die Ostasienpolitik der Vereinigten Staaten
ganz natlirlich ein, Eine einflulreiche Schule amerikanischer Politiker
und Militdrs hat schon langst gelehrt, dafl die kommunistische Weltfront
von Ostasien her aufgerollt werden miisse und kénne, da hier ihre
schwichste Stelle sei, und General MacArthur, einer threr Hauptvertreter,
war ja vor drei Jahren nahe daran, diese Auffassung in die Tat umzu~
setien, als er sich anschickte, in die Mandschurei einzubrechen und die

* Uber den Regierungswedhsel in Paris vgl. die Anmerkung zu Seite 276.
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dortige Versorgungs~ und Nachschubbasis der chinesischen «Freiwilligen-
armee» in Korea zu zerstSren. Und die damalige Regierung der USA
hitte ihn wohl auch gewihren lassen, hitte nicht Labourengland revol-
tiert und Attlee, schnell entschlossen nach Washington fliegend, Truman
klar gemacht, dafl schon ein Wunder geschehen miisse, wenn die Fort-
sesung von MacArthurs Marsch auf den Jalu nicht die Sowjetunion
zum Eingreifen an der Seite ihres chinesischen Verbiindeten herausfor-
dern solle.

Jetst ist es wiederum England, das sein Veto gegen die amerikanische
Katastrophenpolitik eingelegt hat. Aber jet ist es nicht nur ein eigen-
michtiger General und Statthalter des amerikanischen Imperiums, der
kaltbliitig einen dritten Weltkrieg riskiert; es ist die mit Eisenhower und
Dulles selbst an die Regierung gekommene Aktivistenpartei, die iiber-
zeugt ist, die Stunde sei da, dem «roten Imperialismus» in Ostasien mit
lester Entschlossenheit Halt zu gebieten, wenn nicht mit Indochina ganz
Siidostasien der «freien Welt» verloren gehen solle. Um so tiefer ist der
Konflikt, der dariiber zwischen Groflbritannien und den Vereinigten
Staaten ausgebrochen ist. Wir zitieren den Londoner «New Statesman»
(5. Juni): '

«Sir Winston (Churchill), sein Leben lang ein Vertreter des Atlantikbundes, ris~
kiert mit voller Uberlegung einen Bruch der englisch~amerikanischen Beziehungen,
weil ihm am Sonntag, dem 25. April (anlifllich des Blisbesuches von Staatssekretir
Dulles in London. H. K.), plotlich klar geworden war, daf die amerikanische Regie~
rung versuchte, Grofibritannien in eine schleichende Intervention in Indochina zu ver~
wickeln. Das aber konnte, wie er wohl weifl, nur zu einem Angriff auf das chinesische
Festland und wahrscheinlich zu einem Weltkrieg mit Wasserstoffbomben fithren. Die
Erschiitterung, die diese Entdeckung bewirkte, war heftig. Sie hat Eden dazu getrie~
ben, Molotows Mithilfe fiir die Abwehr der Katastrophe zu suchen. Sie hat Regierung
und Opposition zur Unterstiiung einer Politik zusammengefiihrt, die noch vor sechs

Wochen als ,unverantwortlicher amerikafeindlicher Extremismus’ verdammt worden
ware.»

Die amerikanische Drohung bleibt Der britische Auflenmini-
. ster macht in der Tat in
Genf ernste Anstrengungen, um zwischen Amerika und den kommunisti~
schen Staaten zu vermitteln, einen Waffenstillstand herbeizufiihren und
s0 jene leste «Kraftprobe» zu vermeiden, von der er — wie ganz Eng-
land — weif}, dal Grofibritannien und sein Commonwealth ihr weder
militarisch noch wirtschaftlich gewachsen wiren, Allein, tiuschen wir uns
doch ja nicht: die Gefahr ist noch keineswegs beschworen. Es ist eben nicht
nur eine Marotte des Herrn Dulles, die den Plan eines amerikanischen
Entscheidungsschlages gegen China — mit oder chne Beteiligung Eng-
lands — in die Welt gesetst hat und mit einem neuen allgemeinen Krieg
droht; dahinter steht vielmehr die ganze amerikanische Weltpolitik, wie
sie sich aus dem Dogma von der Unmdglichkeit eines friedlichen Zusam~
 menlebens mit dem Weltkommunismus logisch entwidkelt hat.
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Die herrschende Klasse der USA, als deren «geschiftsfithrenden Aus-
schufl» sich die Regierung Eisenhower so offen konstituiert hat, ist ent~
schlossen, die Sowjetunion zu zerbrechen und die in ihr vereinigten V&l-
ker zu «<befreiens. Sie arbeitet planmiflig auf den Sturz des neuen Regimes
in China hin, von dessen Existenz die Vereinigten Staaten amtlich iiber~
haupt keine Kenntnis nehmen. Sie will auf die Dauer weder ein kommu~
nistisches Nordchina dulden noch ein vom Vietminh organisiertes, ja nicht
einmal ein teilweise ihm unterstelltes Indochina. Sie will erst recht keine
 weitere Ausdehnung des kommunistischen Einflusses in der {ibrigen Welt
zulassen, auch keinerlei ernsthaften Fortschritt der sozialen und natio~
nalen Freiheitsbewegung der unterentwickelten V&lker. Ganz bezeich~
nend sind in dieser Hinsicht ihre Machenschaften gegen das kleine Guate-
mala, das — dhnlich wie Britisch-Guayana — erst in den Anfingen einer
bescheidenen Land~ und Sozialreform steht und diese mit Methoden
durchfiihrt, die mindestens so demokratisch sind wie die in den USA
tiblichen, aber auf Betreiben der im Lande titigen nordamerikanischen
Kapitalinteressen als hdchst gefahrlicher «kommunistischer Briickenkopf
auf dem amerikanischen Kontinent» erklirt und jetst offen mit militarischer
Intervention bedroht wird.* Was geschihe erst, wenn etwa in Frankreich
oder Italien auf Grund normaler Wahlen eine Regierung ans Ruder
kime, an der auch die Kommunisten beteiligt wiren?

In Indochina kommt dazu, dafl das Land dank seiner geographischen
Lage eine Schliisselstellung innerhalb des siidostasiatischen Gesamtraumes
einnimmt und den Vereinigten Staaten fiir die Wahrung ihrer wirtschaft~
lichen, politischen und strategischen Machtinteressen im Westpazifik
unentbehrlich erscheint, Und nicht zu vergessen: die Ost~ und Siidost~
asienpolitik, wie sie die Regierung Eisenhower-Dulles betreibt, sichert
auf alle absehbare Zeit die ungeschmilerte Aufrechterhaltung, wenn nicht
eine erneute Verstirkung der militirischen Hodhriistung, die das ver~
meintlich bequemste Mittel des «freien Unternchmertums» geworden ist,
mit dem es um eine sonst kaum vermeidbare Wirtschaftskrise herumzu-~
kommen hofft. (Die amerikanische Stahlindustrie arbeitet zurzeit nur mit
70 Prozent ihrer Leistungsfihigkeit, und die Arbeitslosigkeit hat wohl
bereits um die vier Millionen Berufstitige erfafit.) Was 1950 der Korea-~
krieg fiir die Wiederherstellung der Vollbeschiftigung tat, soll nun an~
scheinend die Indochina~ und China~Aktion wiederholen.

* Ein Mitarbeiter des Ziircher «Volksrechts> schiebt (in Nr. 132) die Schuld fiir
all das — Moskau zu: «Moskau kann sich freuen! Auf die russische Initiative hin
sind die Schachfiguren so angeordnet, daff Washington nur in einem ihm schidlichen
Sinne handeln kann. Moskau rechnete auch mit der Haltung der United Fruit (des
mittelamerikanischen Bananentrustes. H. K.), deren Mentalitit dem Kreml zur Geniige
bekannt ist. Die United Fruit... hat nicht verfehlt, Moskaus Spiel zu spielen.»

Mag auf Erden passieren, was da will — immer ist Moskau der allgegenwirtige,
allwissende, allmichtige B&sewicht Nr.1. In diesem Detektivromanstil wird heute in
der sozialdemokratischen Presse Weltgeschichte geschrieben . ..
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GewiB, Dulles hat angesichts des britischen Widerstands etwas Was~
ser in seinen Wein gegossen. Er redet jetst davon, dafl die beriithmte
«Kollektivaktion» in Siidostasien nur der Garantierung eines Waffen-~
stillstandes in Indochina dienen solle, wenn er einmal abgeschlossen sei,
und was dhnliche «Milderungen» seines urspriinglichen Planes mehr sind.
Aber gleichzeitig tut er alles, um einen fiir den Vietminh annehmbaren
Waffenstillstand zu hintertreiben — nicht nur durch die Weigerung, eine
Teilung Indochinas auf Grund des gegenwirtigen militdrischen Besits-
standes beider Parteien anzunehmen, sondern auch durch die Unter~
stiiung (wenn nicht direkte Veranlassung) des Hilferufes der Regierung
von Siam an den Sicherheitsrat der UNO wegen einer angeblich drohen-~
den Invasion von Vietminh~Truppen. Siam, ein regelrechter Satellit der
Vereinigten Staaten, ist allerdings bedroht — aber nicht durch einen
kommunistischen Angriff von auflen, sondern durdh sein eigenes, korrupt~
unfihiges Regime, das sich kaum lange zu halten vermd&chte, wenn es der
Stiigung durch die amerikanische Vormacht der «freien Welt» verlustig
ginge. Die Konstruktion einer siamesischen Frage, mit der sich die UNO
befassen miisse, kann auf jeden Fall die Aufgabe der Genfer Konferenz
und das Zustandekommen eines Waffenstillstands in Indochina nur
erschweren. Aber ist die amerikanische Taktik nicht doch ganz logisch?
Hat Washington, von den Voraussesungen seiner gegenwirtigen Welt-
politik aus, irgendein Interesse an einer Regelung in Indochina, die den
Madhtbereich des Vietminh bestehen liefle, ja seine Erweiterung begiin-
stigte und zugleich dem kommunistischen China Zeit gibe, sich innerlich
zu festigen und seine Armee auszubauen? _ '

Es mag sein, dafl ein Teil der Planer der amerikanischen Asienpolitik
nicht unbedingt mit einem Krieg gegen China rechnet, vielmehr hofft,
schon ein sehr starker militarischer Druck auf China werde geniigen, um
dieses «zur Raison zu bringens». Del Vayo, der auflenpolitische Redakteur
der Neuyorker «Nation», berichtet (15. Mai) in der Tat, die Anhinger
von Dulles meinten, die Politik des Staatssekretirs biete «nur» fiinfzig
Prozent Aussicht auf Krieg. Aber eine hddhst aktive Gruppe innerhalb
der regierenden Schicht, mit Vizeprisident Nixon an der Spitze und
Senator Knowland als Hauptwortfiihrer, arbeitet unverhiillt auf ein
direktes bewaffnetes Eingreifen hin, fiir das auch Admiral Radford, der
Chef des groflen Wehrmachtsstabes, lingst gewonnen ist. Sein Kollege
Carney, Chef der Flottenoperationen, hat erst kiirzlich erklirt, die «freie
Welts miisse jest bald wihlen, ob sie «kimpfen oder sich der kommu-~
nistischen Expansion unterwerfens» wolle. Und #hnliche kriegerisch~
‘demagogische Kraftspriiche kann man in den Vereinigten Staaten alle
Tage hdren, wenn auch, wie gesagt, viele Anhinger einer «Politik der
starken Faust» im stillen hoffen m&gen, es geniige, dem kommunistischen
China ein Ultimatum zu stellen und mit der H-Bombe zu drohen, um es
zum Desinteressement an Indochina, Korea usw. zu zwingen, Dabei ist

es aber dodh im hddhsten Grad unwahrscheinlich, daf China vor einer
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solchen Drohung zuriickweichen wiirde. Es kann sich nicht an Indochina
und Korea desinteressieren, ohne sich selbst in Gefahr zu bringen, so
wenig es sich mit der Existenz eines von Tschiang Kai~Schek beherrschten
Formosas abfinden wird, von dem aus das chinesische Festland «zuriick~
erobert> werden soll. Und es wird erst recht nicht untitig zuschauen,
wenn eine iiberseeische Grofimacht — eben die Vereinigten Staaten —
sich noch stirker als bisher unmittelbar an seinen Grenzen festzusetsen
und ihr das Gesets ihres Handelns zu diktieren versuchen wollte, eine
Grofimacht, die ganz offen darauf ausgeht, das neue Regime in China zu
stiirzen und die alten reaktioniren Machthaber wieder ans Ruder zu
bringen. Man stelle sich nur vor, was geschihe, wenn umgekehrt eine
kommunistische Grofimacht, deren Kernland Tausende von Kilometern
von Amerika entfernt liegt, sich an den Grenzen der Vereinigten Staaten
festsetsen, einige von deren Nadhbarlandern auf Kriegsfufl bringen und
dann mit den schwersten Druck~ und Drohaktionen gegen die USA auf-
riicken wiirde, unter dem Vorwand, ihre — der kommunistischen Grofi-
macht — Sicherheit sei durch die Expansionspolitik des fernen Amerika
t3dlich bedroht! Wiirden die Vereinigten Staaten nur einen Augenblick
daran denken, vor einem solchen Einschiichterungsversuch zu kapitulie-
ren? Warum muten sie also China eine Handlungsweise zu, die sie selbst
mit hdchster Entriistung von sich weisen wiirden, wenn sie ihnen zuge-~
mutet wiirde?
Man wird sich darum in den USA klar werden miissen, dafl eine west-
- michtliche oder auch nur amerikanische Interventionsdrohung gegeniiber
China mit grofer Sicherheit den Krieg bedeuten wiirde — den Krieg
nicht nur in Ostasien, sondern im Blick auf die Bundesgenossenschaft
Chinas mit der Sowjetupion auch in anderen Weltteilen. Und in den ver-
antwortlichen Regierungskreisen ist man sich wohl auch dariiber klar.
Auf jeden Fall spricht alles dafiir, dafl die aktivsten Gruppen der amerika-
nischen Fiihrungsschicht planmiflig am Werke sind, um eine Lage herbei-
zufiihren, die das amerikanische Volk und sein Parlament vor die schein-~
bare Unausweichlichkeit eines neuen Krieges stellen soll. Und da die
Sffentliche Meinung Amerikas schon von langer Hand auf eine solche
Lage hin pripariert ist, also keinen ernsthaften Widerstand leisten wiirde,
ann man nur sagen, daf der Frieden auf ganz schwachen Fiiflen stiinde,
wenn es nur auf Amerika ankdme.

Die fillige Wendung Allein es kommt eben nicht nur auf Amerika
, an. Ohne seine bisherigen Verbiindeten
kann sich auch das scheinbar allmichtige Amerika keinen Krieg leisten,
am wenigsten in Ostasien, wie die Vorginge der letsten Wochen deutlich -
genug gezeigt haben. Die diplomatische Isolierung, in die Dulles die Ver~
einigten Staaten hineinmandvriert hat, wiirde noch weit {iberboten durch
den Widerstand, den ein direkter militirisch~politischer Stol Amerikas
gegen China und den Vietminh in Frankreich, Grofibritannien und ande-
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ren Lindern herausfordern miifite. Und schon jest miissen alle Anstren~
gungen der europiischen Verbiindeten der Vereinigten Staaten daraut
gerichtet sein, zu verhindern, daf} ein solcher Stofl Amerikas tiberhaupt
gewagt wird, Wire es nicht denkbar, daf} sich die franzdsische National~
versammlung endlich ermannte, die Regierung Laniel-Bidault stiirzte und
sich eindeutig weigerte, den «schmutsigen Krieg» auch nur einen Tag lang
weiterzufithren?* Und England — ist es durch seine Lebensinteressen
nicht f8rmlich gezwungen, in Washington ein fiir allemal klar zu machen,
daf} es sich von Amerika trennen miisse, falls dessen Ostasienpolitik nicht
eine radikale Umkehr erfahre — eine Umkehr, die die Kriegsgefahr
grundsislich ausschliefle? Churchill hat zwar in einer Ansprache am
8. Juni, auf die gegenwirtigen «Meinungsverschiedenheiten» mit den
Vereinigten Staaten anspielend, gesagt: «Nichts darf uns trennen, wenn
wir gemeinsam den Pfad des Schicksals beschreiten. Wenn die Welt in
zwei Teile gespalten wird, so wissen wir, auf welcher Seite wir sein wer-
den.> Das hat sicher denjenigen in Amerika Hoffnung gemacht, die dar~
auf spekulieren, dafl Grofibritannien zuletst doch die Solidaritit mit dem
groflen Bruder jenseits des Ozeans iiber alle anderen Erwigungen stellen
wiirde, wenn es sich dem fait accompli eines offenen amerikanischen Ein-
greifens gegen die «kommunistische Expansions in Asien gegeniiber-
sihe. Und gewifl warten in England nicht wenige «Unbeugsame» darauf,
dafl der Ministerprisident endlich seine «unverstindliche Langmut und
Nachgiebigkeit> gegeniiber den «kommunistischen Welterobererns auf-
gebe und sich fest und unverbriichlich auf die Seite Amerikas schlage.*
Aber die Einsicht in das Selbstmd&rderische einer solchen neuen Bindung
an die Vereinigten Staaten ist im britischen Volk — und weit iiber die
Labouropposition hinaus — doch wohl bereits so klar geworden, daf es
nur schwer vorstellbar ist, wie Churdhill das Steuer abermals herum-
werfen und England ins Schlepptau einer amerikanischen Politik nehmen
lassen kénnte, die geradenwegs in die Katastrophe hineinzufithren droht.

Diese Wendung wire in der Tat das Verhingnisvollste, was der
Sache des Weltfriedens zustoflen kdnnte. Die wirkliche Wendung, die
vom Krieg endgiiltig fort und auf den Weg der Verhandlung, also des
friedlichen, wenn auch noch nicht freundlichen Zusammenlebens der bei~
den heute gegnerischen Welthilften fithren kdnnte, miifite — soweit es

* Das war bereits geschrieben, als die Regierung Laniel~Bidault tatsichlich ge~
stiirzt wurde., Nur ist die Aussicht ganz schwach, dafl jet eine Koalition ans Ruder
komme, die mit dem Indochinakrieg wirklich Schlul machen wiirde. Zuerst mufl schon
im franzdsischen Volk ein Durchbruch geschehen, damit auch im Parlament der Weg
fir eine neue Politik frei wird. Der arrogante Ton, den Herr Mendés~France gegen~
iiber den Kommunisten anzuschlagen beliebt, ist auf alle Fille nicht dazu angetan, in
Indochina eine Verstindigungslosung herbeizufiihren.

** Auch der Londoner Korrespondent der «Neuen Ziircher Zeitung» macht un~
ermiidlich Stimmung fiir eine solche katastrophale <Selbstbesinnung» der britischen
Auflenpolitik, die dieser merkwiirdige Neutrale und Friedensfreund mit tiglich erneuer~
ter Inbrunst herbeisehnt.
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sich um Ostasien handelt — iiber einen militirischen Waffenstillstand
- hinaus vor allem drei Zielpunkte ins Auge fassen:

1. Den vollstindigen Riichzug der Franzosen aus Indochina (denn
dessen angeblich von Frankreich zugestandene «vollstindige Unabhingig-
keit» ist ja so lange nur eine Phrase, als die Franzosen noch irgendwelche
militirische oder wirtschaftliche Machtstellungen im Lande haben).

2. Die Vornahme allgemeiner Wahlen in Indochina, die zeigen wiir~
den, in weldhem Geiste das Volk von Vietnam, Laos und Kambodscha

seine Selbstbestimmung im Inneren zu verwirklichen gedenkt.

3. Den Einsits Chinas in die Vereinten Nationen und den Sicher-
heitsrat, ist doch ein zuverlissiger Friedenszustand in Ostasien undenk-
bar ohne die enge Zusammenarbeit der bisherigen Mitglieder der UNO
mit dem aufsteigenden 400-Millionen-Reich in Ostasien, das jetst noch
immer als Paria, wenn nicht als Verbrecher, aus der «Gemeinschaft der
friedliecbenden V&lkers ausgeschlossen ist.

Natiirlich taucht immer sofort ‘das b&sartige Schlagwort von einem
«neuen Miinchen» auf, das man den Westmichten zumute, wenn von
solchen Forderungen die Rede ist. Aber was war denn Miinchen? Nichts
anderes als die Erkaufung eines Scheinfriedens durch das Zuriickweichen
‘der Westmidhte vor der Kriegsdrohung Hitlers, der durch die Opferung
der Tschechoslowakei zufriedengestellt und auf den Kampf gegen die
Sowjetunion hingelenkt werden sollte. Das stand also hinter Miinchen:
der gewalttitige Antikommunismus der kapitalistischen Westmichte, die
sich des noch gewalttitigeren Antikommunismus des Dritten Reiches
bedienen wollten, um die Sowjetunion und die soziale Revolution m&g-
lichst ohne eigene Kosten zu liquidieren. Heute sind es die gleichen kapi-
talistischen und imperialisti'sdlen Krifte des Westens, die, im Bunde mit
allen reaktioniren und faschistischen Midhten, einen neuen Versuch
machen, den Kommunismus mit kriegerischer Gewalt zu zerschlagen. Es
handelt sich also zwar nicht — wie in Miinchen — um eine Kapitulation
des Westens vor der Kriegsdrohung einer faschistischen Grofimacht,
sondern um eine Drohung, die von den Westmdidhten selber, insbesondere
von Amerika, ausgeht und die kommunistischen Oststaaten zur Kapitu-
lation zwingen will. Aber die dahinter wirksamen Interessen sind im
wesentlichen dennoch die gleichen wie schon vor sechzehn Jahren. Der
kapitalistische Kolonialismus und Imperialismus, unfshig, in friedlichem
Wettbewerb seine Uberlegenheit {iber den Kommunismus zu beweisen,
klammert sich an seine militirischen Madhtmittel, in denen er sich iiber~
legen diinkt, sucht mit ihrem Einsa zu retten, was — vielleicht — noch
zu retten ist, und mdchte am liebsten zu einem lessten, verzweifelten
Schlag ausholen, um den Kommunismus, der sich bereits in einem Raum
mit dem vierten Teil der Erdbevélkerung durchgesest hat, aus der Welt
zu schaffen.
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Das ist gewifs ein phantastisches, ein irrsinniges Unterfangen. Aber
es wird — im Namen der Freiheit und der Menschenrechte von
gefihrlich einfluireichen Wirtschafts< und Geistesmichten gleichwohl
ganz kithl ins Auge gefafit und vorbereitet. Nur der Aufstand der unmit-
telbar an ihrem Leben bedrohten Vélker selbst kann es verhindern. Und
cﬁe stirkste Madht, die iiber der Menschengeschichte waltet, wird mit
ihm sein.

Klerikaler Absolutismus Brechen wir aber unseren Rundgang durch
die Verwidklungen der aktuellen Welt-
lage hier ab und wenden wir uns noch einmal der politischen Wirksam~
keit des rémischen Katholizismus zu, die uns in den beiden letsten Heften
der «Neuen Wege» beschiftigt hat. Eine ihrer Hauptformen ist in der
-Gegenwart, wie wir immer wieder festzustellen hatten, der Kampf gegen
den Kommunismus. Und zwar gegen den Kommunismus als Tréager einer
weltweiten sozialen Revolution, als Gegner von Kapitalismus, Feudalis~
mus und Imperialismus, nicht als Diktatursystem und geistige Zwangs~
macht. Denn in dieser Bezichung haben ja Kommunismus und Klerikalis~
mus viel miteinander gemein, «Um ehrlich zu sein», sagte einmal Karl
Barth zu einem Jesuiten, «ich sehe gewisse Zusammenhinge zwischen
beiden (rdmischem Katholizismus und Kommunismus). Beide sind totali~
tir; beide beanspruchen den Menschen als Ganzes. Der Kommunismus
gebraucht ungefihr die gleichen Organisationsmethoden (die er von den
Jesuiten gelernt hat), Beide legen grofien Nachdrudk auf alles Sichtbare.
Aber der rémische Katholizismus ist fiir den Protestantismus der gefihr-
lichere der beiden. Der Kommunismus wird vergehen; der rémische
Katholizismus bleibt.»

Audh Graf Coudenhove-Kalergi (in «Crusade for Pan-Euraope»)
betont die Verwandtschaft des Kommunismus mit einem Klerikalismus,
der die Gewissensfreiheit wie die Demokratie als Ganzes ablehnt und
grundsiglich Zensur, autoritire Fithrung und absolutistische Regierung
bejaht:

«Der Katholizismus ist die faschistische Form des Christentums, dessen demokra-
tischen Fliigel der Calvinismus darstellt. Die katholische Hierarchie beruht vollstindig
und sicher auf dem Fithrungsprinzip mit dem unfehlbaren Papst als lebenslinglichem
Oberbefchlshaber ... Wie die faschistische Partei, so wird seine (des Katholizismus)
Priesterschaft das Mittel fiir eine undemckratische Minderheitsherrschaft durch eine
Hierarchie . .. Katholische Vélker folgen faschistischen Lehren williger als protestan~

tische, welche die Hauptbollwerke der Demokratie sind ... Die Demokratie legt den
Nachdruck auf das persénliche Gewissen, der Faschismus auf Autoritit und Gehorsam.»

So hat denn der rémische Klerikalismus keinerlei Hemmungen zu
iberwinden, um sich mit dem Faschismus zu verstindigen. Das Wort von
der klerikal-faschistischen Internationale, die in der Bildung begriffen sei,
entbehrt wirklich nicht eines sehr realen Hintergrundes. Paul Blanshard
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glaubt (in seinem Buch iiber «Amerikanische Freiheit und katholische

Madht») feststellen zu miissen:

<In den Jahren, seit Mussolini zur Macht kam, haben die Taten des Vatikans,
im Unterschied zu seinen Worten, die Uberzeugung bestirkt, daf} er eine faschistische
Internationale freudig unterstiiten werde, solange sie eine hlerikal~faschistische Inter~
nationale sei, In mehreren groflen Krisen Europas hat der Vatikan durch passive und
aktive Zusammenarbeit mit dem Faschismus das Gleichgewicht der Krifte zuungunsten
der Demokratie verschoben. Gegen die faschistische Diktatur hat er sich niemals auch
nur mit dem zehnten Teil der Wildheit ausgesprochen, die seinen Angriff auf die
kommunistische Diktatur kennzeichnet. Indem er sich auch auf den Kampf gegen einen
demokratischen Sozialismus festlegte, hat er sich mit den reaktionidrsten Kriften in
Europa und Lateinamerika gleichgeschaltet. Es ist sicher kein Zufall, dafl die drei am
meisten faschistischen Staaten in der heutigen Welt — Spanien, Argentinien und Por~
tugal — alles katholische Staaten sind, deren Diktatoren vom Papst gesegnet wurden
und ihm offensichtlich treu ergeben sind.» '

Und kein Zufall ist es auch, so mufl hinzugefiigt werden, dafl in
Westeuropa weithin konservative Regierungen am Ruder sind, die mafi~
gebend von klerikalen Parteien beeinflufit, ja zum Teil fast allein von
ihnen beherrscht werden: in Italien wie in Westdeutschland, in Frank~
reich wie in Holland, in Osterreich wie in der Schweiz. Das klerikale
Kleineuropa, von dem so oft die Rede ist, ist mehr als ein Schreckgespenst;
es hat schon recht greif~ und sichtbare politische Formen angenommen.

Italien als Schliisselland Aus naheliegenden Griinden weist die
vatikanische Politik Italien eine Schliissel-

stellung fiir die Ausfithrung ihrer weltweiten Herrschaftspline zu. Es

war darum gegeben, dafl sich das geistliche Rom zielbewuf}t an das welt-
liche heranmadhte, als es klar wurde, dafl dem Faschismus — mindestens
vorldufig — der Sieg beschieden war. Der katholische Klerus machte

jedenfalls keinerlei ernsthaften Versuch, Mussolinis Staatsstreich zu ver~
hindern. Pius XI., der bald nach dem sogenannten Marsch auf Rom Papst
wurde, war ohnehin ein ausgesprochener Gegner der liberalen Demo-
kratie und vollends des Sozialismus in allen seinen Spielarten, so dafl es
ihm nicht schwer fiel, in ein freundliches Verhiltnis zum faschistischen

Regime zu kommen, dessen Oberhaupt er am 20. Dezember 1926 gerade~
zu «den von der Vorsehung gesandten Mann» nannte. Es war so nur

folgerichtig, dafl der Papst die von dem Priester Don Sturzo gefiihrte

antifaschistische Katholische Volkspartei opferte und dann, am 11. Februar

1929, den berithmt gewordenen Lateranvertrag mit Mussolini unter-

zeichnete. Man hat diesen Vertrag als «eines der bedeutsamsten und

tragischsten Ereignisse 'der neueren Geschichte» bezeichnet. Und tatsich~

lih kann seine Auswirkung auf die italienische wie die internationale

Politik kaum {iberschdtst werden. Er gab Mussolini die moralische Acht-
barkeit, die er brauchte, um den Faschismus als den Retter der abendlén~

dischen Kultur anpreisen zu kdnnen und seine auflenpolitische Angriffs-
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politik ins Werk zu seten, Seine Gegenleistung an den Vatikan war
entsprechend grofiziigig: Errichtung eines «souverdnen» Vatikanstaats;
Ausrichtung einer «Entschidigung» von 1550 Millionen Lire an den
Heiligen Stuhl (davon 750 Millionen in bar, der Rest in Staatsanleihen);
Anerkennung des Katholizismus als einziger Staatsreligion; Religions~
unterricht in den Schulen unter kirchlicher Leitung; Staatsbeitrag an die
Besoldung der Geistlichen usw. Kein Wunder, daff Pius XI. in einer
Ansprache an die Lehrer und Schiiler der Mailinder Universitit Musso~
lini neuerdings hdchlich pries:

<Es brauchte (fiir die Aussdhnung des Vatikans mit der italienischen Regierung)
vielleicht einen Mann wie denjenigen, den die Vorsehung uns treffen lief}, einen Mann,
der nicht die Vorurteile der Manner liberaler Schule hatte. Wir glauben darum mit

tiefer Befriedigung dank ihm den Herrgott an Italien und Italien an den Herrgott
zuriikgegeben zu haben.»

Demgemifl unterstiigte der Vatikan riickhaltlos auch die auflen-
politisch-imperialistischen Unternehmungen des faschistischen Staates,
sein Eingreifen in Spanien zugunsten Francos wie seinen schmihlichen
Krieg gegen Abessinien. «Auf den Ebenen Athiopiens», sagte Kardinal
Schuster von Mailand am 28, Oktober 1935, «trigt die italienische Fahne
im Triumph das Kreuz Christi voran, sprengt die Ketten der Sklaverei
und macht die Bahn frei fiir die Missionare des Evangeliums.»

Der Einfluf} der rémischen Kirche trug nicht wenig dazu bei, dafl die
.vom V&lkerbund angeordneten Sanktionen gegen Italien toter Buchstabe
blieben und der Vlkerbund selbst mehr und mehr in Kraftlosigkeit und
Unansehnlichkeit versank. Das freundschaftliche Verhiltnis zwischen
Kirche und Staat litt zwar in der Folge einigermaflen, als Mussolini in
der Ausfihrung des Lateranvertrags siumig oder gar widerspenstig
wurde und spiter, im Zeichen seines Bundes mit Hitler, seine judenfeind-
lichen Gesetse erlieB. Allein zu einem Bruch mit dem Faschismus lief es
der Vatikan gleichwohl nie kommen. Und als Mussolini und seine Herr~
schaft im Zweiten Weltkrieg ihr skandalbeflecktes Ende fanden, da fiihrte
der Heilige Stuhl seine -alte, konservativ-reaktionire Italienpolitik nur
mit neuen Minnern und neuen Mitteln weiter.

Eine Hauptrolle spielt dabei die «Katholische Aktion», die michtigste
Massenbewegung des heutigen Italiens, die drei Millionen Mitglieder
zihlen soll, in den kleinsten D&rfern ihre Zellen hat und unmittelbar
dem Papst untersteht. Unter threm Einflufl haben sich die katholischen
Gewerkschaften selbstindig gemacht und ist die Christlichdemckratische
Partei — die anfinglich noch allerlei Seitenspriinge gemacht hatte — zu
einer stramm vatikantreuen Organisation geworden, die in ihrem histo~
rischen Wahlkampf von 1948 die riickhalt~ und skrupellose Unterstiiung
des gesamten Kirchenapparats genoff und seither ununterbrochen am
Ruder ist, wenn auch ihre Herrschaft neuerdings schwer erschiittert
scheint. Dafl der klerikale Antikommunismus in Italien stirkste Forde~
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rung von seiten der Vereinigten Staaten erfihrt und amerikanische Katho-
liken Millionen von Dollar in die Kassen der Democrazia Cristiana
flieflen lassen, gehdrt zum ganzen Bild dieser Dinge.

Drei .Musterstaaten” Ahnliches ereignete sich in Spanien. Wir

. haben bereits frither* davon gesprochen, dafl
die katholische Kirche als Grofligrundbesiterin ersten Ranges und als
industriell-gewerbliche Unternehmerin groflen Stils eine beherrschende
Madhtstellung in der spanischen Wirtschaft einnimmt. Die politischen
‘Wirkungen dieser Tatsache schildert Edward Conze in seinem Buch
«Spain to~day»:

«Die Geistlichkeit ist die stirkste reaktionir~politische Kérperschaft in Spanien. ..
Geschichtliche Beobachtung zeigt einen direkten Zusammenhang zwischen Elendsver~
hiltnissen und Kirchenmacht. Der Tourist, der nach Spanien geht, um die Kirchen zu
bewundern, nimmt vielleicht gelegentlich auch davon Kenntnis, dafl je grdéfler die
Kathedrale, desto schmugiger die Armenviertel sind. Die Kirche ist vielleicht die ein-
zige Organisation der modernen Gesellschaft, die durch den wirtschaftlichen Fortschritt
nur verlieren kann ... Nur wenn sie es fertig bringen, Spanien als halbfeudales Land
zu erhalten, haben die Priester Aussicht, sich an der Macht zu halten. Die Republika~
ner und Sozialisten sehen sie darum in gleicher Weise als ihre tddlichsten Feinde an. ..

Alle spanischen Bewegungen, ob vom Biirgertum oder von der Arbeiterschaft getra~
gen, miissen antiklerikal sein, wenn sie vom Feudalismus loskommen wollen.»

Es ist namentlich auch die Bildungsfeindlichkeit der katholischen Geist~
lichkeit, die einer Modernisierung und Industrialisierung der spanischen

Wirtschaft im Wege steht:

«In allen Industrielindern wurde der Schulzwang eine Selbstverstindlichkeit. Nur
in halbfeudalen Lindern wie Ruflland und Spanien waren Revolutionen ndtig, um den
Schulunterricht zu erkimpfen. In Spanien war es wie in Ruflland die Kirche, die fiirch~ .
tete, das Wort Gottes kdnne sich nicht erfolgreich gegen die Konkurrenz von Biichern
und Zeitungen behaupten, und die alles tat, um die Massen zu verhindern, lesen und
schreiben zu lernen. So sind denn 46 Prozent der spanischen Bevdlkerung von {iber sechs
Jahren Analphabeten, der hdchste Prozentsas in Europa. Dabei wurde schon im Jahre
1859 der Schulzwang eingefiihrt.> (Conze, a. a. O.)

Es war unter diesen Umstinden gegeben, dafl die faschistische Gegen~
revolution unter Franco vom ersten Tag an die leidenschaftliche Unter~
stiisung des Klerus fand. «Man muf in ihr den Geist eines wahrhaften
Kreuzzuges fiir die katholische Religion sehen», verkiindete schon im
November 1936 der Erzbischof von Toledo, Kardinal Goma. Und wie in
Italien, so priesen auch hier die Kirchenfiirsten den Fiihrer der Gegen-~
revolution als «den Mann der Vorsehung, den Gott Spanien geschenkt
hat.» (Bischof Alcala von Madrid.) Es war, wie Blanshard bemerkt, «die

“internationale Madcht des Vatikans, die den Ausgang des Kampfes
bestimmte. Die rémisch-katholische Kirche in den Vereinigten Staaten
spielte eine entscheidende Rolle bei der Verhinderung einer Authebung

* Vgl. Marz/April-Heft, Seite 166/167.
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des Waffenausfuhrverbotes gegeniiber Spanien, hitten doch Waffen~
lieferungen die Regierung aus der Hand der Francorebellen gerettets.

So gewann der spanische Faschismus, von Hitler, Mussolini und
Amerika unterstiist, den Biirgerkrieg. Franco aber konnte in Spanien
einen eigentlichen klerikalen Musterstaat aufrichten, der an totalitirer
Folgerichtigkeit das Italien Mussolinis weit hinter sich zuriicklzBt. Wobei
freilich interessant ist, dafl bis heute der Vatikan das Konkordat mit dem
spanischen Staate, das unter der Monarchie bestanden hatte, aber von der
Republik 1931 aufgehoben wurde, nicht erneuert hat. Der Grund ist
nicht schwer zu verstehen: «Der Vatikan sieht, wie eine Autoritit be~
merkte, das gegenwirtige Regime nicht als dauerhaft an; es widerstrebt
ihm daher, diesem Regime Vorrechte zu gewihren, die spiter in feind-
liche Hande fallen kdnnten.» (Basil Davidson, «Report on Spain», Lon-~
don 1950.)

Um so festeren Riickhalt findet Franco an den Vereinigten Staaten,
die jetst Dutsende von Millionen Dollar in Spanien anlegen, um es zu
einem Hauptbollwerk der «freien Welt» im Kampf gegen Diktatur und
Geistesknechtung zu machen . . .

Neben Spanien sind die am konsequentesten ausgebauten klerikal-
konservativen Staaten Europas Portugal, das unter der Diktatur von Dr.
Oliveira Salazar alle freiheitlich-demokratischen Errungenschaften auf-
gehoben und der katholischen Kirche beherrschenden Einflufl auf allen
Gebieten des &ffentlichen Lebens, besonders auch im Schulwesen, gegeben
hat, und sodann die Republik Irland, die tros der jlingsten Wahlnieder~
lage der Partei De Valeras auf absehbare Zeit an der «Sonderstellung»
der rdmischen Kirche und der von ihr inspirierten Kulturpolitik, ein-
geschlossen die Biicher~ und Theaterzensur und die kirchliche Leitung
des Schulwesens, kaum etwas Wesentliches indern wird.

Umstrittenes Frankreich  Im Blick auf die drei klerikalen Muster-

staaten Westeuropas mufl der Verlust
Frankreichs, der «iltesten Tochter der Kirche», im Vatikan doppelt
schmerzlich empfunden werden. Die Niederlage Frankreichs im Jahr
1940 erschien zwar vielen Katholiken als ein wahres Gottesgericht
iiber die Dritte Republik mit threm Atheismus und ithrem stets ausgeprig-
ter gewordenen Zug nach links. Und das Regime von Vichy durfte sich
der freudigen Unterstliung aller klerikal-konservativen Krifte erfreuen,
die in thm den Anfang einer «geistigen Wiedergeburt Frankreichs» sahen.
Auch Pétains Judengeses und seine Mithilfe bei Hitlers Feldzug gegen
die franzssischen und die nach Frankreich gefliichteten deutschen Juden
vermochten das gute Verhiltnis zwischen Rom und Vichy nicht zu triiben.
Aber dann kam, mit dem Zusammenbruch des Dritten Reiches und der
Befreiung Frankreichs, aus dem franzdsischen Katholizismus selbst her~
aus jene wirkliche Erneuerungsbewegung, auf die auch wir damals so
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grofle Hoffnungen setsten. Es war eine Tauschung. Die alten «Ordnungs-
midhte» kehrten, unter amerikanischem Schuts und mit amerikanischer
Wirtschaftshilfe, nur zu schnell zuriick, und mit ihnen auch ein konser~
vativer Katholizismus, der in der Republikanischen Volksbewegung
(Mouvement Républicain Populaire, MRP) ein immer fiigsameres Werk-
zeug gewann. Nichts kann den Umschwung in der politischen Haltung
der katholischen Kirche Frankreichs besser veranschaulichen als ihre fast
widerspruchslose Unterwerfung unter den gemessenen Befehl Roms, der
der Wirksamkeit der Arbeiterpriester tatsichlich ein Ende machte und
durch die «Siuberungs im Dominikanerorden — ebenfalls vom Vatikan
aus angeordnet — sinngemifd erginzt wurde. Bitter bemerkt unser Freund
Maurice Voge in der «Cité Nouvelles (25. Februar 1954):

«Der Vatikan richtet theologisch und sozial den franzésischen Katholizismus nach
rechts, auf den spanischen und amerikanischen Katholizismus aus. Die Strafmafinah~
men gegen die Patres de Lubac und de Teilhard du Chardin; die Affire der Finaly~
kinder, dann die Verleihung der héchsten katholischen Ordensauszeichnung an Franco
durch den Vatikan, die Exekution der Arbeiterpriester — all das liegt auf einer Linie
und findet hier (in der Siuberung bei den Dominikanern) seine Krénung ... Der Gra~
ben zwischen Katholizismus und Arbeiterklasse, zwischen dem Romanismus und den
anderen Christen, zwischen dem MRP und den Linksparteien vertieft sich. Bald wird

ein neuer heftiger Antiklerikalismus aufblihen — und das Evangelium wird darunter
zu leiden haben.»

Deutschland — Oesterreich Der Raum mangelt uns, um des nihe~
ren auf die verhdngnisvolle Rolle ein~
zutreten, die der politische Katholizismus in der jlingsten Vergangenheit
in Deutschland und Osterreich gespielt hat und nun weiter spielt. Halten
wir darum nur ein paar Haupttatsachen fest. Zunichst sei nicht verges-~
“sen, daf} die konservativ-klerikalen Reichskanzler Briining und von Papen
zu den erfolgreichsten Schrittmachern Hitlers gehérten, der seinerseits im
reaktiondr-katholischen Osterreich und Bayern seinen Ausgang nahm
und spiter bekannte, wieviel er von der hierarchischen Ordnung der
Romkirche und namentlich von der Theorie und Praxis des Jesuitenordens
- gelernt habe. Der katholische Klerus stellte sich denn auch von Anfang
an im grofien ganzen freundlich zum Nationalsozialismus ein. Katholiken
durften unbehelligt Nationalsozialisten sein, wihrend die biirgerliche
Demokratie und gar der Sozialismus von der katholischen Doktrin auch
in Deutschland stets grundsiglich abgelehnt und ihre Anhinger oft genug
vor die Wahl zwischen ihrer politischen Uberzeugung und ihrer Zuge-~
harigkeit zur Kirche gestellt wurden.

Das Konkordat, das der Vatikan im Jahre 1933 mit der Regierung
Hitler-von Papen abschlof}, sicherte dem Dritten Reich die Gefolgstreue
der katholischen Geistlichkeit, um so mehr als fiir beide Teile der Kampf
gegen den Kommunismus lingst einer der obersten Glaubensartikel
geworden war, «Die deutschen Bisch&fes, so hief es in einem Hirtenbrief
vom 24. Dezember 1936; «betrachten es als ihre Pflicht, den Fiihrer des
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Reichs in diesem Kampf mit allen Mitteln zu unterstiien, iiber die sie
auf religidsem Gebiete verfiigen.» Es brauchte schon die alle Grenzen
{iberschreitende Brutalitit von Hitlers Judenverfolgung, um den Vatikan
zur theoretischen Verdammung der Blut~ und Bodenlehre zu veranlassen.
Ernsthafte praktische Wirkungen hatte das indessen kaum; das Konkor-
dat wurde nicht gekiindigt und Hitler auch nie exkommuniziert. Die
Loyalitit des deutschen katholischen Klerus gegeniiber dem Dritten Reich
blieb weithin unerschiittert; seine Hauptsorge war, dafl der Nazismus im
eigentlichen Kirchenraum nicht zu viel mitzureden und mitzuregieren
hatte. (Bei den Protestanten war es ja ganz shnlich.)

~ Nach der Niederlage Hitlers riickte man natiirlich auch auf katholisch~
konservativer Seite offiziell vom Nationalsozialismus ab — um die «natio~
nale Wiedergeburt» nur desto eifriger mit anderen Methoden zu betrei~
ben und dabei womdglich dem politischen Katholizismus die beherr~
schende Stellung zu sichern. Auf dem Weg zu diesem Ziel sind denn
auch schon sehr beachtenswerte Fortschritte gemacht worden. West~
deutschland ist zwar nur zu 45 Prozent katholisch, aber es ist nicht zu viel
gesagt, wenn man behauptet, dall der konservative Katholizismus die
stirkste politische Einzelkraft in der Bonner Republik ist. Er stellt den
Bundeskanzler und in den Lindern Nordrhein-Westfalen, Rheinland-
Pfalz, Bayern, Baden-Wiirttemberg und Schleswig-Holstein die Minister-
prasidenten. Im Regierungs< und Verwaltungspersonal des Bundes und
der Linder sind die rechtsstehenden Katholiken unverhiltnismaflig stark
vertreten, desgleichen in der Fithrung der «kommenden» Armee. Die
Bundestagsabgeordneten der Partei Adenauers, der Christlich-Demokra-~
tischen Union, sind zu 62 Prozent katholisch, und es hilft nichts, zeugt
vielmehr nur von einer erstaunlichen Naivitit, wenn jetst ein Teil der
Protestanten, die das lestemal fiir die CDU gestimmt haben, beunruhigt
erklirt, der Sieg der Kanzlerpartei bei den Wahlen vom Herbst 1952
bedeute keine Ermiachtigung fiir die katholische Kirche, gréfiere Herr~
schaftsanspriiche zu erheben. Tatsache ist jedenfalls, daf solche Anspriiche
erhoben werden, namentlich im Schulwesen, und daf} eines der wesent-
lichen Ziele von Adenauers Auflenpolitik die Schaffung jenes «Klein-~
europa» ist, das mit Italien, Frankreich, Luxemburg, Belgien, Holland,
Osterreich, Spanien, Portugal und Westdeutschland als Mitgliedern aus-
gesprochen klerikal-konservativen Charakter tragen soll.

Was Osterreich betrifft, so weifs man, dafl dort auch nach der Auf-
18sung der Habsburger Doppelmonarchie der reaktionirste Klerikalismus
herrschte. Die Namen Seipel, Dollfuf}, Starhemberg und Schuschnigg
bezeichnen einen politischen Kurs, der im Zeichen des Antikommunismus
und des «dchristlichen Stindestaates» geraden Wegs zum Faschismus
fihrte. Und die katholische Geistlichkeit lenkte nicht nur ganz zielklar
diesen freiheitsfeindlichen, gegenrevolutioniren Kurs, sondern war eine
Hauptantriebskraft auch der Bewegung, die auf eine Verschmelzung
Osterreichs mit Deutschland hindringte, selbst als der widerchristliche,
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kriegstreiberische Charakter des Dritten Reiches schon lingst auch dem
Blindester klar sein mufite. «Warum», so fragt P, Schmid~Ammann in
seiner Schrift tiber den politischen Katholizismus,

«warum hat der 3sterreichische Episkopat dennoch seinen Gliubigen den Anschlufl an
das Dritte Reich und die freiwillige Zusammenarbeit mit diesen finsteren Michten des
Hitlersystems empfohlen? Weil er genau wie die schwerindustriellen Protektoren und
Geldgeber Hitlers gehofft hatte, mittelst der nationalsozialistischen Diktatur das dster~
reichische Volk besser zu beherrschen, und weil er wie die klerikalen Michte in allen
anderen Lindern erwartete, die staatliche Diktatur wiirde der kirchlichen die Arbeit
erleichtern, wiirde mit der Beseitigung der Gewissensfreiheit auch die Gegner der
romischen Hierarchie tédlich treffen und damit ihre geistige Macht iiber Millionen von
Menschen festigen.»

Ausblick  Sollen wir auch noch von der Tatigkeit des politisch riick-

schrittlichen Katholizismus in der Schweiz reden? Es gentigt,
an einige Tatsachen zu erinnern, die dem Gedichtnis einer schnellebigen
Zeit nur zu leicht entschwinden: an die offen zur Schau getragene tiefe
Sympathie unserer alt- und jungkonservativen «Erneuerer» fiir den deut-
schen Nazismus, fiir den italienischen Faschismus, fiir die Gegenrevolution
Francos in Spanien, fiir das Regime Pétains in Frankreich, {iberhaupt fiir
alle autoritiren, stindestaatlichen und faschistischen Bewegungen auf
der Welt; an die Zusammenarbeit der katholischen «Biindes mit den rein
weltlich orientierten «Fronten» in unserer Eidgenossenschaft; an die Ver-
Sffentlichungen eines Philipp Etter (der noch heute den Bundesrat ziert),
Jakob Lorenz, Carl Doka und anderer, die der liberalen Demokratie das
Totenglécklein lduten zu sollen glaubten; an den stark unter klerikaler
Mithilfe unternommenen Versuch, die Bundesverfassung nach riickwirts
zu revidieren; an die Verherrlichung Mussolinis durch Bundesrat Motta,
als der Duce mit den anderen groflen Staatsminnern in Miinchen die
Tschechoslowakei verraten hatte; an die ebenfalls durch Motta bewerk-
stelligte tatsichliche Anerkennung des Francoregimes durch die Schweiz;
an die beriichtigte «Anpasser»-Botschaft des Bundesrats, hinter der neben
Pilet-Golaz vor allem die beiden katholischkonservativen Mitglieder der
Landesregierung standen. Glaubt ein niichtern denkender Mensch, dafl
all diese und die anderen, hier nicht erwahnten Erscheinungsformen eines
klerikalen Antidemokratismus nur zeitbedingte Entgleisungen darstellten?
Nein — sie sind gewifl durch die dem Faschismus giinstige Konjunktur
erst hervorgelockt worden, so wie sie dann auch wieder zuriicktraten, als
die Zeitliufte aufs neue ein Bekenntnis zur Demokratie zu verlangen
schienen; aber nur wer vor den grundsiglich der politischen Freiheit und
der sozialistischen Neuordnung der Gesellschaft feindlichen Tiefenkriften
im rémischen Katholizismus die Augen verschliefit, nur der kann sich
einer Tauschung iiber die Zshigkeit, Bestindigkeit und Zielklarheit des
reaktiondren Klerikalismus hingeben, mag es sich um unsere kleine
Schweiz oder um die grofle Welt aulerhalb unserer Grenzen handeln.

Auch der allzu knappe Uberblick, den wir an dieser Stelle {iber die Rolle
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des politischen Katholizismus in den Kimpfen unserer Zeit zu bieten
suchten, diirfte das dem Sehenwollenden anschaulich gemacht haben.

Diese Spielart des Weltkatholizismus ist und bleibt ein geschworener
Feind der persénlichen und politischen Freiheit wie allen radikalen, ernst~
zunehmenden Sozialismus — ihr gefihrlichster Feind vielleicht. Es zeugt
darum von einer verhingnisvollen Verblendung, wenn Bewegungen und
Krifte, die auf dem Boden der Demokratie und des Sozialismus zu stehen
beanspruchen, heute weithin im Bund mit dem reaktioniren Klerikalismus
die Freiheit der Welt gegen Despotie und Gleichschaltung verteidigen zu
miissen wihnen. Verstindlich wird diese Verblendung nur im Blick auf
die Tatsache, daf eben die kapitalistische wie die angeblich sozialistische
«Demokratie» heute thren Hauptfeind in der weltweiten sozialen Revo-
lution sieht, die durch die eigene Schuld der Demokratien ganz iiber-
wiegend vom Kommunismus getragen wird, und diesen «Teufels mit
Beelzebub austreiben zu kénnen glaubt — im Bund also mit dem geist-
lichen wie dem weltlichen Faschismus und Totalismus. Der Zwedk soll
auch hier die Mittel heiligen.

In Wirklichkeit entheiligen und diskreditieren die schlechten Mittel,
die im Kampf gegen den Kommunismus gebraucht werden, den erstreb-~
ten Zweck in einer v&llig hoffnungslosen Weise. Das miifiten eigentlich
nicht nur die Demokraten und Sozialisten einsehen, sondern auch die-
jenigen Katholiken, denen es vor allem um die Ausbreitung ihres besten
Glaubensgutes in der Welt zu tun ist. Trots dem beherrschenden Einflufl,
den die rémische Kirche in einer Reihe von Lindern noch ausiibt, und
trots der zunehmenden Madht, deren sie sich besonders in den Vereinigten
Staaten erfreut, steht sie im grofien ganzen und vor allem in Europa doch
in ausgesprochener Verteidigungsstellung. Die Verluste, die sie hier in
den lesten Jahrzehnten erlitten hat, sind schwer und schmerzlich. Sie hat
nicht nur eine Million Ruminen und zwei bis drei Millionen Ruthenen
wohl endgiiltig an die orthodoxe Kirche verloren, sondern in Polen und
der Tschechoslowakei, in Ungarn und Jugoslawien ihre véllige Unter~
werfung unter die neuen Staatsgewalten hinnehmen miissen mit der Aus-~
sicht, daf} friiher oder spiter die katholischen Nationalkirchen dieser Lin-~
der génzlich von Rom getrennt werden. Alle Entriistung iiber diese Sach-~
lage niitst nichts, solange die katholische Geistlichkeit der osteuropiischen
Staaten politisch und sozial konservativ bis reaktionir gesinnt ist und als
mdgliche Hilfstruppe einer Gegenrevolution (etwa im Gefolge eines west-
midchtlichen «Befreiungskrieges») eine Lebensgefahr fiir die jungen Volks~
republiken darstellt. Der Klerus war ja schon unter dem alten Regime in
all diesen Lindern eine Hauptstiige der feudal-kapitalistischen Herren~
klassen; er stellte sich auch in der nazistisch-faschistischen Periode ganz -
iiberwiegend gegen das Volk auf die Seite der Unterdriicker und Aus-
beuter; wie sollten da die Triger des neuen Regimes nicht alle Vorsichts~
mafinahmen ergreifen, um die «Fiinfte Kolonne» unschidlich zu machen,
die sich hier unter dem Deckmantel der Religion formiert?
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Es geht dem Katholizismus in der Auseinandersetsung mit dem Kom~
munismus nicht anders als der Demokratie und dem Sozialismus: er kann
sein Recht nur behaupten, wenn er zuvor sein Unrecht aufgibt. Er kann
das Unrecht des Kommunismus nur besiegen, wenn er dessen Recht erst
anerkennt. Er kann seine weltumgestaltenden, weltiiberwindenden Krifte
erst entfalten, wenn er {iber seine Hérigkeit gegeniiber den Michten
dieser Welt, tiber seine Interessensolidaritit mit den feudalen und kapi~
talistischen Herrenklassen entscheidend hinauskommt. Die Revolution,
die mit den Waffen des Cisars unternommen wird, kann nicht mit der
weltlichen und geistlichen Gegenrevolution — also wiederum mit Césa-
rismus oder Casaropapismus — {iberwunden werden; sie mufl durch die
Revolution Christi {iberwunden, nein: iiberboten werden, auf dafl mit
seinen Waffen, seinem Geist, seinen Methoden neue Himmel und eine
neue Erde geschaffen werden, worinnen Gerechtigkeit wohnt.

14, Juni Hugo Kramer

BUCHBESPRECHUNG

Prof. Dr. med. Heinrich Meng: «Zwang und Freiheit in der Erzichung» (Erziehen,
Strafen, Reifenlassen). Zweite, erweiterte Auflage. Verlag Hans Huber, Bern
und Stuttgart.

Um dieses grundsislich wissenschaftliche Buch in wissenschaftlichem Sinne ein~
gehend zu besprechen, fehlen uns wohl die Voraussefungen. Wenn wir es als ein
Werk erkennen, das von hdchster ethischer Warte her mit feinem Gewissen und tiefem
Wissen geschrieben ist, mit einer Fiille von Material, Beitrigen und Zitaten der edelsten
Geister, die um dieses schwere und entscheidend wichtige Thema der Erziehung ringen,
bereichert und das sicher eine echte Hilfe fir Eltern, Erzieher und andere, um das Wohl
der Kinder und der zukiinftigen Welt Besorgte ist, so sagen wir damit wohl Wesent~
liches. Doch ist uns beim Lesen und Wiederlesen klar geworden, dafl dieses Buch in
seinem Reichtum von uns im Moment nicht wirklich bewiltigt werden kann, wie wir
es wiinschten, und dafl es an Fragen aller Art riihrt, die recht eigentlich nach aus~
gedehntem und fortgesetem Gesprich mit dem Autor und mit den von ihm heran~
gezogenen Persdnlichkeiten, jedenfalls nach grundlegender Beschiftigung mit dem,
was sie sagen, ruft, Und da wir dem Kinde und seinen Problemen wie dem Problem
der Erziehung iiberhaupt die brennendste Anteilnahme entgegenbringen (es aber leider
verschiedener Umstinde halber in unserer Zeitschrift immer wieder zuriickstellen
miissen), glauben wir, dafl das dankenswerte Buch und sein Autor, dessen unmittel~
baren Herzschlag man neben allem Wissen darin spiirt, zum Anlafl und Ausgangspunkt
solcher Gespriche und Fragestellungen werden, die in irgendeiner Form, an irgend~
einem Ort und immer wieder erfolgen kénnen. Wir haben das Getfiihl, dafl unser Blick
von Jesus her auf das Kind sich gerade zusammen mit dieser verantwortungsbewuflten
Art von irztlichem, wissendem und menschlichem Eindringen in die zarten Wunder der
Beziehung von Erwachsenem und Kind zu etwas Fruchtbarem gestalten kdnnte.

C. W.-§t.
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