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Wie frei ist unsere Presse?
(Schluf})

V.

Vom Agenturwesen und -unwesen

Der wichtigste Rohstoff der Presse ist freilich das Nachrichten~, Be-~
lehrungs~ und Unterhaltungsmaterial, das ihr alle Tage geliefert wird
und das sie mehr oder weniger selbstindig zum Fertigprodukt verarbei-
tet. Aber auch diese Belieferung ist in hohem Grad organisiert und zen~
tralisiert und schrinkt damit die Freiheit der Presse in der Gestaltung
ihres Inhaltes aufs neue wesentlich ein. Das gilt zunichst besonders aus~
gesprochen von dem Stoff, der den Tageszeitungen durch die Nachrich-
tenagenturen ibermittelt wird. Diese Agenturen haben es ja véllig in
der Hand, was fiir Tagesneuigkeiten und in welcher Form sie diese den
ihnen angeschlossenen Blittern zustellen wollen; die einzelne Zeitung
ist somit ganzlich auf die Auswahl angewiesen, die «ihre» Agentur aus
der Fiille des Nachrichtenstoffes trifft, der bei ithr zusammenstr&mt. Das
nimmt der Zeitung von vornherein ein ganz wesentliches Stlick ihrer
Entscheidungs~ und Gestaltungsfreiheit, die jetst nurmehr darin besteht,
ihrerseits auszuwihlen und zu bearbeiten, was sie fiir gut findet. Was
Wunder, wenn unsere Zeitungen in der Beurteilung der Tagesereig~
nisse, insbesondere der Vorginge auf dem groflen Welttheater, fast
ganz gleichgeschaltet, standardisiert sind! *

Die Unfreiheit der Presse ist doppelt grofl, wenn es sich um die Zei~
tungen kleiner Linder handelt, deren nationale Nachrichtenagenturen
ihren Auslandsdienst zum gréfiten Teil von den Agenturen fremder Lin~
der tibernehmen. Die Schweizerische Depeschenagentur zum Beispiel be~
zieht jhren Nachrichtenstoff zur Hauptsache von Reuter (Grofibritan~
nien) und von der Agence France-Presse, die ihrerseits beide eng mit
amerikanischen Agenturen verbunden sind. Dieses Material gibt sie an
160 schweizerische Zeitungen weiter, von denen einige auflerdem noch
durch amerikanische, bezichungsweise englische Agenturen direkt be-
dient werden. Was fiir ein Weltbild da in den K&pfen der schweizeri~
schen Leser entsteht, merken wir alle Tage nur zu deutlich!

In den Vereinigten Staaten selbst wird die Belieferung der Presse mit
Nadhrichtenstoff — wenn man von den eigenen Korrespondenten der
groflen Tageszeitungen absieht — von drei Agenturen beherrscht: Asso~

* Nach einer von der UNESCO veréffentlichten Untersuchung lesen und héren
etwa 65 Prozent der Erdbevdlkerung Presse~ und Radionachrichten, die von den gro~
fen amerikanischen Agenturen geliefert werden. 55 Prozent aller Menschen stehen
taglich unter dem Einflufl der britischen und 54 Prozent unter demjenigen der franzd~
sischen Nadhrichtenagentur. Rund 31 Prozent der Erdbevdlkerung beziehen ihre Infor~
mationen ausschliefllich von der sowjetrussischen Agentur Tafl.
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ciated Prefl, United Prefl und International News Service. Die beiden
leiten sind eng mit dem Scripps-Howard-Pressekonzern, beziehungs-
weise mit dem Hearstkonzern verbunden; Associated Pref}, formell eine
Genossenschaft von {iber 1300 Zeitungen, wird tatsichlich von einer
Handvoll grofler und grofiter Zeitungen beherrscht (dhnlich wie die
Schweizerische Depeschenagentur von den grdfieren Schweizer Zeitun~
gen), die durch ein ausgekliigeltes Aktien~ und Stimmrechtssystem einen
allfalligen Einflu der kleinen und mittleren Presse véllig auszuschalten
imstande sind. Die politische Tendenz aller drei Agenturen ist selbst-
verstindlich konservativ-imperialistisch bis reaktionir-scharfmacherisch.

Ahnlich industrialisiert und monopolisiert ist in den Vereinigten
Staaten die Versorgung der Presse mit allgemeinem Stoff zur Unterhal-
tung und Belehrung der Leser. Von den Bildern und Sportnachrichten
tiber die Frauen~ und Modespalten, die Humorseiten und Gartenbaubei-
lagen bis zu den Biicherbesprechungen, wissenschaftlichen Rubriken,
Jugendspalten und Kreuzwortritseln gibt es fiir jedes Interessengebiet
besondere Agenturdienste und Materiallieferanten. Die grdfiten sind die~
jenigen der Associated Prefl mit rund 60 Fachgebieten, des Hearstkon-
zerns mit 140 und des Howard-Scripps-Konzerns mit 126 Rubriken.
Eine Eigentiimlichkeit der amerikanischen Presse sind die «Columnistens,
journalistische Einzelunternehmer, die ihre tiglich oder sonst in regel-
mifigen Abstinden gelieferte «Spaltes direkt an bestimmte Zeitungen
oder aber an Pressesyndikate und -agenturen verkaufen, wie Walter
Lippmann, die Briider Alsop, Walter Winchell und Drew Pearson,
neben denen es Duende, ja Hunderte von Sternen zweiter bis zehnter
Grofle gibt. Aber wie Werner Richter einmal in der «Neuen Ziircher
Zeitung» schrieb (15. Mai 1949):

<Auch der Columnist, der leste Individualist in der amerikanischen Presse, wird
industrialisiert. Stets unter dem Drang der Verpflichtung — wenn sie auch nicht ver~
tragsmiflig festgelegt sein mufl —, jede Woche sieben Sensationen im Druck und eine
im Radio zu liefern, muf} er die Sorgfalt mindern, mit der er sein Material priift; die

Grenzen zwischen Vertretung &ffentlicher Interessen und skandalsiichtigem Klatsch
miissen sich verwischen, das Taktgefiihl sich abstumpfens —

was alles hdchst zartfithlend-zuriidkhaltend ausgedriickt ist. Und trots~
dem sind die Columnisten, wie Richter fortfahrt, «oft die einzige, blind-
lings hingenommene Informationsquelle zahlreicher Amerikaner, beson~
ders derer, die sich auf das Radio beschrinkens.

Ich will iibergehen, was von den Presseagenturen und Zeitungsstoff-
fabriken anderer Lander zu sagen wire und nur darauf hinweisen, dafl
wir in der Schweiz in der ehemaligen Mittelpresse, die sich heute Schwei-
zerische Politische Korrespondenz nennt, ebenfalls eine Agentur haben,
die die Herstellung von Pressematerial fabrikmiBig betreibt und mit
ihren Hunderten von Abnehmern eine verhingnisvolle Rolle im &ffent-
lichen Leben des Landes spielt. (Dariiber nachher noch ein Wort.) Der

«Schweizerische Feuilletondienst» ist daneben vergleichsweise harmloser
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Art. Aber dafl die geistige Unabhingigkeit auch der Schweizer Presse
unter der Standardisierung und Uniformierung des Stoffes, den sie dem
Leser bietet, mehr und mehr leidet, kann gar keine Frage sein.

In manchen Lindern wird die Zentralisierung der Stofflieferung ganz
planmifig zur Niederhaltung unerwiinschter Konkurrenz beniit, so in
Amerika, wo es Beispiele gibt, dafl sich neugegriindete Zeitungen mehr
- oder weniger unabhingiger Richtung trot kraftiger Kapitalgrundlage
einfach nicht durchzusesen vermodhten, weil ihnen der Nachrichtendienst,
die Bilderlieferung und der ganze iibrige Pressestoff, ochne den eine mo-
derne Tageszeitung nicht mehr auszukommen vermag, entweder ge-~
sperrt oder doch nur schwer erhiltlich gemacht wurde.

Aber nicht nur die Stofflieferung an die Presse wird mehr und mehr
zentralisiert, sondern auch der Zeitungs- und Zeitschriftenvertrieb selber,
also die Belieferung des Lesers mit den sogenannten Organen der &ffent-
lichen Meinung. Dafl dadurdh seine Informationsméglichkeiten nochmals,
und nicht wenig, eingeschrinkt werden, ist klar. In den Vereinigten Staa~
ten zum Beispiel beherrscht die American News Company mit ihren
400 Ablagen den Zeitschriftenmarkt weithin, liefert sie doch an 95 000
von den 110000 Zeitungskiosken deren ganze Magazinliteratur. In
Westdeutschland schaltet sich ebenfalls der Groflhandel immer stirker
in den Zeitungs~ und Zeitschriftenverkauf ein. Fiir Hamburg zum Bei-
spiel bestimmen drei Grossisten unter sich allein, was — mit Ausnahme
dpes Bahnhofvertriebs — zum Verkauf angeboten werden darf und was
nicht. (Siche «Das Andere Deutschland», Nr. 26, 1953.)

Am irgsten steht es damit aber wohl in Frankreich, wo der «griine
Trusts — der Konzern Havas-Hachette — dank der eigentiimlichen
Organisation des franzSsischen Pressewesens beinahe ein Monopol des
Zeitungs- und Zeitschriftenvertriebs besitst *. Dazu kommt, daf} seit
Jahrzehnten in Frankreich auch das Anzeigenwesen in der Agentur Ha~
vas (heute Havas-Publicité) vertrustet ist. Und das bedeutet, wie Walter
Fabian in der «Roten Revues» (Dezember 1946) schreibt, «<dafl der Grof3~
teil der Anzeigen von einer einzigen Stelle vergeben und nach ihrem
Gutdiinken verteilt wird. Und bis vor zehn Jahren ... war in der glei~
chen Agence Havas auch der Nadhrichtendienst monopolisiert! Informa~
tion und Publizitit in einer Hand und fast in der gleichen der Vertei~
lungsapparat, denn Havas war aufs engste mit Hachette vergesellschaf-
tet, und ohne Hachette konnte (und kann vielfach noch immer. H. K.)
keine Zeitung an die Massen der Zeitungskiufer gelangen. Havas und
Hachette aber unterstanden der Kontrolle einer Bank, der Banque de
Paris et des Pays-Bas, der Bank aller grofien Wirtschaftsverbiandes. Gu-~
stave Téry, der verstorbene biirgerlich-radikale Journalist, glaubte denn
auch einmal prophezeien zu miissen:

* Vergleiche dazu die hochinteressante Studie «Le scandale du Trust Verts, her~
ausgegeben vom Comité Intersyndical des Messageries Frangaises de la Presse, 111,
rue Réaumur, Paris.
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«Eines nahen Tages wird es in Frankreich einen kleinen Kreis von Minnern, viel-
leicht einen einzigen Mann, geben, der sagen kann: Jest kann keine Zeitung mehr
ohne meine Zustimmung vertrieben, das heif}t im eigentlichen Sinne verdffentlicht wer~
den... Ich bin so machtig, daf} ich nach Belieben verbieten kann, was die Erklirung
der Menschenrechte die freie Verbreitung der Gedanken heiflt; ich stecke die dffent~
liche Meinung in den Sack und meinen Vertrag obendrein.»

Und das gilt nicht allein von Frankreich. Wenn die Entwidklung des.
Pressekapitalismus — oder der kapitalistischen Presse — so weitergeht
wie bisher, dann wird es in vielen Lindern mit der wirklichen Presse~
freiheit vorbei sein. Dann werden an Stelle wirtschaftlich und geistig
unabhingiger Zeitungen, die alle Denkrichtungen und Interessen in
Freiheit vertreten, mehr und mehr grofle Einzelblitter und Pressekon-
zerne aufkommen, die die &ffentliche Meinung und den Volkswillen
nicht ausdriicken, sondern verfilschen und beherrschen. Dann mag in
den Verfassungen ironischerweise noch immer die Freiheit der Presse
gewihrleistet sein — der tatsichliche Zustand wird eine Diktatur {iber
Presse und Volk sein, die derjenigen in den Lindern mit férmlicher Dik~
tatur sachlich in nichts nachstiinde und nur um so verderblicher und
widerlicher wire, je anmaflender sie im Gewande der Freiheit und der
Demokratie auftrite.

VI.

Klasseninteresse gegen Volkswohl

Aber noch bleibt eine leste Frage zu beantworten — eine Frage, die-
sich fiir viele fast zuerst stellt, wenn sie sich des mehr als zweifelhaften
Charakters der sogenannten Pressefreiheit bewufit werden: Was fiir ge~
sellschaftliche Interessen vertritt denn nun eigentlich unsere «freies
Presse? Nach all dem, was wir tiber den Geist und den inneren Aufbau
der modernen Presse gesagt haben, kann die Antwort nicht mehr zwei-
felhaft sein: Sie vertritt in ihrer erdriickenden Mehrheit die Interessen
und Anschauungen der biirgerlich-kapitalistischen Herrschaftsschicht. Die
Zeitungen, die wirklich frei von kapitalistischen Einfliissen iiber die
Tagesereignisse berichten und sie kommentieren oder ausdriicklich anti~
kapitalistisch~sozialistisch eingestellt sind, bilden im ganzen genommen
nur eine kleine, wenn auch nicht immer bedeutungslose Minderheit.

Zunidchst fiihlt sich der Besiser eines Zeitungsgeschiftes, sei es klein
oder grofi, sei es in den Hinden eines Einzelunternehmers oder einer
Gesellschaft, ganz natiirlicherweise solidarisch mit der besigenden Klasse
als ganzer. «Der Verleger, der Erfolg gehabt hat, ist notwendigerweise
ein Kapitalist», schreibt E. W. Scripps, der Begriinder des Scripps-Ho~
ward-Pressetrustes, in seinem Erinnerungsbuch «Damned Old Crank»
(zitiert bei Marion). Und weiter: '

«Es besteht nicht nur eine Gemeinsamkeit des Interesses, sondern auch eine Ge~
meinsamkeit des gesellschaftlichen Fithlens zwischen den Kapitalisten jedweder Ort~
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lichkeit, Landesgegend oder Nation. Der erfolgrelohe Journalist, also derjenige, der
seine eigene Zeitung besitst, ist notwendig ein reicher Mann, ein Kaprtahst Seine Kol-—
legen sind notwendigerweise andere Kapitalisten.»

Und das heifit, daB er seine Zeitung ganz von sich aus, freiwillig
und aus Uberzeugung, fiir die Vertretung allgemein kapitalistischer
Interessen zur Verfiigung stellt. Aber die kapitalistische Klasse beniitst
nun ihrerseits diese Bereitschaft des «Pressekapitalistens, ihr zu dienen,
planmiflig zur Férderung ihrer wirtschaftlichen und politischen Macht-
interessen. Sie gestaltet die Presse ganz bewufit und mit allen nur denk~
baren Kunstmitteln zu einem ihrer vornehmsten Propagandawerkzeuge
aus. Der soeben erwihnte E. W. Scripps spricht nicht mit Unrecht von
«der gewaltigen, der fast unbesiegbaren Macht und Kraft der Tages~
presses. <Ich bins, so gesteht er, «einer von denjenigen, die glauben, dafl
mindestens in Amerika die Presse das Land beherrscht. Sie beherrscht -
seine Politik, seine Religion, seine gesellschaftliche Praxis.» Nicht zum
Sondervorteil der Presse natiirlich, so mufl man beifiigen, vielmehr zum
Vorteil der kapitalistischen Klasse als ganzer. So daf} die Presse gleich~
zeitig Herrscherin ist und Dienerin, die von ihrem «Patrons abhingt.
Wie Paul Pfliiger schon vor mehr als vierzig Jahren sagte (in seinem
Schriftchen «Die Presses, Ziirich, 1911): «Der schlimmste Ubelstand ist
die Abhingigkeit der Presse vom Kapitalismus, Gerade auf dem Gebiet
der Presse offenbart es sich, dafl der Mammon der JFiirst der Welt' ist.»
Und Pfliiger fithrt auch K] Kautsky an:

<Statt einer Reprasentantin der Interessen des Publikums ist e (die Presse) da~
her in Wirklichkeit eine Reprisentantin der Interessen des Kapitals... Sie herrscht
unumschrinkter, als irgendein Parlament, eine Kirche, ein Souverin jemals gestanden
hat... Was die Presse nicht mitteilt, ist fiir die Masse der Bevdlkerung nicht ge~
schehen, und wire es noch so himmelschreiend. Die Verschwdrung des Totschweigens
macht unbequeme Lehren (und Tatsachen! H.K.) sicherer mundtot, als die Kleriker
der Inquisition vermochten.»

Wie wahr das doch gerade heute 'ist!

Daf} sich die kapitalistische Klasse der Presse zur Vertretung ihrer
Interessen bedient, ist zwar an sich durchaus rechtmiflig, sofern man
iiberhaupt auf dem Boden der Pressefreiheit steht. Es ist vollkommen in
der Ordnung, wenn Zeitungen geschaffen und unterhalten werden, die
der Vertretung biirgerlicher Parteianschauungen und kapitalistischer
Wirtschaftsbelange dienen. Aber es soll offen geschehen; die Verbin-
dungen der biirgerlichen Presse zur kapitalistischen Geschiftswelt sollen
ebenso klar ersichtlich sein wie etwa diejenigen der sozialdemokrati-
schen Presse zu den politischen und wirtschaftlichen Organisationen der
Arbeiterschaft. Der Charakter und die Funktion der biirgerlich-kapitali-
stischen «Gesinnungspresse» (wenn man so sagen darf) soll nicht irgend-~
wie patriotisch-gemeinniisig getarnt sein.

Wie oft wird jedoch diese Sauberkeitsregel noch befolgt? Die Regel
ist ja doch beinahe die geworden, dafl die Zeitungen und Zeitschriften,
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die tatsichlich Organe biirgerlich-kapitalistischer Propaganda sind, sich
<unabhingigs, «neutrals, «parteiloss usw. nennen und das Publikum da~
mit irrezufithren suchen, wenn schon nicht immer mit Erfolg. Der Grad
der Beeinflussung durch wirtschaftlich-politische Interessengruppen
schwankt zwar je nach den Umstinden bei den einzelnen Zeitungen der
genannten Art sehr betrichtlich, ist auch vielfach gar nicht genau festzu-
stellen. Aber Wirklichkeit ist er dennoch, und einige Beeinflussungs-
typen lassen sich immerhin deutlich unterscheiden.

Am stirksten ist die Abhingigkeit von bestimmten Wirtschaftsinter-
essen natiirlich bei den Zeitungen und Zeitschriften, die direkt im Besits
kapitalistischer Geschiftsgruppen stehen oder doch von solchen mafl-
gebend beeinflufit werden. In der Schweiz ist das die seltene Ausnahme;
in den Vereinigten Staaten (wie auch in manchen anderen Lindern) ist
es eine recht haufige Erscheinung, wenn auch die Beziehungen zwischen
Presse einerseits, Industrie, Handel und Finanz anderseits so gut als
mdglich verschleiert werden, Auf Einzelheiten einzutreten, erlaubt der
Raum nicht; wer sich dafiir interessiert, sei auf George Seldes <1000
Americans» und auf Ferdinand Lundberg «Amerikas sechzig Familiens
(auch deutsch {ibersetst) hingewiesen; er findet in diesen Biichern reiches
Tatsachenmaterial.

Aber auch der indirehkte Einflul von wirtschaftlich-politischen Interes-
sengruppen auf die thnen zugingliche Presse ist stark. Einige seiner For~
men haben wir bereits kennengelernt (zum Beispiel Vergebung von In~
seraten und Drudkauftrigen); dazu kommen persénliche und gesell-
schaftliche Bezichungen aller Art, Vertretung in den Leitungsorganen
der Zeitungen, Kapitalbeteiligungen und was dergleichen Maglichkeiten
mehr sind. Wie wirksam diese oft ungreifbaren Milieueinfliisse sind, zu~
sammen mit der von vornherein gegebenen politisch-sozialen Einstel-
lung der Verleger und Redaktoren, sicht man an jeder Nummer dieser
Presseorgane, nicht zuletst an der Masse der Wochenblitter und anderen
Zeitschriften, die ihren Lesern und Leserinnen ein ginzlich einseitiges,
tendenzis verzerrtes Welt~ und Gesellschaftsbild vermitteln und da~
durch politisch wie sozial ausgesprochen konservativ, ja reaktionir wir~
ken. Wobei die Beeinflussung um so wirksamer ist, je raffinierter und
unmerkbarer sie geiibt wird; man denke etwa als an ein fast unerreichtes
Muster, an «Reader’s Digest» mit seinen verschiedenen internationalen
Ausgaben.

Besonders planmafig ist der amerikanische Kapitalismus in seiner
Bearbeitung der &ffentlichen Meinung. Seldes spricht geradezu von
«einer Art Generalstab von Milliarddrfirmens, bestehend aus zwdlf
groflen Gesellschaften, die «die Oberregierung der amerikanischen In~
dustrie — und Politiks darstellten und einen ganzen riesigen Propa-
gandaapparat leiteten. Und Henry Wallace fithrt in seinem Buch «To-
ward World Peace», gestiist auf eine Fachzeitschrift, ein nur zu bezeich-
nendes Beispiel fiir die Art und Weise an, wie dieser Apparat arbeitet.
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Im Frithjahr 1946 waren (offenbar nach einer Gallup~Erhebung) 85 Pro~
zent des amerikanischen Publikums fiir die Fortsetung der Preiskon-
trolle. Nun griff aber die National Association of Manufacturers (der
Zentralverband amerikanischer Industrieller) ein. Mit Inseraten, Zei~
tungsartikeln, Radiosendungen, Broschiiren, Flugblittern, Zeitschriften~
aufsisen, Vortrigen usw. wurde die BevSlkerung so heftig unter Druck
gesetst, dafl nach acht Monaten nur noch 26 Prozent der befragten Ame-
rikaner fiir die Preiskontrolle waren, die denn auch prompt aufgehoben
wurde. Ahnliche Feldziige fiihren die NAM und eine Reihe anderer Wirt-
schaftsorganisationen zu Dutzenden durch — und meistens mit gleichem

Erfolg.

In anderen Lindern wird ungefihr mit denselben Methoden gearbei-
tet. Erinnern wir — um nur das eine Beispiel anzufilhren — an die
Rolle, die in Grofibritannien die Massenpresse wie auch die regionale
und lokale Presse, beliefert und beeinfluflt durch die Interessenten der
biirgerlich-kapitalistischen «Ordnungs, beim Sturz der Labourregierung
Macdonald im Jahre 1931 und dann bei der Wahlniederlage der Regie~
rung Attlee im Jahre 1950 gespielt hat. Erinnern wir aber auch an die
triste Rolle, die in unserem eigenen Land Presse~ und Propagandaagentu-
ren wie die bereits erwihnte Mittelpresse (jetit Schweizerische Politische
Korrespondenz), das Biiro Biichi («Gesellschaft zur Forderung der
schweizerischen Wirtschaft»), der «Trumpfbuurs, der «Steuerbatzens,
der Vaterlindische Verband, das Redressement National usw. spielen.
Aus Kreisen der kapitalistischen Wirtschaft freigebig finanziert — einer,
der es wissen muflite, Herr P. Béguin in Genf, sprach einmal von jihr~
lichen Beitrdgen in der Héhe von 250 000 Franken an die Mittelpresse
und von «unbekannt vielen Zehntausenden von Frankens an ein paar
andere Organisationen —, betreiben sie das ganze Jahr iiber, aber be-~
sonders auf Wahlen und Volksabstimmungen hin, eine derart wiist
demagogische Hetse, dafl dagegen eine irgendwie antikapitalistische Pro~
paganda kaum mehr aufzukommen vermag. «Es ist leider eine Tat~
sache, dafl man mit geniigend Finanzmitteln, mit einer oder zwei Millio~
nen, eine Abstimmung machen, jedenfalls eine Vorlage zur Verwerfung
bringen kann», sagte am 18. Dezember 1953 in &ffentlicher Versamm-
lung Bundesrat Dr, Max Weber, der nicht zuletst zum Protest gegen
solche Methoden von seinem Posten zuriickgetreten ist. Und Stinderat
Klsti prangerte schon vor Jahren das Biiro Biichi als «hinter den Kulis-
sen arbeitende, mit reichen Mitteln ausgestattete Propagandazentrale
der grofikapitalistischen Kreise» an, fiirchtend, es kdnne sich «zu einem
plutokratischen Geschwiir an unserem Volkskdrper auswachsens . . .*

* Ulber die Schweizerische Politische Korrespondenz unterrichtet die Schrift «Das
Gesicht der Schweizer Mittelpresse», Sonderabdruck aus der «Nation> (Bern, ohne
Jall:reszahl), mit vernichtenden Feststellungen iiber die Schidlingsnatur dieses Unter~
nehmens,
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VIL
Briichige Demokratie

Man hért nun allerdings manchmal sagen: wenn schon von wirt~
schaftlichen und politischen Drudkgruppen her die Freiheit der Presse
gefihrdet sei, so mische sich doch wenigstens die Staatsgewalt demokra-
~ tischer Linder nicht in die Angelegenheiten der Presse ein. Aber auch
'das ist ein Marchen fiir politische Kinder. Es war immer ein Marchen
und ist es besonders seit den beiden Weltkriegen, die auch in den west~
lichen Demokratien ein oft geradezu diktatorisches Presseregiment der
Staats~ und Militargewalt sahen. Und es sind mehr als blof} leichte Spu-
ren, die davon zuriickgeblieben sind. «Der Fortbestand kriegszeitlicher
Kontrollen», so schreibt Alexander Werth im «New Statesman» (26. De~
zember 1953), «und aller Arten von regierungsseitigen Drucdkformen
gegeniiber Journalisten sind sehr wirkliche Dinge.» Das sehe man auch
im «freien» England: «Das Auflenministerium sagt tatsichlich der Presse
— oder suggeriert es ihr vielmehr — genau, was sie zu schreiben hat;
man ersicht dies aus der auffallenden Ahnlichkeit aller Berichte iiber
internationale Konferenzen, die in der britischen Presse erscheinen, und
in denen fast unweigerlich immer die gleichen Punkte betont werden.»
An derPresse der iibrigen westlichen Linder kann man genau die gleiche
Beobachtung machen. Auch die Korrespondenten der auswirtigen Presse,
so stellt Werth fest, stinden unter mehr oder weniger sanftem Druck
der Regierungen ihrer Gastlinder, und wenn es nur, wie in Frank~
reich, das rote Bandchen der Ehrenlegion sei, das als Lockmittel diene . ..

Vollends iiber die amtliche und halbamtliche Propaganda im Aus-
land wiren Biicher zu schreiben. Der «Kalte Krieg» wird ja grofitenteils
mit sogenannten psychologischen und ideologischen Waffen gefiihrt. Die
USA Informations Agency zum Beispiel, die amerikanische Propaganda-
zentrale fiir das Ausland, ist ein eigentlicher Grofibetrieb. Ihre Radio-
abteilung beschiftigt viele Tausende von Angestellten; ihre Biicherabtei-
lung unterhilt im Ausland etwa 190 Lesestuben und Bibliotheken mit
Zeitungen, Zeitschriften, Biichern und sonstigem Propagandamaterial.
Im Jahre 1951 sollen 36 Millionen Besucher davon Gebrauch gemacht
haben. Die «New York Times» schrieb einmal (13. Dezember 1951)
recht offenherzig:

«Im leten Jahr hat die Regierung der Vereinigten Staaten fiir Informations~
zwecke in Frankreich 7 Millionen Dollar ausgegeben (also mehr als 30 Millionen
Schweizerfranken. H.K.). Um ihre Ziele zu erreichen; verwenden die Vereinigten
Staaten eine neue Technik, die darin besteht, sich selbst im Hintergrund zu halten und
den Charakter, die Fabrikmarke der amerikanischen Betitigung zu verbergen. Infolge~
dessen werden alle Tatigkeitsformen des psychologischen Krieges einheimischen Orga-~

nisationen iiberlassen, obwohl ihre Inspiration amerikanisch ist.» (Zitiert nach <Re~
gardss, Paris, November 1953, Nr. 371.)

Daf} die franzssische Presse besonders anfillig fiir politische Beein~
flussung ist, ist eine alte Geschichte. Die vielberufene Korruptheit der

266



franzdsischen Zeitungen, so schreibt Walter Fabian in dem frither an~
gefiihrten Artikel der «Roten Revue», kdnne eigentlich kaum diber~
raschen; sie sei einfach eine Folge der materiellen Verhiltnisse im
Pressewesen. «Die weder durch Abonnementsgelder noch durch Insera-
teneinnahmen gesicherten Zeitungen sind dem Monopol Havas-Hachette
ausgeliefert; sie kdnnen sich — mit Ausnahme von ein oder zwei sehr
groflen Blattern — keinen eigenen Nadhrichtenapparat leisten, und dies
weder in der Welt noch auch nur in Frankreich; die Verleger wie die
schlechtbezahlten Redaktoren und Journalisten sind, von der eigenen Re-
gierung oder von fremden oder von Interessentengruppen, sehr leicht
zu kaufen.» _

Ahnliche Sitten haben auch in manchen anderen Lindern Eingang
fefun-den, wenngleich nicht immer in dieser krassen Form. Aber wo
iegen die Grenzen zwischen «erlaubter» Subventionierung der Presse
und eigentlicher Bestechung? In Westdeutschland sind oder waren noch
vor wenigen Jahren, nach einer in der Presse verdffentlichten Liste, 42
Zeitungen von den Vereinigten Staaten unter verschiedenen Titeln
<unterstiifst»; in Italien scheint es nicht viel anders zu stehen. Von mehr
orientalischen Lindern gar nicht zu reden. In den Lindern deutscher
Zunge geben die amerikanischen Propagandadienste mehrere Zeitschrif-
ten zur besonderen Werbung unter cfen Arbeitern und Gewerkschaftern
heraus; andere Bevélkerungsgruppen werden durch andere, ihren ver-
meintlichen Bediirfnissen entsprechende Organe bearbeitet. Und so
weiter.

Kurz, der Einflufl der amerikanischen Presse — von deren «Freiheit»
wir einen Begriff gewonnen haben — und der amerikanischen Regie-~
rungspropaganda auf Westeuropa ist ganz gewaltig und kommt zu uns
durch tausend Kanile, die nur zum geringeren Teil sichtbar werden.
Und das ist nur eine Quelle des planmifligen und in gréfitem Mafistabe
betriebenen Miflbrauches der Pressefreiheit, dem die Vlker des «demo-~
kratischen» Westens ausgesetst und weithin bereits erlegen sind!

Was bleibt da, so miissen wir wirklich fragen, von der vielgeriihmten
Demokratie der westlichen Welt noch ibrig? Demokratie, Selbstregie~
rung des Volkes, verlangt freie Meinungs~ und Willensbildung dieses
Volkes. Wie soll aber bei dem Pressebetrieb, wie wir ihn kennengelernt
haben, eine solche freie Meinungs~ und Willensbildung auch nur einiger-
maflen noch mdglich sein? Zum Beruf der Presse gehdrt vor allem die
Vermittlung eines mdglichst unverfilschten Bildes der Tagesereignisse
und des Weltgeschehens. Thre Arbeit sollte ein Sffentlicher Dienst sein,
dazu bestimmt, das Volk zu einer reifen, selbstindigen, erwachsener
Menschen wiirdigen Beurteilung der &ffentlichen Dinge zu erziehen.
Kann von der Erfiillung dieser Aufgabe wirklich noch die Rede sein,
wenn man die Struktur der immer mehr {iberhandnehmenden modernen
Gesdhiftspresse bedenkt? Kann die Presse noch ein getreues Spiegelbild
sich frei betitigender Krifte des Volkslebens wie auch der Strémungen
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und Entwicklungen in der Welt drauflen sein? Muf sie nicht — zu
einem grofien Teil wenigstens — dieses Bild tiglich aufs neue verzerrt
und tendenzids verfilscht wiedergeben? Ist nicht die Pressefreiheit, die
in unsere Grundgesetse hineingeschrieben ist, vielfach nur die Freiheit
einer kapitalkriftigen Minderheit, die Volksmehrheit irrezufiihren und
an der Erkenntnis und Vertretung ihrer eigenen Bediirfnisse und Not~
wendigkeiten zu verhindern? Ist so die Presse nicht ein Hauptbestandteil
jenes allumfassenden Beeinflussungsapparates geworden, den sich die
kapitalistische Klasse geschaffen hat, um in den Formen der Demokratie
die Demokratie tatsachlich unwirksam zu machen? Oder ist ein Volk,
das mehr und mehr in Unkenntnis iiber entscheidende Tatsachen und
Bewegungen der Welt von heute gehalten und des selbstindigen Den-
kens entwdhnt wird, ist solch ein Volk noch fihig, seine Angelegenhei~
ten selber zu fithren und sein Schicksal frei zu gestalten, soweit das
iiberhaupt uns Menschen gegeben ist? * ’

Was Henry Wallace in dem erwihnten Buch von Amerika sagt, das
gilt auch fiir manches andere Land, das auf seine demokratischen Frei~
heiten stolz ist: «Die fithrenden Kapitalisten iiben auf die &ffentliche Mei-~
nung in den Vereinigten Staaten einen Einflul aus, der raffinierter ist
als wie ihn die herrschenden Midhte in den Lindern ausiiben, in denen
die Presse nicht frei ist. Die Weitergabe einer von ihr angenommenen
Auffassung durch unsere Presse ist jedenfalls gerade so wirksam und
fast ebenso einheitlich.» '

 Und von der amerikanischen Riistungsindustrie im besonderen stellt

Wallace fest:

«<Die Fiihrer dieser Industrien... liefern der amerikanischen Presse und dem
Radio einen sehr substantiellen Riidkhalt bei der Stimmungsmache gegen Ruflland, die
sich so ausgezeichnet fiir grofle Riistungsauftrige eignet. Der Umtang der Inseraten~
auftrige, die sie vergeben, ist so grofS, dal Presse und Radio ganz natiirlicherweise
einschwenken. Man muf} es ihnen gar nicht erst sagen. Die paar Menschen, die ihre
Knie nicht beugen, werden mehr und mehr isoliert und verschwinden aus allen Stel~
lungen, in denen sie die 8ffentliche Meinung beeinflussen kdnnten.s

Braucht man also noch sehr weit zu suchen, wenn man die Verant-
wortlichkeiten fiir den Kalten Krieg feststellen will, den der Westen ge-
gen den Osten fithrt, so wie der Osten ihn auch gegen den Westen
fiihrt? Zu einem ganz groflen Teil liegt er ohne jeden Zweifel bei unse~

“rer Presse — bei der Presse der westlichen Linder ganz allgemein und

* Sogar Graf Coudenhove~Kalergi schreibt einmal: «Die politische Macht des
Kapitalismus stiitst sich in erster Linie auf die Presse... So sind die Zeitungen Fabri~
ken dffentlicher-Meinung. Die &ffentliche Meinung, die den demokratischen Staat lenkt,
ist Fabrikware. Ihre Rohstoffe sind Geld und Ideen. Die kapitalistische Minoritit
kauft den grofiten Teil dieser Fabriken politischer Schlagworte auf. Sie 1afit ihre An~
sichten durch geschickte Stilisten formulieren und in Millionen Exemplaren in die Mas~
sen werfen. So zwingt sie durch mechanische Massensuggestion den demokratischen
Staatsapparat in ihren Dienst.»
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der westlichen GroBmidhte insbesondere, von denen wir Kleinen so viel-
faltig abhingig geworden sind. Eine neue Presse ist darum eine erste
Notwendigkeit, wenn die politische Demokratie wirklich gerettet und
wiederhergestellt und der Vélkerfrieden gesichert werden soll — eine
Presse, die nicht mehr Geschift ist, sondern Sffentlicher Dienst, nicht
mehr Werkzeug kapitalistischer Interessen, aber auch nicht Werkzeug
einer antikapitalistischen Staatsgewalt, Dann erst wird man wieder von
wahrhafter Pressefreiheit reden und der Presse — neben ihren anderen
Funktionen — wirklich die Aufgabe anvertrauen kdnnen, die 'sie unter
dem unheilvollen Einflul des Gelddenkens so weithin zu erfiillen ver~
siumt, ja in ihr Gegenteil verkehrt hat: Erzicherin des Volkes zu selb~
stindigem Urteil iiber seine eigenen Angelegenheiten und sein Verhalt-
nis zu den anderen Nationen zu sein. Hugo Kramer

WELTRUNDSCHAU

Indochinesisches Dschungel Die hohe Politik steht weiterhin im

Zeichen der Genfer Konferenz tiber
Indochina. (Denn iiber Korea redet man kaum noch im Ernst.) Sieben
Wodhen dauern nun schon die Verhandlungen. Was ist aber bisher her-~
ausgekommen? Ich verfolge den Fortgang der Konferenz aufmerksam von
Tag zu Tag, habe zahllose Artikel dariiber gelesen, bin an Pressekon-
ferenzen gegangen, habe Fiihlung mit einigen Delegationen genommen
— aber das Ganze erscheint mir immer mehr als ein ungeheurer Leer~
lauf. Natiirlich schiebt jede Seite der anderen die Schuld daran zu, Beson~
ders die Westmichte (und ihr «neutralers Anhang) beschuldigen alle
Tage die kommunistischen Staaten, sie wollten tiberhaupt keine ehrliche
Verstindigung, spekulierten vielmehr nur «auf Zeitgewinn», das heifit
auf einen endgiiltigen Umschwung der militirischen Lage in Indochina zu
ihren Gunsten, der ihnen dann auch in Genf von selber den Sieg bescheren
werde. Daran ist soviel richtig, dafl der Vietminh natiirlich seine mili-
tarischen Erfolge nach Kriften auszuweiten sucht, solange kein Waffen-
stillstand vereinbart ist, und dal} jeder neue Erfolg, den er auf dem
Schlachtfeld erringt, auch die Stellung seiner Unterhindler in Genf ver~
bessert. Aber falsch ist es, wenn daraus geschlossen werden will, dem
Vietminh sei es iiberhaupt nicht wirklich um einen Waffenstillstand auf
Grund der gegenwdrtigen Kriegslage zu tun; er wolle einfach Indochina
vollends ganz erobern und dann den Frieden diktieren — wenn das
tiberhaupt noch ndtig sei. In Wahrheit hat der Vietminh gar kein Inter~
esse an einer Fortsetzung des Krieges; die grofle Mehrheit des Volkes
von Indochina ist, wie alle halbwegs sachlichen Beobachter iibereinstim-
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