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nun haben wir ja in der Atombombe und in der Welt, auf welche sie die
Aussicht erdffnet, eine Sache, die alle unsere Phantasie ibertrifft, als
Wirklichkeit vor uns. Sollte uns das nicht lehren, dafl es sozusagen als
Gegenstiick zu dem, was im Weltreich und im Satansreich als BSses ge-
schehen kann, im Reiche Gottes noch weit dariiber hinausgehende Mdg-
lichkeiten des Guten geben kdnne? Zerschligt die Atombombe nicht die
allzu engen Schranken unseres Vorstellungsvermdgens? Fiir mich ist sie
auch in diesem Sinne eine iiberwiltigende Offenbarung des Reiches. Es
mufd freilich zuerst ihr Nein gehdrt werden, damit audh ihr Ja gehdrt
werden kann; es mufl ihre Mahnung beherzigt werden, bevor ihre Ver~
heiflung sich verwirklichen darf. Aber die Verheilung bleibt das letste
Wort. ;

So verstehe ich die Atombombe, so ihr gewaltiges Nein und ihr ge-
waltiges Ja.

Habe ich damit alles verstanden, was sie sagen will?

Gewifl nicht. Die Welt wird iber die Atombombe noch lange zu
sinnen und zu denken haben. Auch ich habe sie selbstverstindlich nicht
ganz und véllig verstanden. Aber dessen, was ich verstanden zu haben
glaube, bin ich ganz und véllig gewifl.

Machte es auch Thnen und anderen in diesem Sinne etwas bedeuten!

Mit herzlichem Gruf} bin ich
Ihr ergebener Leonhard Ragaz

Zum Friedenskampf in unserer Zeit

I

Der Kampf um den Frieden ist in den Mittelpunht aller geistigen und
politischen Auseinandersetzungen in unserer Zeit getreten. Die Menschen
und die Vlker spiiren und empfinden es in einer tiefen inneren Erschiitte~
rung, trodem sie in ihrem Bewufitsein noch stark im Banne der alten
Gewalt~ und Kriegswelt verharren und darum auch noch nicht zu neuen
L3sungen und Wegen in der Politik fahig sind, die ihnen mit einer «neuen
Wehrhaftigkeits, der Schaffung einer V&lkerfdderation mit einem politi-
schen und sozialen Vélkerrecht, die Uberwindung des Krieges ermdglichte.
Immer noch gibt es — mit Ausnahme kleiner und nodch zu einflufiloser
Gruppen — keine geistige Madht in den Vélkern, die die zweifellos vor-
handene Bereitschaft zum Umdenken bei zahlreichen Menschen nicht nur
zum Bewuftsein bringen kénnte, sondern den Kampf zur Uberwindung
des Krieges mit aller Entschlossenheit und Unbedingtheit aufnihme. Die
Kirchen sind darin so zwiespiltig wie je, obwohl die ernsthafte Besinnung
in vielen kirchlichen Kreisen aller Richtungen im Wachsen begriffen ist.
Aber die Abhingigkeit von Staat und Gesellschaft ist noch so stark, daff
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vorliufig wohl kaum eine entscheidende Wendung zu erwarten ist. Und
wie steht es mit dem Sozialismus mit seiner offiziellen Vertretung, der
Sozialdemokratie? Wir wissen, dafl sie praktisch seit 1914 als echte und
entschlossene Kraft im Friedenskampf ausfillt. Wie sie im Sozialen fiir
den Kompromifl mit der biirgerlich-kapitalistischen Welt lebt, so iibt sie
es im Politischen. Sie hat fiir zwei Weltkriege die Arbeitermassen den
aufkommenden Kriegsmachten und dem Krieg ausgeliefert, ohne je in
den Jahren und Lindern, wo dies méglich war, einen entschiedenen
Kampf gegen diese Kriegsmichte und fiir deren Entmachtung zu fiihren.
Man denke nur an die Politik der deutschen Sozialdemokratie gegeniiber
der Reichswehr, dem Brutherd des deutschen Militarismus nach dem
- Ersten Weltkrieg, und an ihre Panzerkreuzerpolitik. Das hat alles zu
Hitler gefiihrt, wihrend eine ernsthaft gefiihrte sozialistisch-antimili-
taristische Politik sehr wohl die Wendung in Europa hitte herbeifiihren
kdnnen, die Europa hitte gesunden lassen, den Zweiten Weltkrieg ver-
hindert und uns auch vor dem neuen Europa-Experiment der alten Michte
bewahrt hitte, das heute im Gange ist und nur in den Augen Kurzsich~
tiger einen «Beitrag zum Weltfrieden» zu liefern scheint.

Wenn aber die Vélker nicht ins «Nichts» der Atombombenwelt ver~
sinken sollen (und nur Unredlichkeit kann diese nichstliegende Maglich~
keit bestreiten!), dann mufd Entscheidendes fiir den Frieden und eine ihm
allein entsprechende Welt der Gerechtigkeit in einem neuen Sozialismus,
einem Vélrl)(ersozialismus, geschehen, der in der Phase des Kampfes nicht
eine ohnmichtige «Internationale», sondern eine aktive, eine gemeinsame
Weltpolitik aller sozialistischen Parteien vertretende und in Aktionen der
Arbeiterschaft in allen Lindern sich auswirkende Kampfgemeinschaft sein
miifite, damit er eine bessere Ldsung erkimpfe als der Kommunismus
auf seinem Wege der Gewalt. Es fehlt den sozialdemokratischen Parteien
der Geist und die Kraft des Unbedingten, der die entscheidenden Kampfe
wirklich aufnimmt. Im Ringen um den Frieden aber ist es ganz klar, dafl
wir zu einer Wendung nur kommen durch die véllige Absage an die
Kriegsvorbereitung und an den Krieg und durch die Fiihrung des ent-
sprechenden unbedingten Kampfes. Das ist heute das Undoktrinirste, was
es nur gibt, weil es das Notwendigste ist! Was hilft es dem Sozialismus,
wenn er noch ein paar Jahre leben kann und sich von ein paar gewonnenen
Parlamentssitsen allerlei verspricht, aber zusammen mit allen V3lkern in
den Untergang gerissen wird, der diesmal keine «Wiederholungs»
hinterliefle?

Doch wie viele «Christen» und «Sozialistens reden heute von der Not-
wendigkeit und Uniiberwindbarkeit der Kriegs~ und Gewaltwelt oder
begriinden ihre jetsige Riistungs~ und Kriegspolitik damit, dafl die «an-~
derns, die «Kommunisten> oder umgekehrt die «Imperialistens, zu
Riistung und Krieg zwingen. Dabei tischen sie die alte Liige auf, dafl
durch Kriegsriistung der Krieg verhindert werde. Es ist klar, dafl beide
«Lager» oder Blécke und alle andern Kriegsgruppen, die es daneben noch
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gibt, die Kriegsriistung nur deswegen aufrecht erhalten und betreiben,
weil sie immer noch entschlossen sind, dieses Mittel zu gebrauchen, und
sich keine andere «Sicherheits> und keinen andern «Schuts» denken wollen
und denken k&nnen, Dieser Kriegs- und Gewaltglaube aber ist immer
noch die eigentliche Ursache des Krieges. Wann hat man je mit Beharr-
lichkeit versucht, die sachlichen Fragen der Konflikte in ihrem ganzen
Zusammenhang und Umfang zusammen mit dem Gegner zu 18sen und
neuen Boden gemeinsamen Rechtes mit ihm zu finden? Wann hat man
versucht, mit der Beharrlichkeit und Opferwilligkeit das Riesenproblem
der dringenden sozialen Fragen in der Welt in Freiheit zu 13sen und
jene Riesensummen dafiir aufzuwenden, die man jett dem Riistungs-
moloch so, bereitwillig in den Héllenrachen wirft? Warum hat man, wenn
die Wahl zwischen diesen beiden Wegen stand, nicht diesen Weg gewihlt,
der mit jedem Jahr, den er begangen worden wire, wirkliche Sicherheit,
weil wirkliches Menschentum in der Welt geschaffen hitte?

Es ist in der Tat ein ungeheurer geistiger und seelischer Widerstand
im Menschen, wenn er vor die Friedensfrage und alles, was mit ihr zusam-~
menhingt — die Geredntigkeit, die Freiheit, die Wahrheit —, gestellt
wird, wenn er vor das Reich Gottes und seine Friedensbotschaft und For~
derung gestellt wird. Denn nur von daher wird die Friedensfrage ganz
und wird sie ernst gestellt, mit jenem Ernst, der das Menschengewissen
vor den Ruf Gottes stellt. Hier ist der Unglaube der «Gliubigen» und der
«Ungliubigen» fruchtlos, hier kann nur wirklicher Glaube bei Gliubigen
wie Unglaubigen die Wendung bringen,

Es wird nicht mehr und nicht weniger als die véllige Umkehr und
Umwandlung verkiindet, angeboten und gefordert. Es wird eine radikale,
d. h. an die Wurzeln des Welt- und des Menschenwesens gehende Ver~
anderung angesagt. Es wird in den Geburtswehen der alten zum Glauben
und zur Hingabe an die neue Schépfung aufgerufen. Das alles arbeitet
auch in unserer heutigen Welt und in unseren heutigen Menschen, in
ihrem «Sein» und in ihrem «Bewufitsein», die beide unldslich mit dem
Gewissen verbunden sind. Auch die kommunistische Gesellschaft steht
nicht auflerhalb dieser Tatsache! Wiirden wir darauf vertrauen und in
diesem Vertrauen kdmpfen, statt unsere «Interessens als das Hochste
anzubeten, welche Wandlungen kénnten geschehen!

Dagegen aber erhebt sich aller Widerstand, den es nur geben kann —
aller menschliche, aller dimonische, aller satanische Widerstand. Der
Sturz in den Tod und das Nichts sollen weiter gelten, der Frevel des Krie~
ges und der Gewalttat sollen weiter gelten. Der Bann der «Reiche dieser
Welt», mit denen Satan sein Spiel gegen Gott und den Menschen treibt,
sein wiitendes Zerstdrerspiel, soll weiter gelten. Es soll nicht an diese
Welt geriihrt werden, an ihre «Gesetse», auch wenn sie in ihrem selbst~
gewidhlten, menschenherrlichen Laufe im Weltbrande untergehen sollte,
was schon die «Heiden», unsere germanischen Vorfahren u. a. wuflten.,
Und sie soll ja eher untergehen nach Satans Willen und dem seiner
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Anbeter und Diener, als dafl sie wirklich erneuert, verwandelt, Gottes
Reich werde! Es sollen eher der Tod und das Nichts mit seiner Eitelkeit die
hohnvolle «Vollendung der Dinge» sein als das von Gott geschaffene, in
Jesus gerechtfertigte und erldste und in seiner Auferstehung neu ver-
kiindete Leben.

Im.Grunde wird aller Widerstand gegen den Frieden heute wie zu
allen Zeiten aus diesem Abgrund genihrt; denn der Friede ist ein «Zei~
chens des Reiches Gottes, dem widerstrebt, wer ihn nicht erstrebt und
empfingt: so ist es bei der einzelnen Menschenseele, bei den Vélkern,
bei den «Machtens. Der Friede ist jene Einigung mit dem einen Gott und-
Vater, seinem Willen und seiner ganzen Welt, die allein auch die Vé&lker
im Reiche Gottes zusammenzuhalten vermag.

Dieser Widerstand pragt die Oberfliche der Menschenwelt und der
Menschengeschichte, er senkt sich in deren Tiefe und steigt wieder aus
den Tiefen auf. Er ist wie eine michtige Flut, die dem erlésenden Wort
Gottes widerstrebt, er ist jener «Kolofi», der unter dem Throne des Hsch~
sten und des Menschensohnes aufgerichtet ist, unzerstérbar, wie es scheint,
ist er doch der Inbegriff der Menschenreiche chne oder gegen Gott. Sie
trosen und blihen sich auf, auch wenn sie zulesst nur noch aus Ton sind.

In diesen Tiefen miissen wir ansegen in unserem Kampf, in diese
Tiefen fithrt auch heute der Kampf. Ein Symbol fiir diesen Sachverhalt ist
die Atombombe und was zu ihr gehdrt. Sie ist, wie Leonhard Ragaz es
ausfiihrt, eine gewaltige Mahnung und Drohung in einem. Die Kraft-
entbindung, die in der Schdpfung Gottes das Leben weckt und im Worte
Gottes geschicht, wird hier als Kraft zur Vernichtung freigesetst und in
die Vernichtung verkehrt. Worauf Gott «um der Erde willen» in der
Sintflutgeschichte verzichtet, auf die umfassende Vermohtung namlich,
darnach greift der Mensch heute in frevelhafter Uberhebung, in seinem
falschen Weltregierungswahn. Was Napoleon am Ende seiner Laufbahn
erkannte: daf die Regierung der Menschenwelt eben doch nicht auf der
Spise des Schwertes errichtet werden kdnne, daf} sie daran zugrunde gehe,
daf} dem ewig der Gekreuzigte widerstehe, das offenbart sich jetst an~
gesichts der Atombombe, ihrer Aufbewahrer und Handhaber mit voller
Deutlichkeit: es gibt (und hat im Grunde immer nur gegeben) in bezug
auf die Regierung dieser Welt nur die Wahl zwischen Christus, seiner
Herrschaft und seinen Kriften, die die Zeichen des Reiches Gottes sind, —
und dem Antichrist mit seiner Wahnwelt, in der entweder die ewige Not~
wendigkeit des Krieges gilt oder die Sicherung des Friedens auf Wegen
vorgetduscht und vollzogen wird, wo es sie nicht gibt. Vor diese Wahl
sind auch die Regierenden gestellt, die sogenannten «QObrigkeiten» und
Macdhte. Sie kénnen sich auf kein eigenes Gesets berufen.

Nur der Weg Christi fithrt auch zur Herrschaft Christi. Was fiir den
Meister gilt, hat ebenso Geltung fiir die Jiinger nach des Meisters Aus~
sage, die weder eine historische Kritik noch ein mit Dogmatik und Kirch-
lichkeit arbeitender Ungehorsam wird beseitigen kdnnen. Und die
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Gemeinde hat den Auftrag, Gebot und Willen Christi die Vélker zu
lehren und ihnen das Reich zu verkiindigen — keine andere «Ordnungs»,
keinen andern «Willens, kein anderes «Gesezs. Entweder wir kommen
zu diesem Manne Jesus Christus, dem Christus Gottes, nach seiner Wei-
sung und seinem Gebot als Einzelne, als Gemeinde und als Vélker vor-
wirts zu seiner Herrschaft — oder wir taumeln weiter in die Offen~
barung, in die Werke und den Abgrund des Bdsen. So ist die Entschei~
dung von Christus selbst gestellt, so wird sie von der prophetischen und
apostolischen Botschaft der Bibel vertreten.

Die abendldindische Geschichte ist ein leidvoller Versuch des Kompro~
misses mit Christus, vor dessen Endresultat mit seinen Triimmern wir
heute stehen. So weit haben wir uns dabei von Christus entfernt, wie die
Atombombe und ihre Welt nichts mit Christus und seinem Reiche zu tun
haben. Darum sind wir jetst auch vor eine endgiiltige Entscheidung gestellt.
Wir miissen wihlen zwischen Christus und seiner Welt und unserer in
sich ausweglosen abendlindischen Gesdhichte, die mit ihren Gden von
Katastrophe zu Katastrophe taumelt. Der Atombombenkrieg gegen den
fixierten Gegner, der iiber diese Waffe und noch einiges andere ebenfalls
verfiigt, soll die abendlandische Welt retten? Nur eine véllige Wendung
kann uns vielmehr retten!

Vor diese Orientierung hat Jesus schon «damals» Israel, seine Jiinger
und durch sie die Vélker gestellt. Nach diesen beinahe zweitausend Jah-
ren (nicht umsonst haben Kierkegaard und Blumhardt der Vater darauf
aufmerksam gemacht, daf} eine ganze zweitausendjihrige Geschichts~
epoche zu Ende geht!) ist es klarer als die Sonne, dafl sein Heil und Weg
allein das Licht der Welt sind — und allein die Rettung. Sollte das nicht
auch der Sinn und die Lage Israels im Heiligen Lande sein, ist es nicht
wieder und diesmal mit seinem endgiiltigen Geschick vor den Weg Jesu
gestellt? Wird es diesen Weg beschreiten und den Vélkern darin voran-~
gehen lernen? Wird es ihn beschreiten miissen, wenn «Heeresmacht und
Gewalt» sich nicht als Halt und Sicherheit erweisen?

Die Bergpredigt mit dem ganzen Wort, Leben und Tun Jesu, das
Kreuz und die Auferstehung, Christi Kénigsherrschaft mit den Pfingst-
gaben und der Pfingstbotschaft in seiner Gemeinde und fiir die Welt sind
entweder das erlSsende Sohopfungswort Gottes, Gottes Barmherzigkeit
gegen uns und zugleich sein Ruf zu seinem Reiche — oder wir mdgen
uns endlich vollends ehrlich daven abkehren als von einem Trug. Die
«Gottlosen» aller Art sind immer wieder redlicher als wir «Christens.
Sie bekennen sich nicht zu etwas, was sie dauernd verraten und verdrehen.
Der Trug eines als «Sinnestiuschung» auftretenden Christentums
(Kierkegaard) ist zerrissen und wird vollends zerreiflen. Dadurch wird
uns Christus niherkommen. Er trennt sich von Christentum und Kirche,
soweit sie ihm nicht dienen und Gottes Namen verherrlichen, er nihert
sich den Menschen und den Vélkern, die sich in dieser Finsternis auf-
machen, das Licht und das Leben zu suchen. Jesus— der Menschensohn —
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wird, auf den Wolken des Himmels kommend, d. h. von Gott aus, madi-
tig zur Entscheidung in die Menschenwelt eingreifend, der Hort und der
Fels des Menschen und eines wahren Menschenreiches im Frieden
Gottes sein. ) Albert Bohler
(Schluf folgt.)

Wahrheitsdienst?*

Pfarrer Paul Trautvetter hat in der Nummer 17 des «Aufbaus» vom
23. April 1954 in einem «Radikalismus oder Pharisdismus?» betitelten
Artikel Stellung genommen gegen das Zeugnis der Religids-Sozialen Ver~
einigung der Schweiz zuhanden der Weltkirchenkonferenz in Evanston.

Wir miissen uns hier freilich schon korrigieren, denn Herr Pfarrer
Trautvetter hat es offenbar nicht fiir ndtig gefunden, das ganze Zeugnis
(und ein Zeugnis ist ein Ganzes!) zu lesen, sondern hat sich auf die im
«Evangelischen Pressedienst> wiedergegebenen Site dieses Zeugnisses
— man muf} schon sagen — gestiirzt, um einmal wieder sein Urteil iiber
uns abgeben zu kdnnen. Wenn der «Evangelische Pressediensts als Mit-
teilungsorgan aus unserem Zeugnis nur einige Site zitierte, so entspricht
das vielleicht der Art derartiger Informationsblitter, womit noch nicht
gesagt ist, dafl ein solches Auswihlen immer das Wesentliche trifft. Wenn
aber Herr Pfarrer Trautvetter zu Haltung und Gesinnung dieses Zeug-
nisses Stellung nehmen will, so diirfte man von ithm schon rein um der
journalistischen Gewissenhaftigkeit willen erwarten, dafl er ein soldhes
Zeugnis ganz liest. Wahrheitsdienst hat er nicht einmal sich selbst gegen~
{iber geleistet, geschweige denn gegeniiber den Fragen, um die es im
heutigen Friedenskampf geht.

Von neun Abschnitten unseres Zeugnisses hat er deren vier zu Gesicht
bekommen. Es fehlen der erste Teil mit vier Abschnitten, der den Aus-
gangspunht unserer ganzen Stellungnahme enthilt, und der letste, ent-
scheidende Abschnitt. Dieser Abschnitt wie das ganze Zeugnis hitte
Herrn Pfarrer Trautvetter sehr wohl dariiber belehren k&nnen, wie es
sich mit dem «Anpredigen des einen Lagers» verhilt, von dem er redet.
Sachlichkeit und Wahrheitsernst, die wir einst an Paul Trautvetter kann-~
ten und hochschissten, sind in seiner ganzen Polemik nicht zu entdecken.
Was soll aber eine Polemik, wenn sie nicht diesem Anliegen dient und
- sich ihm unterstellt?

Wir m3chten,bevorwir zu gewissen Vorwiirfen von Herrn Pfarrer Traut~

* Dieser Beitrag war schon fiir das Maiheft der «Neuen Wege» geschrieben und
an die Druckerei abgeschickt worden. Er kam aber, was mit unsern eingesandten Manu-
skripten bisher nie geschehen war, nicht an seinen Bestimmungsort. Sein Thema ist
aber dauernd aktuell.
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