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WELTRUNDSCHAU

Der Teufel lacht dazu Die europiische Szene wird in diesen Wo-

chen von den Bemithungen beherrscht, die
Pariser Vertriage iiber die Schaffung einer «Westeuropiischen Union»
(von denen wir in unserer lesten Rundschau nur noch kurz Kenntnis
nehmen konnten) von den Parlamenten der beteiligten Linder gutheifien
(«ratifizieren») zu lassen und dadurch Westdeutschland zum vollberech~
tigten Teilhaber des westmichtlichen Militirsystems zu machen. Der
amerikanische Auflenminister Dulles hat das Gelingen des Pariser (und
Londoner) Werkes als «fast ein Wunder» bezeichnet — begreiflich genug
nach dem Zusammenbruch der sogenannten Europdischen Verteidigungs-
gemeinschaft nur wenige Wochen zuvor. Aber es ist ein Wunder des
Teufels. Und das heifit zugleich: es ist nur Schein und Trug. Gewifs, die
Diplomaten — und allen voran der gerissene Mendes-France — haben
etwas fertig gebracht, an das sie kaum mehr selber zu glauben vermoch-~
ten. Allein wir kdnnen getrost darauf bauen, dafl thr Werk keinen Be-~
stand haben wird, Nicht dafl wir die Ratifikation der Pariser Vertrige
fiir unmdglich hielten. In Frankreich wird es diesmal bestimmt nicht wie~
der so gehen wie bei der EVG; Mendés-France wird das ganze Gewicht
seiner ungeheuren Volkstiimlichkeit in die Waagschale werfen und ver~
hindern, daf} es iiber der westdeutschen Wiederaufriistung zum Bruch
mit Amerika kommt. Auch die Zustimmung des britischen Parlamentes
(wie der Volksvertretungen der iibrigen Linder) ist gesichert, zumal da
die Labourpartei keine Schwierigkeiten mehr machen wird. Und was den
westdeutschen Bundestag betrifft, so wird die Opposition eines Teiles der
Regierungsparteien gegen die «Opferung» der Saar (die ja hdchstens
vorldufig sein wird) schon noch rechtzeitig beschwichtigt werden, ebenso
wie der ernster zu nehmende Widerstand der Sozialdemokratie und der
Gewerkschaften gegen die Wiederaufriistung, die in der Tat die Eini~
gung Deutschlands vorerst verunmdglicht, auf irgendeine Art wirkungs~
los gemacht werden diirfte. Den besten Helfer wird Herr Adenauer da~
bei in Mendés-France haben, der mit seinem Einschwenken auf die ame~
rikanisch~britisch-westdeutsche Linie auch in der Bonner Republik (wie in
England) der Opposition von vornherein den Wind aus den Segeln ge-~
nommen hat. Im tbrigen ist der sozialdemokratische Standpunkt «Keine
Aufriistung, bevor ein letter Versuch, die Russen zur Riumung
Ostdeutschlands zu bewegen, gescheitert ists, ohnehin nicht halt-
bar. Den Russen miifite die dauernde Abriistung Deutschlands angeboten
werden, damit sie abziehen, und das wollen ja die Westmichte auf kei-
nen Fall. Wiirden also die westdeutschen Sozialdemokraten der Auf-
riistung zustimmen, wenn eine neue Konferenz mit der Sowjetunion an
der Sturheit der Westmiachte und Adenauers scheiterte? Warten die
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Sozialdemokraten vielleicht nur darauf, um der Wiederaufriistung dodch
zustimmen zu kdnnen?

Die Ratifizierung der Pariser Abkommen ist also wahrscheinlich.
Aber ebenso wahrscheinlich, ja vollig sicher ist ihr schlieBliches Scheitern
an den politischen und moralischen Wirklichkeiten. Die dahinterstehende
Politik beruht ja auf einer in dieser Gréfle und Wirksamkeit unerhdrten
Unwahrheit — der Behauptung nimlich, dafl das «freie», «christliche»
Abendland mit Waffengewalt gegen den geplanten Angriff des kommu~
nistischen Ostens geschiitt werden miisse und kdnne. In Wirklichkeit
sind es die Westmichte, unter Fithrung Amerikas, die unter dem Vor~
wand der Verteidigung eine draufgingerische, mit Krieg rechnende Po-
litik gegeniiber dem Osten betreiben, wohl wissend, daf die «freie» Welt
den kiirzeren ziehen wiirde, wenn sie mit den kommunistischen Lindern
— schon heute ein gutes Drittel des Erdballs — friedlich konkurrieren und
koexistieren miifite. Amerikas Verbiindete, vor allem Frankreich und
England, schrecken zwar vor den letsten Folgerungen dieser Politik noch
zuriick und suchen den grofien Partner jenseits des Meeres zu ziigeln und
zu bremsen. Aber sie haben den bewaffneten Antikommunismus so lange
selbst mitgemacht (Churdhill hat ihn in seiner Fultoner Rede vom
4. Marz 1946 sogar zum erstenmal Sffentlich formuliert) und haben sich
die «Befreiungs»-Ideclogie so lange selbst suggeriert, dafl sie nun einfach
die Gefangenen Amerikas geworden sind, das vor keinen Konsequenzen
zuriickweichen will. Es verdient {ibrigens festgehalten zu werden, was
Fr. W. Foerster in seinen Lebenserinnerungen (Seite 650) erzihlt, dafl
namlich J. F. Dulles schon in den ersten Jahren des Zweiten Weltkrieges
aus seinem Antikommunismus heraus die nachmalige Politik Amerikas
gegeniiber Deutschland fertig im Kopf hatte. An einem protestantischen
Friedenskongreff in Delaware, im November 1941, den Dulles leitete,
wurde die Schuld am Krieg weithin — ganz nach deutscher Behauptung —
dem Versailler Friedensvertrag aufgebiirdet, Hitler und Deutschland
also entlastet und die Schonung Deutschlands gepredigt im Blick auf seine
kiinftige Verwendung im Kampf gegen den Osten, «Ich sah», schreibt
Foerster, ‘

«mit tiefstem Bedauern, wie hier ein schwerer und folgenreicher Irrtum einem grofien
und einflufireichen Publikum sehr autoritativ eingehdmmert und mit christlichen Argu~
menten gestiigt wurde... Die in Delaware vorgetragene These hat, wie ich immer

mehr sehen muflte, die ganze amerikanische Politik gegeniiber Deutschland entschei~
dend bestimmt, und sie wird sie auch weiter bestimmen.»

Die Pariser Besdhliisse tiber Westdeutschlands Wiederaufriistung
sind die vorliufig letste Konsequenz dieser Haltung. Und Dulles, nun
der maflgebende Macher der amerikanischen Weltpolitik, reibt sich die
Hinde angesichts des «Wunders», das hier geschehen . .. '
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Zu spdt! Aber in Wahrheit hat er und haben all die anderen Ur~

heber der Westeuropa~-Union wenig Grund, sich ihres
Werkes zu freuen. Die Weltlage ist heute anders als zur Zeit, da der
Kreuzzug gegen den Kommunismus beschlossen und verkiindet wurde ~
nach Churdhill durch Truman (in seiner Botschaft tiber Griechenland im
Marz 1947), durch George Kennan, den seinerzeitigen Leiter der Pla~
nungsabteilung im Staatsdepartement und Propheten der «Eindimmungs-~
politik», und die Schopfer des Nordatlantikbundes. Zunichst wurde es
bald klar, dafi die Hauptvoraussetzung des militirischen Antikommunis~
mus — das amerikanische Atombomben-Monopol — dahingefallen war,
seit auch die Russen die Atombombe hatten, Mit der Wasserstoffbombe
ging es genau so. Sodann sefste sich auch im Westen mehr und mehr die
Auffassung durch, dafl gegen ein Riesenreich wie die Sowjetunion zu~
leit nur eine ebenso riesige Landarmee entscheidende Erfolge sichern
kdnne — und deren Aufstellung geht iiber die Krifte des Westblockes.
Die Angliederung Westdeutschlands soll nun zwar diese Unterlegenheit
ausgleichen; allein bis die Bonner Republik ihre neuen «Streitkriftes (so
heiflt die Wehrmacht des Vierten Reiches jetst amtlich) auch nur im Rah-
men der Pariser Vertrige aufgestellt haben wird, diirfte die Sowjetunion
samt ihren Gefolgsstaaten, Ostdeutschland eingeschlossen, ihre eigene
Riistung so verstirkt haben, dafl sich das militirische Krifteverhiltnis
zum mindesten nicht zuungunsten des Ostens verschoben haben wird.
Von der Verstirkung der wirtschaftlichen Grundlagen des Ostblockes
gilt dhnliches.

Zum dritten aber — und das ist vollends ausschlaggebend — steht
- heute die Sowjetunion nicht mehr allein. An ihre Seite ist die junge
Chinesische Volksrepublik getreten, die trofs aller amerikanischen Hilfe
fiir Tschiang Kai-schek und trots des Ausbleibens jeglicher russischer Un-
terstlitzung aus eigener Kraft die gewaltigste Revolution der bisherigen
Menschengeschichte vollbracht hat und sich anschickt, die erste Grof3-
macht Asiens zu werden. Und was kaum minder folgenreich sein diirfte:
das neue Indien ist mit China und allen anderen Lindern Asiens im
Kampf gegen den westlichen Imperialismus und Kolonialismus solida-
risch. Die jiingste Reise Nehrus ist in dieser Sicht wirklich, wie der indi-
sche Ministerprasident nach seiner Riickkehr meinte, «ein geschichtliches
Ereignis». Kein Wunder, dafl die demonstrative Anniherung der beiden
asiatischen Staaten, die zusammen fast die Halfte der Erdbevélkerung in
sich schlieflen, im westmichtlichen Lager mit Unruhe beobadchtet und —
recht t3richterweise — nach Maglichkeit in ihrer Bedeutung herabgemin-~
dert wird.

Wie briichig die Machtstellung Amerikas und Westeuropas in Ost~
asien geworden ist, lehrt der unentschiedene Ausgang-des Koreakrieges
und die gegen den Willen der Vereinigten Staaten erfolgte Befreiung Indo-
chinas. Denn heute schon zeigt sich — entgegen unseren eigenen Erwartun-
gen —, dafl nicht nur Nordvietnam, der Herd der Vietminh-Revolution,
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seine Unabhiangigkeit gewonnen hat, sondern auch (wir zitieren den
Asien-Korrespondenten der «Neuen Ziircher Zeitungs, in Nr. 2700)
«Siidvietnam langsam, aber unaufhaltsam dem Kommunismus entgegen-
treibt, wenn in allernichster Zeit nicht gewaltige Anstrengungen ge~
macht werden, um diesen Teil von Indochina vor dem Zugriff Ho Chi~
Minhs zu schiigen». Und dafl solche Anstrengungen von dem korrupten
Bao-Dai-Regime tiberhaupt gemacht wiirden, geschweige denn Erfolg
haben kénnten, das kommt nach allem, was man vernimmt, gar nicht
mehr in Frage. Wie will Amerika unter diesen Umstinden irgendwie
hoffen, den Weltkommunismus von Ostasien her militirisch zerschlagen
zu k&nnen, wie das die Radford, MacArthur und die ganze «asiatische
Schule» des kriegerischen Antikommunismus immer noch als nétig er~
klaren? |

Das Gegebene wire, die Vereinigten Staaten schrieben mindestens
Ostasien ganz ab und lieflen ihre Schiiglinge Tschiang Kai-schek, Syngman
Rhee und die anderen reaktioniren Potentaten — in Siam, auf den Philip-
pinen usw. — endgiiltig fallen. Solange sie ihre Hand iiber sie halten,
wird es keinen Frieden in Ostasien geben, wird Korea seine Einheit und
Unabhingigkeit nicht finden und wird namentlich Formosa der Gefah-
renherd bleiben, der es schon seit Jahren ist. Der blofle Weiterbestand
des sogenannten nationalchinesischen — lies: gegenrevolutioniren — Re-
gimes auf Formosa verhindert den Eintritt des wirklichen Chinas in die
UNO, diese unerldfliche Bedingung jeder Befriedung Ostasiens, und die
fortgesesten Drohungen Tschiang Kai-scheks und seiner Leute mit dem
Angriff auf das chinesische Festland reizen Peking nur dazu, diese Ge-~
fahrdung seiner Sicherheit mit Gewalt aus der Welt zu schaffen. Und in
Amerika lavert man dodh nur darauf, einen AnlaBl zum Eingreifen 2 la
Korea zu bekommen! Wobei Chinesen und Russen mit ihren unsinnigen
Abschiissen amerikanischer und britischer Flugzeuge, die sich ihrem
«Luftraum» ndhern, ja noch besonders mithelfen, die Angelsachsen zu
einem solchen Eingreifen zu reizen. .. -

Was jesst in Ost~ und Siidostasien wirklich nottite, das hat der japa~
nische Ministerprasident Yoshida angedeutet, als er bei seinem kiirzlichen
Besuch in Washington «ein neues und weitgehendes Hilfsprogramm des
Westens» forderte, damit der Kommunismus zurﬁckged};éingt werden
kénne. Wenn der wirtschaftliche FortschrittChinas, so meinte er,
grofler werde als derjenige seiner Nachbarn, dann werde der (militi-
rische) Widerstand gegen den Kommunismus nicht geniigen, und Siid-
ostasien werde kampflos dem Kommunismus anheimfallen. Solle der
Lebensstandard der Vé&lker Siidostasiens gehoben werden, so miifiten
nach Yoshida mindestens vier Milliarden Dollar (iiber 16 Milliarden
Schweizer Franken) dort angelegt werden. Andere Schitzungen gehen
sogar noch bedeutend hiher. -

Aber in den Vereinigten Staaten — die ja in erster Linie als Geld-~
geber in Betracht kimen — besteht natiirlich nicht die geringste Neigung, |
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sich auf solch ein grofzligiges Hilfs~ und Reformprogramm einzulassen,
das, um wirksam zu sein, die ganze feudale Struktur Stidostasiens um-~
gestalten und seine weitere kapitalistische Ausbeutung ausschalten miifite.
Man steckt sein Geld lieber in die militirische und wirtschaftliche Stiit~
zung der reaktioniren Feudaldespotien, von denen man Hilfe im Kampf
gegen den Kommunismus — das heiflit gegen die soziale und nationale
Revolution der unterentwickelten Vélker — erwartet. Neuestens ist beson~
ders Pakistan an der Reihe, dieser Hauptpfeiler der amerikanischen Po-
litik in Mittel~ und Stidasien, mit seiner v&llig korrupten, feudalen Ober~
schicht, die den fortschrittlicheren, von Westpakistan aber ganz getrenn~
ten Ostteil des Landes (Bengalen) als richtige Kolonie behandelt und
miflbraucht. Die daraus entstandenen Unruhen sind — unter ausdriick-
licher Zustimmung des amerikanischen Botschafters Horace Hilreth —
zwar blutig unterdriickt worden, aber die Staatskrise, die inzwischen auch
in Westpakistan offen ausgebrochen ist, wird auf dem Boden des gelten-
den Regimes tiberhaupt nicht zu I8sen sein. Auch Pakistan kommt auf
die Linge um eine radikale Neuordnung seiner Wirtschafts~ und Staats~
form nicht herum, und der Radikalismus der Fortschrittsbewegung wird
um so schirfer sein, je gewalttitiger sie von der alten Herrenklasse und
ihren auslindischen Helfern niedergeschlagen werden will. Aber was
sind das doch fiir Siege, die die «freie Welt> und ihre amerikanischen
Vorkimpfer hier erringen! Und da reden sie noch von der Uberwilti-
gung des Kommunismus durch dauernde Verstirkung ihrer grsbsten
Madhtmittel! Nein, fiir einen Sieg mit diesen Methoden ist es lingst zu
spit — auch wenn nun die klassische Weltmacht des angriffigen Militaris-
mus — Deutschland — in den Dienst des Westblockes gestellt werden soll.

Reueloses Deutschland Das Ungliidk ist nur, dafl diese Einsicht

noch weit entfernt ist, in den Vereinigten
Staaten durchzudringen. Auch die Novemberwahlen haben daran nichts
gedndert, Es ist dabei nicht zu dem groflen Erdrutsch nach der partei-
demokratischen Seite hin gekommen, der vielfach prophezeit wurde; die
Mehrheit, die die Demokraten im Abgeordnetenhaus erlangt haben, ist
nicht @iberwiltigend (weniger als 30 Sitze) und im Senat nur ganz knapp,
wihrend immerhin bei den Gouverneurswahlen in den Einzelstaaten eine
erhebliche Verschiebung zugunsten der «Oppositions erfolgt ist. Aber
das alles ist ja, wie wir schon in der lesten Weltrundschau betont haben,
im Grunde unwesentlich, vor allem im Hinblick auf die Auflenpolitik,
deren Richtung durch die Wahlen nicht verindert werden wird. Wenn
man {iberhaupt.von einem Gegensats innerhalb der amerikanischen Fiih~
rungsschicht reden will, so ist es derjenige, den die «Monthly Review»,
die Neuyorker sozialistische Zeitschrift, skizziert: Auf der einen Seite die
«Kriegspartei», nimlich der Hauptteil der Rechtsrepublikaner, die Luft-
waffe, ein grofler Teil der Flotte, die McCarthy~Gruppe mit ihrem An-
hang von «patriotischen» Organisationen und klerikalen Scharfmachern,
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sowie diejenigen Kapitalisten, die an der Riistungsindustrie interessiert
sind. Auf der andern die «Vorsichtspartei», die alle iibrigen Gruppen
umfaflt, einschlieflich die alte Geldaristokratie, die Armee, das einfluld-
reichere Regierungspersonal (mit Ausnahmen) und die liberaleren De~
mokraten. Die Massenorganisationen der Arbeiter, Farmer usw. entfal~
ten keine eigene Initiative, aufler dafl sie — besonders die ausgesprochen
hetzerische Fithrung des alten Amerikanischen Gewerkschaftsbundes —
die Aulenpolitik der Regierung «loyals unterstiisen.

Und diese Auflenpolitik spielt nun also die westdeutsche Karte als
ihren Haupttrumpf im internationalen Machtspiel aus. Amerika rechnet
bewufit mit der fortschreitenden Wiederentfesselung des deutschen Na~
tionalismus und militirischen Imperialismus in der Bonner Republik. Und
frdert diese Entwidklung, vorsichtig zwar, aber doch entschlossen. Wir
haben an dieser Stelle das Neuerstehen des alten deutschen Ungeistes
fortlaufend gekennzeichnet, so daf} es fiirs erste keiner Anfiithrung weite~
rer Belege bedarf; jeder Tag bringt sie ja chnehin der Welt zur Kennt~
nis, so kiirzlich die Sympathiekundgebungen anlifilich der (aus Mensch~
lichkeitsgriinden mit Recht bewilligten) Freilassung eines der iibelsten
Missetiter des Hitlerregimes, des Barons von Neurath, der nicht nur
unter Glockengeldut in seine Heimat zuriickgekehrt ist, sondern auch die
herzlichen Glidkwiinsche von Bundeskanzler Adenauer und Bundespri~
sident Heul zur Beendigung seines <langjshrigen Martyriums» entge-~
gennehmen durfte. Neurath, Hitlers Auflenminister und Mitschuldiger,
ein Mirtyrer — es ist wirklich der Gipfel der Perversion! Aber warum soll
man sich eigentlich wundern? Foerster hat vollkommen recht (in seinen
Memoiren):

«Die (in Niirnberg) abgeurteilten Verbrechen... fiihrten zu keinerlei ernsthaften
Auseinandersetzungen in der deutschen Presse ... Deutsche Mainner und Frauen reser~
vierten ihren Abscheu und ihre moralische Entriistung ausschlieflich fiir das, was
Deutschland von den Opfern und Leidtragenden des deutschen Angriffes zugefiigt
worden war, So war es schon nach dem Ersten Weltkrieg — die Regie hatte nichts zu
tun als das erste Spiel zu wiederholen. Das Ausland bekam den Eindruck, das deut~
sche Volk fithle das gute Recht, ungeheure Verbrechen zu begehen oder in seinem
Namen begehen zu lassen und dann die Verantwortung dafiir auf seine Fithrer ab~
zuwilzen.

... Man sah nur die ausgebombten deutschen Stidte; aber fortgewirbelt aus dem
Gedidhtnis war alles, was die Ursache der deutschen Ruinen und die Antwort auf die
von Deutschland auflerhalb seiner Grenzen verursachten Riesenzerstdrungen war.
Ganz Deutschland hallte wider von wiitender Klage iiber das Elend der Ostfliichtlinge,
das sicher des grofiten Mitleides wiirdig war, aber wo blieb das fromme Gedenken an
finf Jahre erbarmungsloser Ausraubung und Miflhandlung der Bevdlkerungen, die

nach dieser Leidenszeit einstimmig beschlossen, sich des déutschen Elementes, das mit
den Einbrechern freudig mitgearbeitet hatte, fiir immer zu entledigen?»

Ja, wo blieb es? Und wo blieb die Entschlossenheit des Auslandes,
den Deutschen ihre ungeheure Schuld klar zu machen und die Folgerun-~
gen fir die Zukunft daraus zu ziehen? Fiir eine kurze Anstandsfrist
mimten die Westmichte ihren «festen Willen», den deutschen Militir-
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apparat ein~ fiir allemal abzumontieren. Dann brach aber wieder der alte
Antikommunismus durch — und verdringte die wirkliche Gefahr ins Un-
terbewufltsein, Es ging auch hier wieder wie nach dem Ersten Weltkrieg:
man half und hilft mit, die alten Unheilsmidhte aufs neue in den Sattel
zu setzen und loszulassen — nur diesmal viel offener und zynischer als in
den zwanziger und dreifliger Jahren. Ja, ja, man trdstet sich auch jetst
wieder (oder sucht die Unwissenden und Naiven zu tiuschen), indem man
papierene «Sicherheiten» gegen ein Uberborden des deutschen Macht-
willens aufrichtet. Aber es wird auch jetst wieder so herauskommen wie
damals. Deutschland bekam im Versailler Vertrag eine Reichswehr von
100 000 Mann mit begrenzten Ristungsmdglichkeiten bewilligt. Aber
schon am Tage nach der Unterzeichnung des Vertrages begann die ge~
heime Sabotierung der Riistungsbeschrinkung. Der Generalstab wurde
wiederhergestellt. Eine «Schwarze Reichswehr» und eine iiber 200 000
Mann starke «Polizeitruppe» wuchsen heran. Auf hollindischen, finni~
schen, spanischen Werften wurden Unterseeboote gebaut. Russische Fa~
briken lieferten Kriegsmaterial. Im In- und Ausland wurde eine neue
deutsche Luftwaffe geschmiedet. Den Rest kennt man., Hitler zerrif}, als
er auf keinen ernsten Widerstand der Westmichte stiefs, die papierenen
Ketten des Friedensvertrages vollends ganz, begann offen seine Aus-
dehnungs~ und Eroberungspolitik und schlof in Miinchen seinen Frieden
mit dem Westen — zum Kampf gegen den Osten. Und als man auch im
Westen zur Erkenntnis der Todesgefahr aufwadhte, in die man sich be-~
geben hatte, da war es schon zu spit. Das Unheil nahm seinen Lauf.
Meint man, dafl es jetst anders gehen werde, wenn man von vorn-
herein den Westdeutschen eine halbe Million Soldaten und eine hoch~
moderne Luftwaffe bewilligt? Bildet man sich wirklich ein, die «Garan-~
tiens, die man in die Pariser Vertrige eingebaut hat, wiirden haltbarer
sein als die im Versailler Vertrag vorgesehenen? Glaubt iiberhaupt je~
mand, dafl es den Amerikanern ernst sei mit diesen «Garantien»? Liegt
ihnen nicht vielmehr alles daran, dafl die neue westdeutsche Wehrmacht
so stark und schlagkriftig werde wie nur irgend mdglich? Meint man,
sie wiirden irgend welche Schwierigkeiten machen, wenn den mageren
zwdlf Divisionen, die der Bonner Generalstab jetst rekrutieren darf, zu~
erst massive Reserven und dann weitere Dutzende von Liniendivisionen
beigefiigt und Luftwaffe wie Kriegsmarine voll ausgebaut werden? Oder
hofft man etwa gar auf wirksamen Widerstand der Linken? An den
konnte schon zwischen den beiden Weltkriegen niemand glauben, der
den «Patriotismus» der Sozialdemokraten kannte. Als ich am Internatio-
nalen Sozialistenkongrefl zu Wien im Sommer 1931 Otto Bauer, den
Ssterreichischen Fiihrer, unter tosendem Beifall voraussagen hérte, im
Falle einer deutschen Kriegsdrohung werde der alte proletarische Kampf-~
und Widerstandsgeist in der deutschen Sozialdemokratie unwiderstehlich
losbrechen, da traute ich meinen Ohren kaum ob der vélligen psychologi~
schen Einsichtslosigkeit dieses beriihmten Theoretikers und driidkte in
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meinen Berichten an die sozialdemokratische Presse der Schweiz meinen
Unglauben gegeniiber solchen Erwartungen auch deutlich genug aus.
Man widersprach mir heftig und kanzelte mich ab. Die Ereignisse waren
dann aber noch viel niederschmetternder, als ich angenommen hatte.
Wird wenigstens jetst, nach allem, was sie erlebt hat, die organisierte
westdeutsche Arbeiterschaft — Sozialdemokratie und Gewerkschaften —
das fertig bringen, was bisher in Deutschland nie geschah: eine durch~
schlagende Erhebung gegen den offiziellen und so dimonisch volkstiim-
lichen Patriotismus und Militarismus, der immer nur eine Verkleidung
reaktionidrer Klasseninteressen war und heute im Gewande des Kampfes
gegen kommunistische Diktatur erst recht gegenrevolutiondr und frie-
densfeindlich ist? Wir wagen es kaum zu hoffen.

Wir haben noch die Wahl Was aber muf}, sachlich genommen,
' geschehen, damit die Entwicklung zum
neuen Krieg hin entscheidend umgebogen wird? Zunichst: Was wird ge-
schehen, wenn die Pariser Vertrige ratifiziert sein werden? Im west~
lichen Lager erwartet man, die Leiter der Sowjetpolitik wiirden dann von
der wachsenden Militirmacht des Westblockes und von der Aussicht auf
das Wiederauftreten einer deutschen Wehrmacht dermaflen beeindruckt
sein, dafl sie «freien Wahlen» in ganz Deutschland zustimmen, also Ost~
deutschland im Gefolge dieser Wahlen einfach rdumen wiirden, worauf
es dann mit der Berennung der Oder-Neifle-Grenze und mit dem Riick-
zug der Sowjetunion auf ihre innerrussischen Stammgebiete weitergehen
wiirde. Demgegeniiber kann nur gesagt werden, dafl alle derartigen
Vorstellungen lediglich Wunschtriume sind, die sich nicht erfiillen wer-
den. Die Sowjetunion wird vor einem zunehmenden Druck des Westens
nicht zurtickweichen; thr Widerstand wird sich nur versteifen, und die
Regierung der USSR wird dabei ihre V&lker geschlossen hinter sich
haben, desgleichen die V&lker ihrer Satellitenstaaten, ja vielleicht sogar
das titoistische Jugoslawien, das sich in der letsten Zeit auffillig stark
wieder an die Sowjetunion angenshert hat. Das Wettriisten geht also
- weiter, und auch wenn der Westen es nicht auf eine endgiiltige Kraft-
probe ankommen 14f}t, so kann doch irgendein unvorsichtiger Schritt der
einen oder anderen Seite, ein Zwischenfall, eine als Herausforderung
empfundene Gebirde den Krieg entfesseln, den niemand gewo]lt hat.
Die Sowjetunion hat zwar jetst eben zu einer allgemeinen Konferenz
eingeladen, die noch vor den parlamentarischen Beratungen tiber die Ra~
tifizeirung der Pariser Vertrige zusammentreten und den Plan eines
Systems kollektiver Friedenssicherung fiir Europa behandeln solle. Aber
ganz automatisch hat der Westen diese Einladung nur wieder veridhtlich
als neuen Moskauer Stérversuch abgetan und auf der schleunigen Ratifi-
zierung des Neunmichteabkommens beharrt. Die Folge diirfte sein, daf}
die Staaten des Ostblockes noch enger zusammenriicken und ihrerseits
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weiterriisten — als Antwort auf die «Politik der Stirkes, mit der die So~
wijetunion kapitulationsreif gemacht werden soll.

Mit anderen Worten: Es hat keinen Sinn, mit der Sowjetunion zu
verhandeln, wenn die Wiederaufriistung Westdeutschlands nicht mehr in
Frage gestellt werden darf oder wenn gar, wie das zum Beispiel der
auflenpolitische Ausschufl der Labourpartei verlangt, die Sowjetunion zu~
vor ihre Bereitschaft erklirt haben mufl, gesamtdeutsche Wahlen anzu~
nehmen. Woriiber soll denn in diesem zweiten Fall noch «verhandelts
werden? Die Sow]etumo‘n hitte dann ja alles zugestanden, was die
Westmichte von ihr in bezug auf Deutschland haben wollen; die deutsche
Frage wire im Grunde bereits geldst (denn aus gesamtdeutschen Wah-
len miifite alles Weitere von selbst folgen) — aber eben ganz auf Kosten
der Sowjetunion und des Ostblockes. Aber auch wenn «nur» die nicht
mehr riickgingig zu machende Wiederaufriistung Westdeutschlands als
Voraussetzung einer neuen Verhandlung mit der Sowjetunion erklart
wird, verliert die Konferenz ihren Sinn. Die Westmachte haben dann
dem Ostblodk nichts «Interessantes» mehr anzubieten; sie kénnen keine
eigene Leistung vorschlagen, um vom andern eine Gegenleistung zu er~
langen, wie das bei jeder echten Verhandlung ntig ist. Die Konferenz
hitte dann nur wieder den Zwedck, Moskau vor eine Forderung zu stel-
len, die es nicht annehmen kann, und so aufs neue die «russische Unnach~
giebigkeit> und den «bdsen Willen Moskaus» zu beweisen.

So kommt man wirklich nicht weiter. Wir fiirchten, dafl auch alle
noch so gutgemeinten und an sich richtigen Vorschlige zur Behebung des
Mifitrauens zwischen beiden Lagern nicht weiterfithren werden, solange
die Westmichte grundsiglich an ihrer Idee festhalten, den Ostblock
durch Gewaltdrohung oder Gewaltanwendung zu zerschlagen und so
«die vom Kommunismus vergewaltigten Vélker zu befreien». Voraus~
setzung fiir alles Weitere ist die klare und endgiiltige Abkehr von diesem
Weg, die Bereitschaft zur Anerkennung der kommunistischen Welt als
einer geschichtlichen Tatsache, die fiir unsere Generation nicht mehr aus~
zul8schen ist, der Wille zur friedlichen Konkurrenz und Koexistenz der
verschiedenen Gesellschaftssysteme und die gemeinsame Bekimpfung der
Not der unterentwickelten Nationen und damit der Ursachen des Kom~
munismus, anstatt seiner Erscheinungsformen. Ist.diese Abkehr vom
jesigen Unheilkurs der Westmichte einmal vollzogen, dann erst werden
fruchtbare Verhandlungen iiber die Neuorganisation der Welt und
Europas mdglich sein. Dann wird die Schaffung eines Systems gemein~
samer Friedenswahrung keine ernsten Schwwmgkeﬁen mehr bereiten,
dann wird die deutsche Frage wirklich gel&st und ein Europa gestaltet
werden kdnnen, das die ihm gemife Lebensform in Unabhingigkeit von
den anderen Staatenbiinden und Kulturkreisen zu entfalten vermag.

Manche werden sagen, zu einer Umkehr, wie wir sie meinen, sei es
nach den Londoner und Pariser Beschliissen bereits zu spit oder doch
dann, wenn diese Beschliisse ratifiziert seien. Wir sind davon nicht tiber-
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zeugt. Auch nach der fdrmlichen Inkraftsetzung der «Westeuropiischen
Union» wird noch viel Wasser den Rhein hinunterflieflen, bis die neue
deutsche Wehrmacht Gestalt gewonnen hat und als (vermeintlich) ent-
scheidende Kraft in den bewaffneten Kampf gegen den Osten eingesett
werden kann, Wir haben bis dahin noch eine Frist zur Besinnung und
Umbkehr — die lesste vielleicht, aber eben doch eine Frist. Wir haben im~
mer noch die Wahl zwischen fortgesetem Wettriisten mit dem dann
unvermeidlichen Ausgang und dem Verzicht auf die Austragung des
Gegensatses zwischen der kommunistischen und der nichtkommunisti-

schen Welt mit militirischen Mitteln. Wofiir werden wir uns entschei~
den?

Armes Siidamerika! Die Schicksalsfrage, vor die Europa jetst ge~

stellt ist, und ebenso die stiirmische Entwick~
lung, die der asiatische Riesenkontinent durchmacht, lenkt unsere Auf-
merksamkeit gern von jenem anderen Sturmzentrum ab, das Latein- und
besonders Siidamerika heifit. Aber Ereignisse, wie das militirische Ein-
greifen Groflbritannien in Guayana, die von den Vereinigten Staaten
ins Werk gesetste Gegenrevolution in Guatemala, der aufsehenerregende
Selbstmord des brasilianischen Prisidenten Vargas und die sich immer
wiederholenden Diktaturaktidnen in Kolumbien, Venezuela, Bolivien,
Argentinien und so fort lassen uns doch stindig fragen, was eigentlich
hinter all diesen Erschiitterungen als treibende Kraft stehe. Versuchen
wir eine vorlaufige Antwort auf solches Fragen zu geben.

Ein hochgestellter Stidamerikaner sagte einmal zu Alvarez del Vayo
(«The Nation», 11. Marz 1950), Lateinamerika mache gegenwirtig zwei
Krisen und eine Revolution durch. Die eine Krise sei tiefgehend und
chronisch: ein primitiver Kontinent mit gebrechlicher, halb kolonialer,
halb feudaler Wirtschaft sei unter dauernden Druckwirkungen und Ver~
lagerungen in langsamer Umwandlung begriffen. Die andere Krise sei
jinger und akut: der Gegensats zwischen der durch zwei Weltkriege
mirchenhaft reich gewordenen Klasse der Grofigrundbesitzer und Indu~
stricherren einerseits, der durch Spekulation und Inflation drmer als je
gewordenen Masse des besitslosen Arbeitsvolkes anderseits. Und aus bei~
den Krisen zusammen erhebe sich die soziale und politische Revolution.
«Die liberalen und demokratischen Politiker der alten Schule», so meinte
der siidamerikanische Politiker,

<haben sich keine Vorstellung von der gewaltigen sozialen Girung gemacht, die durch
die erschreckenden Gegensitie zwischen einer ihren Luxus herausfordernd zur Schau
stellenden vermdglichen Klasse und dem Volke hervorgerufen worden ist. Diese Poli~
tiker haben das Grollen des Erdbebens verschlafen und wachen jett nur dann und
wann auf, um hochtdnende Reden iiber Biirgerfreiheiten und Menschenrechte zu hal~
ten, wihrend Hunger und wirtschaftliches Unrecht einem Umsturz den Weg bereiten.
In manchen Lindern wurde ihr Schlummer durch Generile und ,Fithrer' (Caudillos)
unterbrochen, die den Stand der Dinge begriffen und sich beeilten, die Unzufriedenheit
des Volkes zu jhrem eigenen Vorteil auszubeuten.»
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Man kann in der Tat nicht verstehen, was in Lateinamerika vorgeht,
wenn man sich nicht stets die entsessliche Armut und Ausbeutung der
~ Volksmassen vor Augen hilt. Wir haben dariiber schon frither das

Natigste gesagt (vergleiche «Neue Wege», Marz/April 1952), gestiitst
auf unverdichtige Zeugnisse, Alles, was sonst iiber Stidamerika (das wir
heute allein behandeln wollen, unter Beiseitelassung von Mittelamerika)
bekannt geworden ist, bestitigt diese Darstellung. Insbesondere Professor
de Castro, dessen beriihmtes Buch iiber die «Geographie des Hungers»
wir schon wiederholt zu erwihnen Gelegenheit hatten, widmet dem
Hungerelend in seiner siidamerikanischen Heimat ein aufwiithlend
ernstes Kapitel. «<Es gibt», so stellt er fest,

«<kein einziges Land in Siidamerika, in dem die Bevdlkerung frei von Hunger wire.
Alle leiden sie an diesem furchtbaren Ulbel; der Unterschied ist allein, dafl es in eini-~
gen Gebieten heftiger, in anderen milder auftritt. Man kann Siidamerika in zwei Teile
scheiden, je nach dem Grade des Hungers: ein Gebiet (A) mit duflerst mangelhafter
Ernihrung, in dem der mengenmiflige Hunger sich zu besonderen Mingeln in der
Giite der Nahrung gesellt, und ein Gebiet (B) mit weniger ernsten Emihrungsverhél~

nissen, wo es nur an gewissen Nahrungsbestandteilen fehlt und wo die Erndhrung im
allgemeinen mengenmiflig ausreichend ist.»

Die Zone B umfasse das westzentrale und siidliche Brasilien, Para~
guay O&stlich vom Paraguay-Flufl, Uruguay und Nordost-Argentinien.
Alle anderen Teile Stidamerikas gehdrten zur Zone A. Hier betrage die
durchschnittliche Energiemenge fer tiglichen Nahrung zwischen 1200
und hdchstens 2400 Kalorien je Kopf, wiahrend normalerweise 2800 bis
3000 Kalorien fiir eine geniigende Ernihrung nétig seien. Und wenn
auch das Klima und die Ernihrungsweise in Stidamerika eine geringere
Kalorienmenge als die sonst erforderliche erlaubten, so sei die Unter-
ernihrung namentlich der eingeborenen Bev&lkerungen doch grauenhaft,
Mangelkrankheiten aller Art, kdrperliche wie geistige Entartung und
vorzeitiger Tod seien ungeheuer verbreitet:

«Der hohe Stand der allgemeinen Sterblichkeit und der Kindersterblichkeit wie
auch gewisser Infektionskrankheiten wie Tuberkulose in diesen Gebieten ist letten
Endes Ausdruck der chronischen Untererndhrung. Die allgemeine Sterblichkeit in Siid~
amerika ist im Durchschnitt doppelt so hoch wie in Nordamerika. Die Zahlen fiir die
Kindersterblichkeit gehdren zu den hdchsten in der Welt: 277 je tausend in Bolivien,
335 in Nordwest~Argentinien. In den siidamerikanischen Lindern steht die Tuberkulose
fast immer an der Spiie der Todesursachen; in gewissen Zonen erreicht sie eine Zahl,

die zehnmal so hoch steht wie die durchschnittliche Sterblichkeit an Tuberkulose in
Nordamerika.»

Es ist kein Zufall, dal umgekehrt das Volkseinkommen simtlicher
lateinamerikanischen Linder nicht einmal den zehnten Teil des Volks~
einkommens in den Vereinigten Staaten ausmacht (10 bis 15 Milliarden
Dollar gegen mehr als 150 Milliarden in den USA). Das Jahreseinkom-~
men des Siidamerikaners betrigt kaum 100 Dollar je Kopf — ein Zehntel
oder noch weniger des Einkommens des Nordamerikaners (1260 Dol-
lar) und nur ein Achtel desjenigen des Kanadiers (etwa 800 Dollar). Der
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Schweizer verdient im Durchschnitt annihernd 1000 Dollar (etwas mehr
als 4000 Franken) pro Jahr und Kopf.

Dabei ist Stidamerika von Natur aus ein reicher Erdteil. «Der Mittel~
teil von Chiles, so schreibt Tibor Mende, der Siiddamerika griindlich stu-
diert und auch ein Buch dariiber versffentlicht hat, im «Témoignage
Chrétiens .(17. Oktober 1952),

«ist so fruchtbar wie Kalifornien. Er kénnte das Doppelte der Gesamtbevélkerung des
Landes erndhren. Trodem mufl die Republik den fiinften Teil ihrer Lebensmitte] ein-~
fishren, wihrend die Arbeiter auf den groflen Landgiitern den Boden mit urgeschicht~
lichen Werkzeugen bearbeiten und in einem schauderhaften Elend leben. Weiter nérd~
lich, in Peru, wo eine kleine weifle Minderheit den Kiistenstreifen bewohnt, lebt die
grofle Mehrheit der Indianer in den Bergen, wo ihre Lebenshaltung vielleicht niedriger
steht als unter dem Inkareich, vor der Ankunft Pizarros und seiner Spanier.

Das gleiche gilt, mit etlichen Ausnahmen, fiir ganz Lateinamerika ... Brasilien
ist zweifellos der Mdglichkeit nach eines der reichsten Linder der Erde. Aber mehr als
die Hilfte seiner Bevdlkerung ist stindig unterernihrt. Der Milchverbrauch ist in Chile
so gering wie in den irmsten Lindern Asiens. In den Staaten der Pazifikkiiste — die
vorwiegend indianisch sind — ist das Los der Landarbeiter kaum besser als das der
Leibeigenen in Rufiland wahrend des 19. Jahrhunderts vor ihrer Befreiung, Nach fach~
minnischen Schitzungen kdnnte Brasilien allein 600 bis 800 Millionen menschliche
Wesen erndhren.»> (Heute z3hlt es keine 60 Millionen.)

Ein zuriickgebliebener Erdteil Wo liegen aber die Ursachen die-~

ser Armuts~ und Elendslage des
stidamerikanischen Arbeitsvolkes? Es ist keine befriedigende Erklirung,
wenn man auf die Unwissenheit der Volksmassen verweist, auf ihre
riickstindige Arbeitstechnik besonders in der Landwirtschaft, auf ihre ge-
ringe Arbeitsleistung, auf die erst in den Anfingen stehende Industriali~
sierung, auf die schlechten Verkehrsverhiltnisse und hnliche Umstinde.
All diese Dinge sind natiirlich da und spielen eine wichtige Rolle. Siid~
amerika ist tatsdchlich erst am Rande von der modernen Zivilisation er~
fafit. Es ist im Kern ein primitiv landwirtschaftlicher Erdteil. Fiinf bis
sieben Einwohner von je zehn leben vom Adkerbau, in einigen Republi-
ken sogar neun von zehn. Und ihre Daseinsform und Denkart ist denk-~
bar riickstindig, in Stidamerika ebenso wie in den mittelamerikanischen
Staaten. «Im mexikanischen Staat Michoacans, so berichtet Tibor Mende,
<habe ich Tarascaner~Indianer angetroffen, deren Lebensform, landwirtschaftliche Tech~
nik oder Kenntnis der Auflenwelt seit einem Jahrhundert sozusagen keine Anderung
erfahren hat. Einer dieser Menschen, ein sympathischer, lichelnder Mann, fragte mich
sogar, ob es iiber dem Land, aus dem ich kime, auch einen Mond gebe. In Brasilien
gibt es kaum hundert Kilometer von dem Glanz Rio de Janeiros noch eingeborene
Stimme, die nach den Flugzeugen, die iiber sie hinfliegen, Pfeile abschieSen. Und hin~
ter den Wolkenkratzern von Sao Paulo dehpt sich, unermeflich fruchtbar und kaum

ausgebeutet, das Gebiet von Matto Grosso aus, das so unbekannt ist wie das Herz
Afrikas.»

Aber diese ganze Zuriickgebliebenheit ist ja nur Ausdruck der Ar~
mutslage des Volkes, nicht ihre Ursache. Man muf} schon nach den tiefer
liegenden Griinden fiir den sozialen und kulturellen Tiefstand der siid-
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amerikanischen Bev&lkerungen suchen. De Castro nennt ihrer vor allem
zwei. Einmal die jahrhundertelange koloniale Ausbeutung, der Siid-
amerika unterworfen war und die doppelt schwer auf der Bevdlkerung
lastete, weil die Kolonialwirtschaft hiufig ganz einseitig spezialisiert war
und noch ist: hier auf die Férderung von Gold, Silber oder Edelsteinen,
von Kupfer, Zinn und Salpeter, dort auf die Pflanzung von Zudkerrohr,
Tabak, Kaffee, Gummibidumen oder auf die Bohrung von Ol. Die Folge
war, daf} Siidamerika unter den Schwankungen der Weltmarktpreise
noch viel mehr zu leiden hatte und hat als beispielsweise unsere schwei-
zerischen Uhren~ und Stickereigebiete, die so hochempfindlich fiir Krisen~
einwirkungen sind. Anderseits zerschlug die Bevorzugung eines einzel-
nen Produktionszweiges die wirtschaftliche Ganzheit jener Linder und
lieB namentlich die Nahrungsmittelerzeugung weithin verkiimmern.,
Nordost-Brasilien zum Beispiel hatte einst eine blithende Adkerbau-~ und
Obstwirtschaft. Heute ist es fast ausschliefilich von Zuckerrohrplantagen
bededkt und darum eines der drgsten Hungergebiete ganz Siidamerikas.
Auch Venezuela ist trofs seiner michtigen Olproduktion oder gerade dar~
um ein Land des Massenhungers. Bevor die Petrolkdnige aufkamen, er~
zeugte das Land hinreichend Mais und Fleisch. Heute muf} es alle Arten
Lebensmittel in groflen Mengen einfithren — und doch hat das Volk bei
den hohen Preisen nicht genug zu essen.

Mit. der kolonialen Ausbeutungswirtschaft aufs engste verkniipft ist
die zweite Hauptursache der Armut der stidamerikanischen Vélker: das
Grofigiitersystem. Brasilien ist fdrmlich in Riesenplantagen aufgeteilt;
mit einer BevSlkerung, die nicht viel gréfler ist als die Frankreichs, und
einer fiinfzehnmal gréferen Bodenfliche hat es nur 1,9 Millionen Grund~
besitser gegen vier Millionen in Frankreich. In der Provinz Buenos Aires,
mit 3,5 Millionen Einwohnern, besitzen 320 aristokratische Familien
rund 40 Prozent allen Bodens. In der chilenischen Provinz Curico ent~
fallen 83 Prozent des Landes auf 437 Grofipflanzungen. Und so fort.
Die Masse des siidamerikanischen Landvolkes ist besislos und muf} sich
an die Eigentlimer des mopopolisierten Bodens verkaufen — zu Bedin-
gungen, die nur ein untermenschliches Leben erlauben,

Eine Industrialisierung gréfieren Stiles ist unter diesen Umstinden in
Stidamerika bisher unmdglich gewesen, sowohl weil bei der mangelnden
Kaufkraft der Bevdlkerung kein geniigender Absats von Industrieerzeug-
nissen da ist, als weil die geistige Riickstindigkeit und die kdrperliche
Arbeitsschwiche der untererndhrten Massen keine moderne Industriepro~
duktion zuliflt. Was an Industriekapital in Stidamerika angelegt ist,
stammt vorwiegend aus dem Ausland, insbesondere aus Nordamerika. In
verschiedenen Wellen hat sich aus den Vereinigten Staaten anlage-
suchendes Kapital iiber die Linder Lateinamerikas ergossen. In etwas
mehr als fiinfzig Jahren (von 1897 bis 1952) hat sich der Betrag der
nordamerikanischen Kapitalanlagen in Lateinamerika von 0,3 Milliarden
Dollar auf 5,7 Milliarden gesteigert. Und der Gewinn aus direkten Ka-~

520



pitalanlagen ist in den Lindern Lateinamerikas gegenwirtig fast doppelt
so hoch wie in den Vereinigten Staaten. Die UNO~Wirtschaftskommis~
sion fiir Lateinamerika berechnete den Zustrom auslindischen Kapitals
in die Linder dieses Raumes fiir die Jahre 1945 bis 1952 auf
2 090 000 000 Dollar, die Profit~ und Zinsensumme, die aus diesen An~
lagen flof}, auf 5 829 000 000 Dollar fiir die gleiche Zeit.

Revolution und Gegenrevolution Es war bei der grofien Uber-
lieferung des Freiheitskamp-~
fes gegen spanische und portugiesische Kolonialherrschaft eigentlich
selbstverstandlich, daf sich in den V&lkern Stidamerikas heftiger Wider-~
stand auch gegen die neue nordamerikanische Kolonisierung und Aus~
beutung des Halbkontinents erhob. Eine Art revolutiondrer Nationalis-
mus wudchs in einer Reihe siidamerikanischer Staaten auf; sein Programm
war Nationalisierung der Schliisselindustrien, Landwirtschafts~ und Bo-
denreform, Organisierung und Hebung der niedergetretenen indiani~
schen Bevdlkerungen bei gleichzeitiger Aufrechterhaltung guter Bezie-
hungen mit den Vereinigten Staaten, deren Mitarbeit bei der wirtschaft~
lichen Erschliefung Stidamerikas unentbehrlich ist. Wie in Mexiko die
Olindustrie verstaatlicht und in Guatemala eine Bodenreform unternom-~
men wurde, die das nicht angebaute Land der nordamerikanischen United
Fruit Company in Volksbesits bringen sollte, so wurde in Bolivien die
Zinnindustrie nationalisiert und ist in Chile eine Bewegung auf die Ver~
staatlichung der Kupferbergwerke, in Brasilien eine solche auf den Aus~
schluf} fremder Gesellschaften von der Ausbeutung der Erdslvorkommen
entstanden, wihrend in Argentinien die Perén-Diktatur den Kampf ge~
gen den nordamerikanischen Imperialismus geradezu zu einem Haupt~
punkt ihres Programmes machte und damit in ganz Stidamerika michti-
gen Widerhall fand. Dies um so mehr, als die nationale Unabhingig-
keitsbewegung weithin mit dem revolutioniren Kampf um soziale und
wirtschaftliche Befreiung der besitslosen, ausgebeuteten, entrechteten
Volksmassen zusammenflofl, wie er sich unter der Fiithrung radikaler
Intellektueller und Arbeiter zu entwickeln begann, Gegen Ende des
Zweiten Weltkrieges schien es sogar, als breche iiberall in Stidamerika
eine demokratisch-soziale Reformbewegung durch, die von begeisterten
Volksmassen getragen war und mit den hergebrachten Militirdiktaturen
kraftig aufrdumte; in Chile kam damals eine Regierung ans Ruder, die
auch drei kommunistische Minister umfafite — eine shnliche Konstellation
wie gleichzeitig etwa in Frankreich, Italien und der Tschechoslowakei.
Aber wie in Europa, so fithrte bald auch in Stidamerika die Reaktion
ithren Gegenstofl. Nicht nur sammelten sich die alten Herrenklassen um
ihre traditionellen Militardiktatoren; es kam auch jene neue, schon in
Europa erprobte Form von Diktatur auf, die mit sozialer und nationali~
stischer Demagogie die revolutionire Volksbewegung aufzufangen und
die feudal-kapitalistische Klassenherrschaft nur desto fester zu begriinden
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suchte. Wiederum war es der Perdnismus in Argentinien, der hier bei-
spielgebend voranging; mehr oder weniger gleichgerichtete Bewegungen
folgten in anderen Lindern — Brasilien, Venezuela, Kolumbien, Ecuador,
Bolivien, Peru, Paraguay —, so dafl heute nur in Chile (mit starken Ein~
schrinkungen), Uruguay und neuerdings, nach der Wandlung von Var-
gas zum verfassungstreuen Reformer, auch in Brasilien von halbwegs.
biirgerlich-demokratischen Regierungsformen gesprochen werden kann.
Die Ursache dieses Umschwunges zuriick zur Diktatur war nicht nur die
innere Schwiche, Uneinigkeit und Unklarheit der revolutionir~-demokra~
tischen Bewegungen, sondern besonders auch die zielbewufite, energische
Unterstiitzung der Gegenrevolution durch die Vereinigten Staaten. Wie
Victor Alba im Londoner «Socialist Commentary» (August 1953) fest
stellte: |
«Vielleicht der wichtigste Grund fiir jhren (der Volksbewegungen) Zusammen~
bruch war die Politik Washingtons. Es ist richtig, daf8 unter Prasident Truman das
Staatsdepartement zum mindesten nicht offen die grofien nordamerikanischen Privat-
gesellschaften unterstiite, die in Lateinamerika arbeiten und so viel Feindseligkeit
geweckt haben. Aber die amerikanische Diplomatie zeigte sich auflerstande, die gesefs~
lichen Mittel zur Unterstiitzung der demokratischen Regime zu finden. Im Gegenteil:
so oft eine neue Regierung aus einem Staatsstreich hervorging, bekam sie sofort die
Anerkennung durch die Vereinigten Staaten. Das stirkte die hergebrachte Gegner~
schaft zu Amerika (die aus der Zeit der Intervention unter den Prisidenten Coolidge

und Hoover stammt) und spielte einen Trumpf in die Hinde Peréns und seiner An~
hinger.»

Die Vereinigten Staaten sind tatsdchlich seit dem Ende des 19. Jahr-
hunderts planmaflig auf die Unterwerfung Lateinamerikas unter ihre -
Herrschaft ausgegangen, namentlich auch durch das Mittel von gefligigen
einheimischen Regierungen diktatorischen Charakters. Aber auch, wo
das ndtig erschien, durch militirisches Eingreifen offener oder (wie neu~
lich in Guatemala) verschleierter Art. Zuerst versuchte man es mit der
einfachen wirtschaftlichen Durchdringung und Eroberung («Dollardiplo~
matie» hiel man es spiter). Aber schon friithzeitig griff man auch zur
nackten militirischen Gewalt. Der Spanisch-Amerikanische Krieg von
1898 — «ein imperialistischer Krieg (von seiten der Vereinigten Staaten),
wenn es je einen solchen gabs, wie mit Recht gesagt wurde — war der
erste grofle Anwendungsfall fiir diese Methode. Er brachte nicht nur die
Philippinen und Puerto Rico unmittelbar in amerikanischen Besits, son~
dern richtete auch indirekt die militdrische, politische und wirtschaftliche
Herrschaft der USA iiber wichtige Teile Mittelamerikas auf: {iber Kuba,
Haiti, die Dominikanische Republik und Nicaragua. Die Losreiflung Pa~
namas von Kolumbien und seine Unterstellung unter nordamerikanische
Oberhoheit folgte. Und dann begann jene lange Reihe militirischer In~
terventionen der Vereinigten Staaten in Mittelamerika, die mehr und
mehr auch die siidamerikanischen Linder zu Vasallen der USA madhte.
Die Krénung des Ganzen waren die Militirabkommen, die die Vereinig~
ten Staaten von 1947 an mit zwanzig lateinamerikanischen Republiken
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abschlossen, mit der Wirkung, daB Washington zu seinen ibrigen
Schugbefohlenen hinzu noch weitere Gebiete mit 7,8 Millionen Quadrat-
meilen Bodenfliche und 161 Millionen Einwohnern zu «verteidigen» be-~
kam.

Im Schatten dieses gewaltigen strategischen Systems kann sich die
Herrschaft der Vereinigten Staaten iiber Mittel- und Stidamerika fast
ungestdrt entfalten: politisch (unter anderem durch das Mittel der Pan~
amerikanischen Union mit ithren Konferenzen, deren leste dieses Jahr in
Caracas stattgefunden hat), wirtschaftlich und, wenn zwedkmiflig, auch
militirisch (Guatemala). Die «Politik der guten Nachbarschaft», die
Roosevelt verfolgt hatte, wurde unter Truman und Eisenhower mehr und
mehr wieder durch die alte Politik imperialistischer Ausdehnung ersett,
und zwar diesmal nicht zuletst mit der Losung des Kampfes gegen den
Kommunismus. Jede Bewegung, jede Regierung, die in einem latein~
amerikanischen Land gegen die koloniale Ausbeutung, gegen die Feudal~
herrschaft, gegen den nordamerikanischen Herrschaftsanspruch auftritt,
wird als kommunistisch oder prokommunistisch erklirt und bekiampft.
(Grofibritannien folgt dem amerikanischen Beispiel: Guayana.) Und jeder
einheimische Diktator, der unter dem Vorwande des Kampfes gegen den
Kommunismus die bestehende Klassenschichtung zu erhalten strebt und
die radikaleren Oppositionskrafte gewalttitig niederhilt oder nieder~
schlagt, geniefit die weitestgehende Unterstiitzung der nordamerikani-
schen Schumacht. Der Gewaltstreich in Guatemala war nur ein Glied
in der Kette gegenrevolutionirer Eingriffe, die von Washington aus in
den Lindern Lateinamerikas vorgenommen wurden und werden, im
Bunde mit den «bodenstindigen» Kriften der sozialen Reaktion,

Und doch ist das ganze, wenn auch noch so groBziigig ins Werk ge~
seste Unternehmen von vornherein zum Scheitern verurteilt. Es ist ja
nicht Moskau und der Kommunismus, die hinter der sich allmahlich sam~
melnden revolutiondren Unabhingigkeitsbewegung in Lateinamerika
stehen; es ist der Wille zum menschenwiirdigen Leben, es ist die unmit-
telbare Daseinsnot der so lange miflhandelten und niedergetretenen V&l-
ker, es ist — kurz gesagt — einfach der Hunger. Der Kampf in Latein-~
amerika ist so nur ein Stiick der grofilen kolonialen Revolution, die in
allen unterentwickelten, weil gewaltsam am Boden gehaltenen Vélkern
und Klassen der Welt im Gang ist. Eine intelligente Politik der Fiithrer
der «freien» Welt wiirde diese Revolution ebenso planmifig und grof~
ziigig férdern, wie sie sie jett bekimpft, und sie so in verhiltnismafig
friedliche Bahnen lenken. Sie wiirde sich die Wahrheit zu eigen machen,
die Professor de Castro ausspricht:

«Die sogenannte ,Kolonialwirtschaft’, bei der die Industriemachte ihre Rohstoffe
mit geringen Kosten bekommen und sich auf dieser Grundlage eines ausgesprochenen
Wohlstandes erfreuen, ist eine Art wirtschaftlicher Ausbeutung, die mit dem weltwirt~
schaftlichen Gleichgewicht unvereinbar ist ... Die groflen Hungerlinder der Welt sind
genau die Koloniallinder. Es mdgen politische Kolonien sein, wie die afrikanischen
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Gebiete oder wirtschaftliche Kolonien wie China (bis zur Revolution. H. K.) oder der
Grofiteil von Lateinamerika, das tatsichlich nur der Erzeugung von Rohstoffen zur
Speisung der Industrien Europas und der Vereinigten Staaten dient. Ohne eine grund-
legende Wandlung der Kolonialpolitik, die es den Kolonialvlkern erlauben wiirde,
in einem Ausmafl zu produzieren, das ihre biologischen Bediirfnisse zu befriedigen ver~
mdchte, ist es sinnlos, eine radikale Lésung des Welthungerproblems zu erhoffen. Die
Kolonialvdlker werden gerade solange hungrig sein, als sie ihre besten Krifte der Er~
zeugung von Rohstoffen fiir die Ausfuhr widmen miissen, weil das Spiel der Welt-~
wirtschaftskrafte immer darauf hindringt, den Wert ihrer Arbeit im Interesse der
industriellen Profite herabzudriicken.»

Dieses «Spiel der Weltwirtschaftskriftes, wie de Castro verhiillend
sagt, dieses Walten eines brutalen kapitalistischen Ausbeutungs~ und Be~
reicherungswillens zu iiberwinden, das ist Ziel und Zweck der weltwei-
ten Freiheitsbewegung der hungernden Kolonialvélker. Noch steht in
Siidamerika diese Bewegung erst in ihren Anfingen. Sie hat kaum an~
gefangen, in sozialistischer Erkenntnis die Ursachen der Massennot zu
erfassen und ihre Beseitigung von der Wurzel her zu erstreben. Aber es
braucht, wie die «Monthly Reviews (Juli 1954) bemerkt, nur noch mehr
Antikommunismus im Stil des Herrn Dulles, «und Lateinamerika wird
in eine extreme Rechte und eine extreme Linke aufgespalten und die
lateinamerikanische Revolution gezwungen sein, verhiltnismiflig rasch
die kennzeichnenden Merkmale und Formen anzunehmen, die uns von
den Nachkriegsjahren in Asien her so wohlvertraut sind. Und unter sol-
chen Umstinden wird die Fithrung der Revolution ebenso sicher in die
Hinde der Kommunisten {ibergehen wie in China und Indochina. Die
Regierung Eisenhower besteht aus gottesfiirchtigen Minnern, die sicher
wissen, dafl der Weg zur Hglle mit guten Vorsitzen gepflastert ist. Sie
miissen nur noch lernen, dafl der Weg zum Kommunismus mit antikom-
munistischen Vorsitsen gepflastert ist. Wenn sie ihre lateinamerikanische
Politik nicht rasch umstellen, werden sie es bald herausfindens.

14. November Hugo Kramer

BUCHBESPRECHUNGEN

Eduard Buef : «Die hirchlichen Richtungen.» Theologische Studien. Heft 36, 72 S.
Evangelischer Verlag, Zollikon.

_ Die «Neuen Wege» haben vom Beginn ihres Erscheinens an in der Frage der
kirchlichen Richtungen eine bestimmte Stellung bezogen. Zu dem neuen Verstindnis
des Evangeliums, wie es den Hauptvertretern dieser Sache geschenkt worden war, ge-~
héren von Anfang an der Kampf und das Ringen mit dem kirchlichen Partei- und
Richtungswesen in dem Sinne, daf} dasselbe iiberboten und iiberwunden werden sollte
durch den von der neu verstandenen Reichs~ und Christusbotschaft ausgehenden Geist.
Leonhard Ragaz hat noch im Jahre 1944 (vergleiche dazu «Neue Weges, 1944,
Heft 6/7/8) diesem Anliegen mehrere Beitrige in den «Neuen Wegen» gewidmet.
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