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Europdische Provinz Deutschland*
1. Aufereuropdisches Geschehen |

Fiir Europa ist das Geschehen in den anderen Erdteilen heute wich~
tiger als frither. Es ist vorbei, dafl europiische Midhte im Besits iiber-
legener Technik die Erde unter sich aufteilen konnten und allein die
Grofimachte waren. |

Grofibritannien, vor wenigen Jahrzehnten noch das michtigste
Weltreich, ist heute mehr oder weniger abhingig von den USA. Was
in Washington geschieht, hat heute fiir Europa sehr entscheidende
Folgen.

Unter den Europdern, die nach Nordamerika auswanderten, waren
von Anfang an viele, die mehr Freiheit suchten, als Europa ihnen bot.
Franz Pastorius und seine Freunde, die 1683 Germantown bei Phila~
delphia griindeten und die Duldung der Sklaverei bekimpften, sind ein
Beispiel fiir viele, die in der Neuen Welt Gewissensfreiheit und biirger~
liche Freiheit suchten und schufen. Besondere Wichtigkeit gewann die
Verfassung, die der Quikerstaatsmann William Penn seiner Kolonie
Pennsylvanien gab. Sein Freund George Fox, der Griinder der Quiker,
hatte 1656 die Sklavenhalter der englischen Kolonien in Amerika ge-~
mahnt: «Freiheit ist ein allgemeines Menschenrecht!s Die Verfassung
von Pennsylvanien enthielt Grundsite, die in keinem anderen Staats-
wesen jener Zeit verwirklicht oder auch nur angestrebt wurden: De-~
mokratie ohne Standes- und Rassenunterschiede sowie ohne Staats~
kirche usw. Sie wurden zusammen mit dem Gedanken der Menschen-
rechte spiter in die Verfassung der USA, der franzdsischen Republik
und immer weiterer Staaten {ibernommen. 1832 erklirte die Monroe-~
doktrin der USA den europiischen Regierungen, sie sollten sich nicht
mehr in die Angelegenheiten unabhingiger amerikanischer Staaten
einmischen. Viele Demokraten und andere politisch Verfolgte wan-
derten in den folgenden Jahrzehnten wieder von Europa nach Amerika
aus. Unter den «Achtundvierzigern» ragte vor allem Carl Schurz her~
vor, der Lincolns Kampfgenosse wurde. Als in den V&lkern Asiens der
politische Selbstindigkeitswille sich regte, wurden die USA audh vielen
fithrenden Farbigen der Hort und das Vorbild der Demokratie und
Freiheit. Der jegige indische Ministerprisident Nehru sagte, als sein
Vaterland noch gegen die britische Kolonialherrschaft um seine Freiheit
kimpfte: «Indien ist fern von Amerika, aber mehr und mehr gehen
unsere Gedanken zu diesem grofien demokratischen Volke, das nahezu
allein die Fackel demokratischer Freiheit in einer Welt brennend er-
hilt, die dem Imperialismus und Faschismus, der Gewalttat, der Riu-~

* Mit freundlicher Erlaubnis des Verfassers und des Mitteilungsblattes des
deutschen VersShnungsbundes «Die VersShnung» bringen wir diesen wichtigen Bei~
trag iiber das deutsche Problem.
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berei und der Niglichkeitspolitik schlimmster Art verfallen ist.» Dieses
Anschen genieflen die USA heute noch weithin. Sie haben es aber in
zunehmendem Mafle verloren, besonders in Ostasien durch Ausnahme~
gesese gegen Asiaten, Einmischungen und andere Mafinahmen. Heute
ist der Staat, der nach dem Siege in zwei Weltkriegen in ungekannter
Madhtfiille dasteht, in den Augen der einen die Schumacht der Demo-
kratie und Freiheit gegeniiber dem Bolschewismus, in den Augen der
andern dagegen die Vormacht des profitsiichtigen Imperialismus und
des Rassendiinkels. ' | | ' -

Neben den USA ist Ost- und Siidasien besonders wichtig. Dort
wohnt auf einem Zehntel der Erdoberfliche die Hilfte der Mensdhheit.

China allein entspricht an Gréfle und Bevélkerungszahl etwa Ge-
samteuropa. Es hat reichlich dreimal so viel Einwohner wie die USA,
gut doppelt so viel wie die gesamte Sowjetunion. Napoleon L. soll davor
gewarnt haben, den «schlafenden Riesen» China zu wecken. Er wurde
inzwischen recht unsanft geweckt. Nehru sagte im Januar 1951: «Nach
Jahrhunderten der Schwiche ist China zur Hauptmacht Asiens und der -
‘Welt geworden. Es wire falsch, China als einen sowjetischen Satelliten~
staat zu bezeichnen.» Das Geschehen in Peking ist keinesfalls unwich~
tiger als das in Washington oder Moskau. China ist der gréfite Markt
der Erde. GrofRbritannien versucht ernstlich, ihn fiir sich offen zu halten.
Die USA gaben ungeheure Summen aus, um sich diesen Markt durch
Tschiang Kai-shek zu sichern.

China ernihrte seine gewaltige Bevslkerungsmenge seit alters her
iiberwiegend durch Kleinbauern, die zugleich ein Handwerk, oft ein
Kunsthandwerk (Weberei, Porzellanarbeit usw.).trieben, und gab sei-
nem Volke eine Kultur, die vielen Stiirmen standhielt. Der Kolonialismus
- der Weiflen zerstdrte diese Wirtschaftsform und Kultur, Er erzwang
durch Schmuggel, Kriege, ungleiche Vertrige, Vertragsfilschung, Mifi-
brauch der dhristlichen Mission, Zollbeschlagnahme, Exterritorialitit,
kdufliche Regierungen und andere ungerechte Mittel die Einfuhr von
Opium und besonders von billigen Fabrikwaren. Er schuf so ein
ungeheures Kuliproletariat entwurzelter Bauern. Die Folgen dieser
Massenproletarisierung waren unnachgiebiger Hafl gegen die «fremden
~ Teufels und ihre Helfershelfer und endlose blutige Erhebungen. Mehr
als 100 Jahre, vom Opiumkrieg 1840—-1842 ab, kimpfte das chinesische
Volk gegen diesen Kolonialismus der Weiflen. Verarmte Bauern errich~
teten 1850 ihr Reich Taiping, d. h. «Grofler Friedes gegen die den
Weiflen hdrige kaiserliche Regierung, und breiteten es in unaufhalt~
samem  Siegeszuge aus. Sie suchten ehrlich gleichberechtigte Freund-
schaft mit den Weiflen durch christliche Missionare, die Verstindnis
hatten. Franzdsische und britische Truppen jedodh, deren Feuer zuerst
nicht einmal von den Taiping erwidert wurde, unterstiiiten die kaiser~
lichen Heere. Etwa 20 Millionen Menschen sollen in den Kampfen, die
kein Ende finden wollten, umgekommen sein. Immer neue Unruhen
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folgten, wie z. B. die Boxerwirren. 1912 wurde das Kaisertum durch
Sun Yatsen beseitigt. Er war ein iiberzeugter Verehrer der westlichen
Demokratie, vor allem der Republiken USA und Frankreich, wurde
jedoch bitter enttiuscht, als die Regierungen der Weiflen zusammen
mit Japan seine kiuflichen Gegner durch Anleihen usw. unterstiisten,
um so ihre ungerechten Vorrechte und Vorteile zu wahren. Auf diese
verzichtete freiwillig nur das inzwischen kommunistisch gewordene
Rufiland. Es bot auch die Hilfe an, die die Demokratien vorenthielten,
und gewann so schliefilich 1923 Sun Yatsen und andere Fiihrer Chinas.
Durch Biirgerkriege, Einmischung Japans und grofle Waffen~ und Geld-
lieferungen der USA an Minner wie Tschiang Kai-shek wurde China
jahrzehntelang weiter verheert. Immer mehr Millionen verarmten villig
neben einer Minderheit, deren Besits an Geld, Macht und Land sich
mehrte. Diese Massenproletarisierung des chinesischen Volkes hat nun
zur Diktatur des Proletariats, zum Sieg des Kommunismus in Gesamt~
china, Verteilung des Bodens an Kleinbauern und entschlossener Ab~
sperrung des Kolonialismus, Kapitalismus und Imperialismus gefiihrt.

Es mag dahingestellt bleiben, ob China «kommunistisch» ist und
wie weit chinesischer und russischer Kommunismus einander gleichen
und sich vertragen werden. Der gemeinsame Feind zwingt heute China
und die Sowjetunion, sich zu einem gewaltigen Blod zusammenzu~
schlieflen. Dieser umfaflt zwei der vier GroBmichte von heute und
morgen, das gréfite Volk Asiens und das gréfite Volk Europas, neben
vielen Vasallenstaaten. Er hat auflerdem {iberzeugte und entschlossene
Verbiindete nicht nur in Nachbarlindern, wie Korea, Vietnam und
Persien, sondern auch unter dem Proletariat in allen Erdteilen, beson~
ders unter den Farbigen. Der Kolonialismus der Weiflen hat ja iberall
unter den Farbigen, in Indonesien, Afrika, Lateinamerika und sonst,
eine Massenproletarisierung zur Folge gehabt, die den Boden fiir eine
Diktatur des Proletariats vorbereiteten. Die USA sind in den Augen
der Farbigen stark belastet durch die Rassenschranke und Lynchjustiz
in den USA selbst, durch die Verwendung der Atombombe gegen ein
farbiges Volk, durch die Drohung mit der Atombombe in Korea, durch
die Kriegfithrung in Korea und - Einmischung in asiatische Angelegen~
heiten beim Betonen der Monroedoktrin fiir Amerika, durch das Zu~
riickhalten der Weizenlieferungen an das hungernde Indien u.a.m.
Frankreich gilt in den Augen fithrender Farbiger fiir besonders unver~
stindig und stur, weil es in Indochina und selbst in seinem kleinen
indischen Kolonialbesits nicht dem klugen Beispiel folgt, das Grofi~
britannien gegeniiber Indien, Pakistan, Ceylon und Burma und Holland
gegeniiber Indonesien gab. Grofibritannien gewann durch die weise
Politik seiner Labourregierung gegeniiber den damaligen siidasiatischen
Kolonien betrichtlich an Achtung bei vielen Farbigen; es befindet sich
aber gegeniiber der Sowjetunion und China stark im Hintertreffen
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durch das, was im Commonwealth noch geschicht, z. B. in Siidafrika
mit den Herero und anderen Farbigen.

Das zweitgréfite Volk Asiens und der Erde wohnt in Indien, Es ist
ebenfalls vorwiegend ein Volk von Kleinbauern und Handwerkern mit
alter Kultur, Mumien von Pharaonen sind bereits in indischen Musselin
gehiillt. Die Kolonialherrschaft der Weiflen zerstsrte die indische Heim~
weberei, machte das grofle Land zu einem gewinnbringenden Markt
fiir europdische Fabrikgewebe und schuf auch hier ein ungeheures Kuli~
proletariat. Die «grofle Meutereis 1857/58 wurde niedergeschlagen.
Die Unruhen und Attentate aber hérten in dem v8llig entwaffneten und
entrechteten Kolonialvolke nicht auf. Sie steigerten sich besonders, als
Grofibritannien die Erfiillung der Versprechen hinausschob, die es
Indien im ersten Weltkriege fiir Waffenhilfe gegeben hatte, und sich
Gewalttaten wie das Blutbad von Amritsar zuschulden kommen liefl.
Tilak, der damalige Fithrer der indischen Freiheitsbewegung, kniipfte
— lange vor Sun Yatsen — Beziehungen zu Moskau an, starb aber.

Sein Nachfolger Gandhi fithrte bahnbrechende neue Gedanken in
die Staatskunst ein — etwa wie seinerzeit Penn. Die amerikanischen
Kolonien hatten ihre Freiheit einst durch blutigen Aufstand erkimpft.
Auf demselben Wege hatte das franzdsische Volk seine biirgerlichen
Freiheiten errungen. Marx hatte gelehrt, das Proletariat miisse, um frei
zu werden, eine voriibergehende Diktatur des Proletariats als nétige
Vorstufe einer klassenlosen Gesellschaft erkimpfen. Das russische Prole~
tariat hatte unter Lenins Fithrung diesen Weg beschritten. Sun Yatsen
focht in blutiger Erhebung Jahr um Jahr um die Freiheit Chinas. Fiir
die Befreiung eines Volkes oder einer unterdriickten Schicht galt ganz
allgemein als der selbstverstindliche und einzige Weg die gewalttitige,
blutige Revolution. Gandhi jedoch empfahl siec weder seinem geknech-
teten Volke noch den rund 80 Millionen sozial entrechteter, unter~
driickter «Kastenlosen». Er stellte auch nicht die Diktatur des Prole-~
tariats als Ubergangsziel des groflen indischen Proletariats auf; er f&r~
derte vielmehr auf jede Weise die Entproletarisierung: er schuf eine
Volksbewegung fiir die Wiederbelebung der Heimweberei, gegen
Alkoholismus und andere Volksschiden, fiir die Gleichberechtigung der
Frau, fiir ein neues, lebensnahes Erziehungswesen usw. Er weckte vor
allem unermiidlich die hdchsten Krifte, die Ehrfurcht vor dem Gé&tt-
lihen in jedem Menschen, im «Kastenlosens, in der Frau, im Gesun~
kenen, im Feinde, im Unterdriickten und Unterdriicker. Er lehrte das
villig waffenlose Volk, in solcher Kraft das stirkste Weltreich jener
Zeit nicht zu hassen und nicht zu fiirchten, aber unnachgiebig zu be-~
kimpfen und zu tiberwinden und dann mit ithm in einem Staaten~
verbande zusammenzuarbeiten. Im Zweiten Weltkriege versuchten die
Demokratien, Indien «gegen die Diktaturens zu militarisieren, wihrend
Japan, siegreich an Indiens Grenze stehend, es «gegen die Imperialisten»
zu den Waffen rief. Beide Seiten fanden einige indische Parteiginger.
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Jedoch Gandhi, Nehru und andere warnten ihr Volk, es solle sich nicht
durch Schlagworte fangen lassen, in Angst und Haf jagen, hdrig machen
und militirisch miflbrauchen lassen. Sie nahmen dafiir Verfolgung und
lange Haft auf sich. Aber Indien lief sich nicht militarisieren und zum
 Vasallen der Demdkratien oder Diktaturen machen. Unter Gandhis
Filhrung wurde so in einer langen nichtgewalttitigen Revolution oder
Umwilzung die politische Freiheit Indiens und die verfassungsmiBige
Gleichberechtigung aller Inder, auch der «Kastenlosen», errungen.
Indien wurde frei, ohne daB es wie China durch endlose Kimpfe und
Biirgerkriege mit Einmischungen Fremder, Waffenlieferungen und Ver~
riterei verwiistet wurde, und ohne dafl es sich gegen den Handel oder
geistigen Austausch mit irgendeinem Volke abschlofi.

Ohne Kriegsschiffe und Luftwaffe, mit einem kleinen tibernom-
menen Heer, fiir das die Ausgaben eingeschrinkt wurden, ist dies zweit~
gréfite Volk Asiens und der Erde doch eine der vier Grofimichte von
heute und morgen. Es ist nicht geraten, Indien zu vergrimen. Es ist ein
dullerst wichtiger Markt. Es ist der menschenreichste Staat im Common-
wealth. Seine Stimme findet in der UNO und sonst, zumal bei den ehe~
maligen und jepigen Kolonialvélkern, stirkste Beachtung. In dem
groflen Gegensas unserer Tage zwischen «Ost» und «West» stehen
heute zwei grofie Miachte, China und die Sowjetunion, auf kommuni-~
stischer Seite, eine, die USA, auf kapitalistischer. Indien ist weder kapi~
talistisch noch kommunistisch, aber auch nicht neutral im Sinne von
gleichgiiltig, vielmehr unablissig titig an der Ldsung der groflen ge-~
meinsamen Aufgaben der heutigen Weltpolitik, nimlich der Rassen~
frage, der sozialen Frage und der Friedensfrage. Indien tritt immer
wieder fiir die farbigen KolonialvSlker ein. Es warnt davor, die Frei-
heitsbestrebungen dieser Vélker als «kkommunistischs abzutun oder zu
verdichtigen. Indien lehnt aus seinen Erfahrungen den kapitalistischen
JImperialismus noch schirfer ab als den Kommunismus. Es bemiiht sich
aber vor allem unermiidlich, den Vé&lkern der Erde den drohenden
Krieg zwischen den USA einerseits und China und Sowjetunion ander~
seits und ihren Bundesgenossen und Vasallen zu ersparen. Indien
stimmte in der UNO gegen den Antrag der USA, der China als An~
- greifer brandmarkte. Es besteht darauf, dal China nach Lake Success
eingeladen wird. Es weigert sich, an Verteidigungsmafinahmen oder
auch nur an militirischen Besprechungen teilzunehmen, Als Indiens
Bitte um Weizen fiir seine hungernde Bevdlkerung von den USA mit
Zaudern und Vorbehalten beantwortet wurde, erklirte es, es werde
jede Hilfe abweisen, die mit politischen Bedingungen verkniipft sei; es
erhielt, bevor der amerikanische Senat sich doch zur Hilfe entschlof},
Reis von China und Weizen von der Sowjetunion. Grofibritanniens
Bitte, als ein Vermittler im iranischen Oelkonflikt einzugreifen, lehnte
Indien ab. Dem Friedensvertrag mit Japan, der den USA militirische
Stiispunkte in Asien einriumt, verweigerte Indien die Anerkennung.
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Ohne fiir «West»> oder «Ost», fiir Kapitalismus oder Kommunismus,
einseitig Stellung zu nehmen, bemiihten und bemithen sich indische
Staatsminner unermiidlich um Rassengleichheit und Entproletarisierung,
soziale Gerechtigkeit, Freiheit und Frieden fiir alle. Diese Fortsetung
der Staatskunst Gandhis wedkt weiten Widerhall, zumal unter den bis-
her oder noch unter Kolonialherrschaft stehenden V&lkern. Die Staats~
kunst der anderen Grofimichte findet weniger Bundesgenossenschaft
und Vertrauen. Von den nahezu 2 Milliarden Menschen auf der Erde
wohnen etwa 590 Millionen in den 44 Staaten, deren Vertreter fiir die
Brandmarkung Chinas stimmten, ebenso viel in den 7 Staaten, die sich
dagegen erklirten, und der Rest in Lindern, die sich der Stimme ent-~
hielten oder in der UNO nicht vertreten sind, die europiischen Stimmen
wurden dabei grifitenteils unter stirkstem amerikanischem Druck mit
grofler Zuriickhaltung gegeben; Asien verhielt sich ablehnend gegen
die Wiinsche der USA.

Das Geschehen in Neu-Delhi ist fiir den Frieden der Welt und auch
fﬁll‘( Europa nicht weniger wichtig als das in Washington, Moskau und
Peking.

2. Europas Provinzen

Weldhe Aufgaben stellt diese Weltlage uns heutigen Europiern?

Europa mufy lernen, eine andere Rolle als in der Zeit seines Kolo~
nialismus zu tibernehmen. Ein paar Jahrhunderte lang konnte Europa
durch seine iiberlegene Technik die andern Teile der Erde beherrschen.
Heute ist die Technik keineswegs mehr Europas Alleinbesits, weder die
des Aufbaus, noch die der Zerstsrung des Krieges.

Die grofie Mehrheit der Menschheit ist farbig. Sie glaubt nicht mehr
an eine technische, militarische, geistige, auch keineswegs mehr an eine
sittliche Uberlegenheit der Weiflen und an die eigene rassische Minder~
wertigkeit, Sie verlangt Rassengleichheit. Es war immer ungerecht und un~
klug, Menschen um ihrer Abstammung oder Hautfarbe willen als niedrige
«Niggers oder «Schepsels» zu behandeln. Heute ist es mehr als je eine
Versiindigung nicht nur am Menschentum und seinem Ursprung, son~
dern auch an aller offensichtlichen Wirklichkeit und Vernunft. Die
Lésung der Rassenfrage ist heute geschichtlich fillig. Wir Europier von
heute diirfen uns darin nicht beirren lassen, auch wenn in den USA,
Siidafrika oder sonstwo Unrecht der Kolonialzeit verteidigt wird.

Die grofie Mehrheit der Farbigen ist durch den Kolonialismus prole~
tarisiert. Sie verlangt heute stirker nach Entproletarisierung oder Dik~-
tatur des Proletariats, Die L8sung der sozialen Frage ist heute geschicht~
lich fallig. Sie wird auch in Europa immer brennender. Europa verarmt,
Gewinnbringende Kolonial-, Rohstoff~ und Absatgebiete gingen und
gehen ihm mehr und mehr verloren. Spanien, einst der reichste Staat
der Erde, ist sehr arm geworden. Groflbritannien, vor kurzem noch der
reichste Staat der Erde, der Glaubigerstaat, ist heute ein Schuldnerstaat,
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muf} sich um Anleihen in Abhingigkeit begeben, schrinkt verantwor-
tungsbewuflt Verzehr und Einfuhr ein und sucht sich mit allen Mitteln
Ausfuhr und Mirkte zu sichern. In der Ubergangszeit vom Reichtum
des Kolonialismus zu undurchsichtigen neuen Verhiltnissen stehen bisher
wohlhabende Linder Europas vor grofien Schwierigkeiten der Ausfuhr,
der Arbeitslosigkeit, der Wahrung und der sozialen Unruhe. Auch in
Europa ist ein immer grdferes Proletariat herangewachsen, das Ent~
proletarisierung oder Diktatur des Proletariats fordert.

Dazu haben wesentlich Europas Kriege beigetragen. Grofibritannien
ist durch zwei siegreiche Kriege verarmt und in Schuldknechtschaft ge~
raten. Die Zeit ist vorbei, wo europiische Staaten ihre unproduktiven
Kriegsausgaben durch Kolonialgewinne wettmachen konnten. Das rus~
sische Proletariat verelendete bei allem Reichtum des Mutterlandes und
der Kolonien durch den Krieg gegen Japan und den Ersten Weltkrieg
so sehr, daf es in erbittertem Umsturz die Diktatur des Proletariats
aufrichtete. Durch den Zweiten Weltkrieg brach iiber nahezu Gesamt-
europa von den Pyrenden bis zur Wolga eine gesteigerte Verarmung
und Proletarisierung als Folge der Selbstzerfleischung herein. Europa
ist kriegsmiide, es kennt den Krieg im eigenen Lande. Als die Gefahr,
daf der Krieg in Korea ausgeweitet wiirde, besonders ernst drohte und
den britischen Ministerprasidenten nach Washington trieb, konnte er
ls)eine Warnung dort wirklich im Namen aller V&lker Europas vor-

ringen. ,

Die Ldsung der Friedensfrage ist heute geschichtlich faillig. Grenz~
linder wie Finnland, Schweden, Indien und andere vermeiden es sorg-
faltig, sich militirisch oder sonst an-den «Westen» oder «Ostens zu
binden. Die Staaten des Atlantikpaktes kdnnen selbst mit amerikanischer
Hilfe die Lasten der Riistung nicht tragen, ohne die Lebenshaltung zu
senken, und suchen sie auf andere abzuwilzen. (Der hollindische Ver~
teidigungsminister Cornelis Staf erklirte Pressevertretern:

«Die Organisation des Atlantikpaktes liegt jetst im Sterben.») Meh-~
rere britische Minister traten deshalb zurtick, Wo finden die USA einen
zuverldssigen Vasallenstaat flir einen lingeren Krieg in Europa? Und
steht es dhnlich nicht auch mit den Vasallen des Ostens? Was an poli~
tischen Beweggriinden auch hinter der von Moskau gefsrderten «Frie-
densbewegung» stehen mag — es ist chne Zweifel, dafl die ostdeutsche,
tschechische, polnische, ungarische, ruménische und auch die russische
Bevélkerung in ganz iiberwiegender Mehrheit nicht wieder Kriegsgebiet
sein will. West~ und Osteuropa sind eine Schicksalsgemeinschaft. Wenn
sie sich wie Nord~ und Siidkorea in einen Krieg gegencinander treiben
lieBen, wiirden sie diese Schicksalsgemeinschaft sehr eindringlich wieder
erfahren, ,

Die jeige Weltlage stellt uns Europdern von heute wie den Indern
und anderen die Aufgabe, ernstlich an der Losung der miteinander eng
verkniipften Rassen~, Friedens~ und sozialen Fragen zu arbeiten.
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Diese Aufgabe ist in Europa besonders schwierig und zugleich be~
sonders dringend. Unvereinbare Wirtschaftsformen, Staatsformen und
Weltanschauungen zerreiflen unseren kleinen Erdteil in eine &stliche
und eine westliche Hilfte. Amerika und Afrika sind nicht so zerrissen
und kdnnen die europdische Lage wenig verstehen. Asien befindet sich
zum {iberwiegenden Teil heute in kommunistischer Hand; nur in Rand-
gebieten halt sich der Gegner des Kommunismus, der Rest Asiens steht
weder auf der einen noch auf der anderen Seite.

‘Gesamteuropa entspricht an Gréfle und Bevélkerung etwa China,
seine Staaten chinesischen Provinzen. Europa hat aber bis jett nicht die
gleiche staatsbildende Kraft und Einheit schaffende Kultur wie China
bewiesen. Europas Provinzen handelten immer wieder nicht europiisch,
sondern provinziell gegeneinander. Sie bekimpfen einander um Welt~
anschauungen, Mirkte, Kolonien usw. Sie fithlten sich in den lesten
Jahrhunderten als die Grofmichte und Weltmichte. Sie pflegten einen
engen Nationalismus, der die Europder hinderte, sich als Europier
dieser oder jener Provinzialitit zu fithlen.

Die nordische Provinz Europas, Skandinavien, ist vielleicht auf dem
Wege, den Europa jetsit zu gehen hat, am weitesten. Sie bringt fiir die
L3sung unserer heutigen europiischen Aufgaben die gréfite Befihigung
mit. Skandinavien ist nicht wie Grofibritannien, Frankreich, Belgien usw.
in koloniale Hindel verwidkelt. Dadurch stehen den Skandinaviern
weithin Tiiren offen. Skandinavien steht auch in seinen Bemithungen
um die L3sung der sozialen Fragen an der Spitse der Provinzen Europas.
Es ist vorbildlich, wie Finnland nach dem letsten verlorenen Kriege fiir
seine Flichtlinge sorgte und sie vor der Proletarisierung bewahrte,
Skandinavien konnte seine sozialen Aufgaben besser erfiillen, weil es
die Friichte der Arbeit weniger als andere europiische Linder fiir un~
produktive Ausgaben (fiir Riistungen) vergeudete, vielmehr lernte,
Frieden zu halten und zu pflegen und Streitfragen auf menschenwiirdige
Weise zu l8sen. Finnland gibt heute ein Beispiel auch fiir aufrechtes
Europdertum zwischen Ost und West. Schweden zeigt ein ihnliches
Verhalten. Norwegen und Dinemark haben gegen die Nazidiktatur
Freiheit, Wiirde und Menschlichkeit auf besonders ritterliche Weise zu
verteidigen sich bemiiht. Fridtjof Nansen kimpfte so zur Zeit darum,
daf} sein Vaterland kein Anhingsel oder Vasall wire. Bei aller warmen
Liebe fiir sein Heimatland war er aber der vorbildliche Europier weiten
Blickes und weiten Herzens. Er war ein aufrichtiger Freund des Westens,
keineswegs ein Kommunist, aber klarblickend offen fiir Schatten~ und
Lichtseiten hiiben und driiben und unbeirrbar in vornehmer Menschlich~
keit. Er war auch ein aufrichtiger Freund des Volkes im Osten und auch
seiner sowjetischen Staatsminner. Sein Buch «Rufiland und der Friede»
und sein Verhalten zeigen das. Als nach dem Ersten Weltkriege Ruf’-
land unter schwerer Hungersnot litt, miihte sich niemand mehr um Hilfe
fir die hungernden Menschen als Nansen. Es ist heute noch richtung-
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weisend fiir Europas Gegensitie, seine Aufgabe und Zukunft, was
Nansen damals iiber «die Realpolitik der Nichstenliebe» sagte und wie
er sie selbst wagemutig und bahnbrechend verwirklichte, als die Re~
gierungen des Westens fiir sein dringendes Bitten und Mahnen taub
blieben und, obwohl Lebens- und Transportmittel zur Hand waren,
6 Millionen Russen, meist Kinder, Kranke, Alte und Frauen, verhungern
lieBen, weil sie eine kommunistische Regierung hatten. Es gilt, dies
Europiertum von Nansens Art heute iiberall, namentlich in unserer
Jugend, zu bilden und zu pflegen, damit Europa nicht sich selbst zer~
fleischend seine Rolle verliert, sondern sie vielmehr in Zukunft besser
als bisher zwischen West und Ost weiterfihrend aufbauend spielen
kann.

Es tut allen Provinzen unseres kleinen, verarmenden und zerrissenen
Erdteiles dringend not. Skandinavien hat uns in Elsa Brandstrém, Ma-~
thilda Wrede, Graf Bernadotte und andern weitere Europder mutiger,

vornehmer Menschlichkeit geschenkt.

3. Provinz Deutschland

Das deutsche Volk hat wegen seiner Bevslkerungszahl, seiner Lage
und Geschichte eine wichtige Rolle fiir Europas Zukunft zu {ibernehmen.
Es ist etwa doppelt so zahlreich wie das franzdsische oder das englische
Volk, das zweitgréfite Volk Europas, nur von dem russischen iiber-
troffen. Es bildet die Mitte Europas, grenzt an den Osten wie an den
Westen und wird von beiden als etwaiger Bundesgenosse des Gegners
gefiirchtet, als eigener gewiinscht. Deutschland ist Grenzland wie Finn-
land, Schweden usw., aber wichtiger als die anderen europiischen Lin-~
der der Grenze zwischen «West» und «Ost». Zurzeit ist es zerrissenes
Grenzland. Wird es das bleiben kdnnen? Polen bleibt tros wieder-
holter Teilungen nicht geteilt. Auf welche Seite kann sich ein gecintes
Deutschland stellen? Oder kann es als europiische Provinz der Mitte
eine andere Aufgabe fiir Europa und mit Europa haben und erfiillen?

Als das russische Proletariat seine Diktatur aufrichtete und allen Inter~
ventionen des Westens trosdem aufrecht erhielt, bestand in Deutsch~
land ein Proletariat beschrinkten Ausmafles. Es war vor allem Industrie~
proletariat der Grofistidte. Es mufite besonders hart hungern und er~
zwang das Ende des Krieges. Die siegreichen Staaten des Westens han~
delten damals auch dem deutschen Volke gegeniiber nicht europiisch,
sondern engsichtig provinziell, wie es Europas Provinzen bisher gewShnt
sind. Sie lieflen das deutsche Volk hungern und dann fronen. Trotsdem
lehnte damals das deutsche Volk, auch sein Proletariat, zum grofien Teile
die Diktatur des Proletariats ab. Wie wire die Geschichte verlaufen,
wenn damals mit dem grdfiten Volke Europas auch das zweitgréfite den
Schritt zur Diktatur des Proletariats getan hitte? Was wire aus dem
Kapitalismus, aus dem Klerikalismus, aus dem Kolonialismus geworden,
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zumal auch das gréfite Volk Asiens damals unter Sun Yatsen sich Moskau
niherte? Die Haltung des deutschen Volkes ist damals von entschei~
dender Bedeutung gewesen.

Politische Kurzsichtigkeit des Westens als Folge wirtschaftlichen
Eigennutses verhinderte dann Deutschlands wirtschaftliche Gesundung
und bereitete den Boden fiir die Diktatur Hitlers. Nationalistische Dik-
tatur mit Massenabschlachtung des armenischen Volkes, Konzentrations~
lagern und Terrormafinahmen gegen die Griechen usw. wurde im Ersten
Weltkrieg und danach in der Tiirkei unter Kemal Pascha ecingefiihrt.
Sie breitete sich nach vielen Lindern Ost~ und Stideuropas aus, wurde
aber vom deutschen Volke verabscheut, bis Massenarbeitslosigkeit die
soziale politische Unruhe schuf, die Hitler zur Macht brachte.

Die Entscheidung des deutschen Volkes fiir diesen Weg hatte die
furchtbarsten Folgen fiir dieses Volk selbst wie auch fiir die anderen
Vélker Europas.

Das Ende des Zweiten Weltkrieges brachte eine Massenproletari~
sierung iiber das deutsche Volk, die ochne Vergleich in seiner Geschichte
ist. Im Osten wurden weit iiber 10 Millionen meist bauerlicher und sonst
biirgerlicher Bevdlkerung mit einem Schlage entwurzeltes, besitslose
Proletariat. Ein Heer von Ausgebombten, entrechteten ehemaligen Na-~
tionalsozialisten und Berufssoldaten und von Jugendlichen, die keine
Lehrstelle finden, vermehrt ihre Zahl, Viele Arbeitsstitten sind im und
nach dem Kriege zerstdrt worden. Deutscher Wettbewerb auf den
Auflenmirkten, um die andere sich streiten, ist hdchst unerwiinscht und
erschwert. Auswandern kdnnen nur verschwindend wenige gesunde Ar~
beitskrifte. Alle Arbeitsunfihigen bleiben hier und sind auf geringe
Fiirsorge angewiesen. Auf jeden, der verdient, kommt eine unverhiltnis~
miBig grofle Zahl Unterstiisungsbediirftiger.

Weldhe Rolle wird dieses pléglich neuentstandene deutsche Massen-
proletariat fiir die Zukunft Deutschlands und dariiber hinaus spielen?
Eine starke politische Girung unter den Heimatvertriebenen, Entrech~
teten und anderen ist unverkennbar. Zwar hat der Kommunismus wegen
der Erfahrungen, die viele mit &stlicher Diktatur gemacht haben,
bisher kaum irgendwelche Werbekraft in Deutschland, obwohl der
einzige gréflere Versuch der Entproletarisierung der Bodenreform in
Ostdeutschland war. Aber die andern politischen Parteien, denen
Gruppen wie die Neureichen oder «satten Bonzen» angehéren, verlieren
sichtlich mehr und mehr das Vertrauen. Je mehr Proletariat, Verarmung
und politische Unruhe, desto mehr vorbereiteter Boden fiir eine Dik~
tatur des Proletariats oder eines Abenteurers. Je weniger Proletariat,
desto weniger Aussicht auf eine Diktatur des Proletariats oder eines
«Abenteurerss. Das heutige. deutsche Proletariat unterscheidet sich von
dem fritheren darin, daf} ihm einzelne und Gruppen mit politischer, mili~
tirischer und anderer Erfahrung angeh&ren. Die chinesische Massen~
proletarisierung durch Kolonialismus, Biirgerkrieg, Interventionen usw.
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filhrte zu Zustinden, denen gegeniiber der Kommunismus Ordnung
bedeutete. |

Politischer Radikalismus wichst wieder in Deutschland. Fremde
Midhte sien dazu in das aufgewiihlte Land bitterste Gegensitse. Unser
Volk ist nicht einig. Unvereinbare Wirtschaftsformen, Staatsformen und
Weltanschauungen zerreifien unser Land. Wir haben zwei deutsche Re~
gierungen, die wirtschaftlich und weltanschaulich stark an fremde, ein~
ander feindlich gesinnte Grofimichte gebunden sind. Es ist natiirlich,
dafl viele Deutsche und ebensosehr auch Nichtdeutsche brennend wiin~
schen, Deutschland sollte ein Einheitsstaat Sstlicher oder westlicher
Prigung werden. In Korea gelang es bisher weder dem Norden noch
dem Siiden, das Vaterland, das viele Jahrhunderte hindurch ein Ein~ -
heitsstaat gewesen ist und nun pléglich ungefragt von Fremden welt-
anschaulich und wirtschaftlich zerrissen wurde, durch iiberlegenen mili-
tirischen Zugriff zu einigen, obwohl es zeitweilig zu gelingen schien.
Fremde Heere stehen in Korea, werfen einander &rgste Brutalititen
vor und finden kein Ende ihres Krieges im fremden Lande. Der Krieg
schleppt sich hin und droht sich auszuweiten. Wer hat ihn noch in der
hHaind? Diirfen wir einen dhnlichen Versuch im Herzen Europas wieder~

olen?

Unsere deutsche Geschichte weist uns auf einen anderen Weg. Ein
Eiserner Vorhang zerrif einst unser Volk in Katholiken und Protestan~
ten. Sie fiihrten gegeneinander endlose kalte Kriege mit Massenaus~
treibungen und anderen diktatorischen Mafinahmen und dreiflig Jahre
einen blutigen Krieg, indem sie Fremde ins Land holten, um es ver-
heerend zu «befreien». Sie bewiesen damit, dafl dieser Katholizismus
und Protestantismus, die sich so am Volke versiindigten, beide nicht die
rechte Frdmmigkeit waren, die, der Art Jesu und der Wirklichkeit ent~
sprechend, in allen Menschen, auch in Feinden, die géttliche Herkunft
und gdttliche Mitgift achtet. Allen kalten und blutigen Kriegen, Biind-
nissen und Interventionen aber gelang es nicht, Deutschland zu einem
konfessionellen Einheitsstaat wie Spanien, Schweden und viele andere
Linder zu machen. Unser Volk mufite einen andern Weg suchen, der
nach und nach Staaten und Kirchen zu mehr Duldung, Freiheit und
Erkenntnis ihrer Aufgabe fiihrte.

Katholische und protestantische Regierungen mufiten lernen, neben-~
einander zu bestehen, einander anzuerkennen, an gemein-deutschen
Aufgaben zusammenzuarbeiten und mit dem Gang der Geschichte sich
zu indern. Katholizismus und Protestantismus sind noch unvereinbar.
Aber je mehr sie in Jesuart in wechselseitiger Achtung dem Frieden und
dem Volke dienen, desto mehr erweisen sie ihren Wert und ihre Bereit~
schaft, in die rechte Frommigkeit hineinzuwachsen. lhr dreifligjihriger
unentschiedener Weltanschauungskrieg war Verstindigung an deutscher
- und religidser Pflicht. Heute steht Deutschland vor einer zhnlichen Auf~
gabe wie nach dem Dreifligjahrigen Kriege. Die Welt braucht heute
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dringend, ‘dafl westliche und &stliche Regierungen lernen, neben-
einander zu bestehen, einander anzuerkennen, an gemeinsamen Auf-
gaben zusammenzuarbeiten und mit dem Gang der Geschichte sich zu
indern. Deutschland aber braucht diese Staatskunst heute dringender
als irgendein anderes Land Europas, denn es ist nicht einfach Land des
Westens oder des Ostens, sondern zerrissenes Grenzland mit zwei
Regierungen geworden. Mag man auch eine der beiden unvereinbaren
Wirtschaftsformen, Weltanschauungen oder Staatsformen fiir allein
mdglich und giiltig halten, wie nur je Menschen eine Kirche fiir allein
selig machend hielten, so wire doch jeder Versuch, einen deutschen
Einheitsstaat durch Biindnisse, kalten und blutigen Krieg, Interven-
tionen usw. zu verwirklichen, ein Verbrechen, ganz gleich, welche Welt-
begliickungstheorie, welche zeitweilige militiarische Ueberlegenheit usw.
dahinter stehen wiirde. Solange keine bessere Ldsung der unverein-
baren Gegensitie erarbeitet werden kann, brauchen wir Deutsche, ob
wir Chnsten, Atheisten, Kapitalisten, Sozialisten, Kommunisten oder
sonst etwas sind, wenigstens so viel Einsicht wie deutsche Katholiken und
Protestanten nach — nicht vor — dem Dreifligjihrigen Krieg. Die Staats~
minner, die fiir Koreas Elend und fiir die Blutopfer amerikanischer,
chinesischer und anderer Familien verantwortlich sind, besisen noch
nicht so viel Staatskunst wie die Schpfer des Westflischen Eriedens.
Deutsche Staatsminner aber miissen diese Staatskunst suchen und ver~
wirklichen um unseres Volkes willen. Sie werden damit auch anderen
Vilkern einen notwendigen Dienst leisten und Weltanschauungen,
Wirtschafts- und Staatsformen helfen, mehr und mehr ihren Auftrag
zu erfiillen. Auch Weltanschauungen, Wirtschafts~ und Staatsformen
haben ihren Wert dadurch zu beweisen, daf sie dem Frieden und dem
Volke dienen. Weltanschauungen, Wirtschafts- und Staatsformen, die
Vélker in Kriege stiirzen, sind noch nicht die rechten.

Unser Volk strebt nach Einigung. Es braucht Staatsminner im
Westen wie im Osten, die diese E1n1gung ehrlich fdrdern, so unverein~
bar ihre Weltanschauungen auch sein mdgen. Fremde, die Deutschland
und vielleicht Europa kaum kennen, m&gen denken, sie kdnnten Deutsch-
land einfach zerschneiden und sich dabei ein gut‘es Stiick abschneiden.
Sie ahnen wohl kaum, wie bitter und unheilvoll dieser Schnitt ist.
Deutsche Staatsminner aber haben kaum eine wichtigere Aufgabe als
die, diesen Schnitt zu hellen Andere kann unser Volk auf die Dauer
nicht ertragen.

Dieser Kampf um die deutsche Einheit muff vornehm ausgetragen
werden, und die Staatsminner, die ihn fithren, miissen dem Volke und
vor allem der Jugend darin ein Vorbild sein. Man miifite im Einigungs-~
willen unbeirrbar sein, immer wieder gute Vorschlige machen, dem
Gegner nichts nachtragen, vielmehr vorbildlich achtungsvoll von und
zu ihm sprechen, etwa so, wie Gandhi es stets tat. Man miifite den
Gegner suchen und besuchen, um sich mit ihm zu einigen und das Volk
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zu einigen, das voll Sehnsucht darauf wartet. Man miifite es vermeiden,
die Deutschen im anderen Teile des Vaterlandes aufzuwiegeln. Wir
diirfen uns durch nichts davon abhalten lassen, offen gegeneinander zu
sein, Wir miissen einen neuen, oft verkannten und nicht selten auch
uns noch nicht bekannten Weg gehen im Gehorsam gegen die innerste
Bestimmung unseres Volkes und im Vertrauen auf den, der iiber ihm
waltet. Es gilt, unserem geschiindeten Volke Achtung zuriickzugewinnen
durch vornehme Menschlichkeit und Kithnheit,wie siec Nansen auszeich~
nete. So wiirden wir beitragen zur Bereinigung der heute die Mensch~
heit bedringenden Fragen.

Solange Europa im Herzen des Erdteils, in Deutschlands Mitte, zer~
rissen ist, ist Europa gelihmt und kann seine Rolle im heutigen Welt~
geschehen zwischen West und Ost nicht recht spielen. Deutschland
muf} erst wieder europiische Provinz der Mitte sein. Weder der West-
teil noch der Ostteil Deutschlands sind eine europdische Provinz Deutsch~
lands. Beide sind vielmehr blutende Feen und ein Krankheitsherd ge-~
fahrvoller Massenproletarisierung und politischer Unruhe im Herzen
Europas.

Dem Westen wie dem Osten wiirde ein schlechter Dienst geleistet,
wenn die kiinstliche Grenze, die Deutschland in wunde Stiicke reif}t und
Europa lihmt und bedroht, durch eine Militarisierung von West~ und
Ostdeutschland gegeneinander noch tiefer gerissen wiirde.

Unser Volk ist bitterarm, viel drmer als vor der Militarisierung
durch Hitler. Es hat viel mehr Witwen, Waisen, Kriippel, Obdachlose,
Vertriebene, gefihrdete Jugend usw. und viel gréflere Schwierigkeiten
der Industrie, Ausfuhr und Einschaltung in die Weltwirtschaft. Dieses
verarmte Volk hungern und frieren zu lassen und neben Besetungs-
kosten, Kohlenlieferungen usw. mit unproduktiven Militdrausgaben zu
belasten, wiirde eine schwerere Verantwortung bedeuten, als Hitler
ibernahm. SteuererhShungen, Preissteigerungen, Lohnkimpfe, Waren-
mangel fiir die Zivilbevdlkerung, Abstriche an sozialer Fiirsorge und
dergleichen mehr sind die unvermeidlichen Begleiterscheinungen der
Riistung, Unser Volk ist schon ein sozialer Krankheits~ und Unruhe~
herd im Herzen Europas. «Hitler hat doch recht gehabt, er mufl wieder
kommens, heiflt es schon stirker und starker. Ist das erfreulich fiir den
Westen oder Osten oder fiir Deutschland, Europa und die Menschheit?
Wenn eine deutsche Regierung die dringendsten sozialen Pflichten ver~
siumt, so ziichtet sie einen Radikalismus, gegen den keine Militari-
sierung schiist. Wir diirfen {iber unserer oder fremder Feindschaft nicht
die Not unserer Volksgenossen vergessen. Wir miissen mit gréfitem
Ernst entproletarisieren, Wir miissen uns Finnland zum Vorbild neh-
men und wie dort die Vertriebenen und andere bodenstindig und
krisenfest machen, soviel nur irgend mdglich ist. Wir miissen Heime,
Girten usw., aber nicht Kasernen und Exerzierplie schaffen. Dieser
vordringlichen Regierungsaufgabe kdnnen wir nidit Milliarden ent-
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zichen, um sie fiir unproduktive Riistung, die keine Sicherheit bringt,
und fiir die Vergréflerung der Not zu vergeuden.

Unser Volk ist zerrissen. Wenn wir Westdeutschland und Ost~
deutschland gegeneinander militarisieren, wenn wir z. B. unsere west~
deutsche Jugend fiir die Verwiistung von Weimar, Wittenberg, Dresden
und anderen Stidten und fiir das Massent&ten ostdeutscher Kinder und
Frauen ausbilden und ausriisten und umgekehrt Ostdeutsche fiir eine
solche Eroberung Westdeutschlands, dann laden wir Verantwortung fiir
einen Bruderkrieg auf uns, die Hitler nicht zu iibernehmen brauchte.
Weldhe Regierung kénnte eine solche Verantwortung tragen? Gemein-~
same Aufgabe der deutschen Regierungen ist es, die Grenze in Deutsch~
land abzubauen. Militarisierung aber befestigt sie, besetst sie mit deut~
schen Bewaffneten und Geheimagenten gegeneinander und hindert ihre
Uberschreitung und Beseitigung. Militarisiert wirken West~ und Ost-
deutschland als Angsterreger aufeinander.

Unser Volk ist riistungsunwillig und kriegsmiide. Es lief sich von
Hitler noch grofienteils willig militarisieren. Das ist jetst ganz anders.
Hitlers Irrweg wurde vielen eine ernste Warnung. Die grofle Mehrheit
unseres ganzen deutschen Volkes will jetst keine Riistung und keine
militirische Bindung an Westen oder Osten. Welche Regierung ladt
die Verantwortung auf sich, dies bitterarme, zerrissene Volk gegen
seinen Willen zur Militarisierung zu zwingen?

Ein militarisiertes Deutschland wirkt als Angsterreger auch auf
Frankreich, Holland, Polen, Tschechei und andere Nachbarlinder. Un~
serem Volk haftet ringsum noch der Ruf an, dafl es ganz besonders
militaristisch und das Volk der Kriegsverbrechen ist. Selbst wohlwollende
Nichtdeutsche sind davon tiberzeugt. Um so weniger darf eine deutsche
- Regierung verschleiern, wie fragwiirdig der Militarismus vielen Deut~
schen geworden ist, nachdem wir unter allerbittersten Opfern seine
selbstzerstSrende Wirkung erfuhren. Erst recht den Staaten, die sich
selbst fiir «friedliecbend» hielten und darum unser Volk aus ihrer
Gemeinschaft ausschlossen, die jetit aber gegeneinander riisten und
Vasallen suchen, darf keineswegs verschleiert werden, wie das ganze
deutsche Volk bis auf eine geringe Minderheit {iber solche Riistungs~
zumutung denkt.

Es wire ein sehr zweifelhafter Gewinn fiir eine Grofimacht, wenn
sie die Militarisierung eines Teiles von Deutschland fiir sich erreichte.
Sie wiirde damit im deutschen Volke tiefe Abscheu und Erbitterung
gegen sich selbst und gegen ihre deutschen Parteiginger wedken, wie
es etwa in China der Fall war. Sie wiirde den andern Teil Deutschlands
und Nachbarlinder Deutschlands um so besorgter machen und der
gegnerischen Grofimacht zutreiben und ausliefern. Ein militarisierter
Teil Deutschlands wire heute Anhiingsel, Schachfigur, Befehlsempfinger

eines fremden Militarismus und Imperialismus.
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Wadhsendes Mifitrauen gegeniiber westlichem wie &stlichem Impe-
rialismus und Militarismus breitet sich auf der Erde aus, auch unter
den Vasallen von hiiben und driiben. Man fiirchtet, in kalte Handels~
und Wirtschaftskriege und in blutige Verwidilungen uniibersehbarer
Art wie in Korea verstrickt zu werden. Die Vé&lker leiden unter dem
Verlust der Freiheit. Grenzlinder und andere sind sehr darauf bedacht,
die Freiheit zu wahren und zu pflegen. Indien, voll Friedenswillen und
Freundschaft gegeniiber Westen und Osten, ist Vorkimpfer der Frei~
heit gegen jeden Imperialismus und findet mehr und mehr Bundes~
genossen bei den Vilkern, die die Fremdherrschaft abschiitteln und zu-
gleich friedenswilligen Vélkern die Tiiren &ffnen.

Wenn wir Deutschen in dieser Weltlage unsere Zerrissenheit
einfach hinnehmen und selbst bejahen, ja noch verschlimmern, wenn
wir unsere geistigen Fihigkeiten groflenteils im Streit gegeneinander
anstatt fiireinander und fiir die Zukunft verbrauchen, wenn wir zwei
kleine Vasallen von West und Ost werden, in unserer Armut gegen~
einander riisten und uns gegeneinander ausspielen lassen, so ver-
urteilen wir uns selbst zu Bedeutungslosigkeit, Wiirdelosigkeit und
Schlimmerem. Wir versiindigen uns an deutscher und religidser Wirk-
lichkeit und Pflicht. Dagegen bietet die heutige Weltlage uns eine Auf~
gabe, Bedeutung und Zukunft, die der besten deutschen Geschichte sich
wiirdig anreihen kann, wenn unser Volk einig ist, das heifit wenn es
die Einheit zwischen den Proletarisierten und dem iibrigen Volke in
gewissenhafter, vordringlicher Fiirsorge fiir die Armen verwirklicht,
wenn es in achtungsvoller Anerkennung der unvereinbaren Gegensitse
neue Wege und Krifte zur Einheit erarbeitet — diese Einheit ist reli-
gidse Wirklichkeit, denn in jedem Menschen, Kommunisten wie Kapi-
talisten, Atheisten wie Christen, ist etwas Gdttliches — und wenn es sich
von jedem Imperialismus in chrlichem, mannhaftem Friedenswillen
gegeniiber jedem Volke in West, Ost, Nord und Siid fernhilt.

Deutschlands Weg in die Zukunft ist auf alle Fille schwer, voller
Miihe, Entbehrungen, Kampf, harter Opfer und geistigen Suchens.
Echter Friedenswille ist nicht Ablehnung, sondern Pflege von Zudht,
Ordnung, Einsatbereitschaft, Hingabe, Kameradschaft, Treue, Mut,
Willensstirke und Ritterlichkeit. Er kann nur mit ritterlichen Waffen
kampfen. Er schafft im Herzen Europas nicht eine Wiiste, einen Vulkan
oder Krankheitsherd, sondern eine Provinz, die den Sinn der Mitte

erfiillt.
Wilhelm Mensching

(«Die Versdhnung» ist durch den Verlag in Zwiefalten [Wiirttemberg] zu beziehen.)
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