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schaftspolitische Sicht voraus; zugleich mit ihr werden grofie moralische
und physische Krifte aufzubringen sein, um mit dem Axiom allen politi~
schen Denkens von heute zu brechen, dafl die Ausnusung von natiir~
lichen Reichtiimern ein heiliges nationales Privileg ist. Eine Umwilzung
der Geister nach dieser Richtung wird nur durch eine Fihrung erfolgen
kdnnen, deren Vision groff genug ist, um in so grofien Riumen zu den~
ken, ohne den Wahnvorstellungen des Imperialismus zu erliegen, daf}
nur der Begriff des eigenen Redhtes, aber nicht der der Gerechtigkeit
die Welt regiert.
_ In einer solchen Aufgabe konnte sich die Intelligenz des Ostens mit
der des Westens finden, ohne daf8 Rivalititen von Rasse oder Religion
zu befiirchten sind, wenn die Leitung des Unternehmens, wie es bei der
Tennessee Valley Authority der Fall war, in die Hinde von klugen und
taktvollen Menschen gelegt wird, die wie dort gar nicht ausschlieflich
in den Reihen der berufsmifligen Politiker gesucht zu werden brauchen.

Die heute zu ungewolltem Miiliggang verurteilten arabischen Ré~
fugiés kdnnen bei der Arbeit ebenso mit Erfolg eingesetit werden wie
die nach Israel gestrdmten Massen der Juden Europas und des Orients.
Zwischen beiden Gruppen wird sich durch ein lingeres Zusammenleben
unter gleichen Lohn~ und Arbeitsbedingungen eher die notwendige jii~
disch-arabische Verstindigung erreichen lassen als durch die wohlmei~
nendste Propaganda. Auflerdem werden sich die an dem Erschliefungs~
werk aktiv beteiligten jiidischen Luftmenschen besser zur Lebensform
von freien Bauern umerziehen lassen als wenn sie auf unabsehbare Zeit
Pensiondre des amerikanischen Judentums bleiben.

Die geistige Vorbereitung des Gedankens der Pazifizierung des
Mittleren Ostens durch das Wasser sollte zu einer der nichsten Auf-
gaben eines aktivistischen Pazifismus werden. Von ihr aus wird sich der
Beweis erbringen lassen, daf ein bestimmender Einfluf auf die Ent-
scheidungen {iber Sein oder Nichtsein der kommenden Generationen nur
dadurch méglich werden wird, wenn die augenblicklich zwischen Krieg
und Frieden unsicher schwankenden Fithrer der Menschheit zu der Er-
kenntnis gebracht werden, dafl nur Taten, bei denen der Stahl nicht der
Zerstdrung, sondern dem Bau von Werken des Friedens dient, des
Schweifles der Edlen wert sind. - Karl Loewy.

Indien — wohin?

Lange Zeit haben die friedlicbenden Menschen des Westens wie des
Ostens ihre Hoffnung auf Nehru gesetst. In den lesten Monaten ist es
jedoch um seine Vermittlerrolle etwas stiller geworden, und es ist nicht
leicht, sich aus den Bruchstiicken von Nachrichten ein Bild vom heutigen
Einfluf} Indiens in der Welt zu machen.
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Nehru neigte von Anfang an zu der Ansicht, dafl, wenn die UNO
China bereits zu Anfang anerkannt hitte, die darauffolgenden gefihr~
lichen Entwidklungen, einschliefilich der Vorginge in Korea, einen ande~
ren Verlauf genommen hitten. Anderseits verurteilte er den, wie er sich
ausdriickt, «ungliicklichen Beschlufl der UdSSR, dem Sicherheitsrat fern-
zubleiben». Nehru war jedoch der Meinung, dafl Nordkorea eine grofi-
angelegte und gutgeplante Invasion durchgefithrt hatte. So rechtfertigte
er am 3. August vor dem Parlament die Annahme der ersten Resolution
des Sicherheitsrates durch Indien.

In der gleichen Rede stellte Nehru aber fest, «in Asien hitten sich im
Laufe der Geschichte der lefsten hundert bis zweihundert Jahre, als der
europiische Kolonialismus blithte, gewisse gemeinsame Bande unter den
asiatischen V&lkern gebildet und gewisse gemeinsame Reaktionen statt~
gefunden. Die dringende Forderung jedes asiatischen Landes ohne Aus~
nahme sei der Kampf gegen Koloniallismus. Die positive Seite davon sei
das Erwachen des Nationalismus.» Dies ist die Stellung Nehrus — er
sicht Fehler auf beiden Seiten. Indien wird als Mitglied des Britischen
Commonwealths auf die eine Seite gezogen, und als asiatische Nation
auf die andere.

Obwohl die indische Regierung die Resolution des Sicherheitsrates
in der Koreafrage angenommen hat, war die «im wesentlichen ameri~
kanische Intervention unter der Flagge der Vereinten Nationen durch~
aus nicht populdr», berichtete der «NZZs~Korrespondent am 15. August
1950. Die Schlagworte «Hands off Korea» und «No Intervention in
Asia» tauchen in verschiedenen Variationen in allen Teilen der indischen
Presse auf. «Der Sieg der Kommunisten in China hatte die Beurteilung
des kommunistischen Problems sehr verindert. Wiahrend frither der
Kommunismus als Export eines neuen Imperialismus mit gréfitem Ver~
dacht betrachtet wurde, sicht man in ihm pléglich auch eine asiatische
Erscheinung und eine Erscheinung des historischen Kampfes asiatischer
Vélker fiir nationale Emanzipation und soziale Erneuerung.»

Als am 1. Februar dieses Jahres China von der UNO als Angreifer
gebrandmarkt wurde, stimmte der indische Vertreter dagegen. Er be~
hauptete, ein «Cease fire» hitte innerhalb einer Wodhe erreicht werden
kdnnen, wenn nur der asiatisch-arabische Antrag angenommen worden
wire. Obwohl nur sieben Staaten gegen diese Brandmarkung Chinas
stimmten (44 dafiir, 9 Enthaltungen), hatte Indien die Genugtuung, zu
wissen, dafl, der Volkesstiarke nach, zwei Drittel der Weltbevolkerung
gegen den amerikanischen Antrag stimmten oder sich der Stimme ent~
hielten. '

Wie dann General Eisenhower mit einem sofortigen Abwurf der
Atombombe bei Kriegsausbruch drohte, wiederholte Nehru seine An-~
sicht, daf} die Atombombe fiir Indien und den gréfiten Teil Asiens ein
Symbol des verkdrperten B&sen im Menschen sei, des Bdsen vor allem in
nicht-asiatischen Lindern.
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Fiir dieses unabhingige Benehmen muflte Indien gestraft werden.
Als der Sicherheitsrat am 2. April den Beschluf} tiber Kashmir fafite,
wurde der Konflikt zu ungunsten Indiens entschieden. Scheik Abdullah,
der Ministerprasident von Kashmir, sagte: «Die Asiaten sind jett er~
wadht — der indische Premierminister ist die Person, um die sich die Asia-~
ten gruppieren. Dies ist der Grund, warum die Amerikaner Nehru zu-
riickzusetsen und Pakistan emporzuheben wiinschen.» Dafl auch andere
Griinde in diesem Entscheid der UNO mitspielten, kann man den Wor-
ten des Auflenministers von Pakistan entnehmen: «Von der Ldsung der
Kashmirfrage hingt es ab, ob Pakistan und damit die gesamte Moslem~
Welt dem Westen oder dem Osten zufillt.»

Nehrus Neutralismus hat sich auch in der Verzégerung der ameri-
kanischen Weizensendung nach Indien ausgewirkt. Vor anderthalb Jah-~
ren schon hatten die Vertreter Indiens die Amerikaner auf die M&glich~
keit eines Mangels an Nahrungsmitteln in ithrem Lande aufmerksam
gemacht, Im Dezember 1950 bat Madame Pandit, die indische Gesandte
und Schwester Nehrus, Amerika formell um Hilfe. Unterdessen war Reis
von China und Weizen von der Sowjetunion unterwegs: «Man hat es
nicht zuletst diesen Lindern zu verdankens, schreibt die Neuyorker
«Nation» am 28.April, «wenn Amerika die zwei Millionen Tonnen Wei-
zen liefert . . . Anstatt dafl wir Amerikaner Lebensmittel nach Indien
senden, weil die Menschen Hunger leiden, senden wir den Hungernden
g}etreide, nur weil wir sie davon abhalten wollen, Kommunisten zu wer-

en.»

In der Tat fiirchtete man in Indien eine Wiederholung der Hungers-
not von 1943. «Drei Jahre schlechter Ernten, Erdbeben, Uberschwem~
mungen, Diirren und Epidemien haben solche Zustinde hinterlassen,
dafl 20 Millionen von Hungersnot bedroht werdens, schrieb die «Times
Weekly Edition» vom 11. April 1951.

Trogdem hielt Nehru am 1. Mai eine Rede, worin er sagte, Indien
wiirde jede auslindische Weizenhilfe ablehnen, die mit irgendwelchen
Bedingungen politischer Art verkniipft sei. Die Zukunft wird zeigen, ob
er sich von solchen Bedingungen freihalten kann. Wie die «NZZ> vom
12. Juni meldet, hat der amerikanische Senat der Gewihrung eines 190~
Millionen-Kredites zum Ankauf von zwei Millionen Tonnen Weizen
zugestimmt, unter der Bedingung, dafl Indien einen Teil der Anleihe
durch Lieferung von «strategischen Materialien» zuriickzahlen solle, so~
- fern dies mdglich sei. Fiir die Getreidesendungen war auf jeden Fall der
Druck der amerikanischen Weizenproduzenten und die Lieferungen der
Sowjetunion und Chinas mitbestimmend. ‘

Wenn die Gefahr der Hungersnot in Indien aus politischen Griinden
vielleicht iibertrieben wurde, erinnert uns diese Bedrohung des Lebens
von Millionen von Menschen an die Tatsache, dafl wir von einer gerech~
ten Verteilung der Giiter der Erde noch weit entfernt sind. Eine Mil~
liarde Menschen lebt in den wirtschaftlich zurtickgeblicbenen Gebieten
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der Welt. Ihr jahrliches Einkommen auf den Kopf der Bevélkerung ge~
rechnet, betragt rund einen Achtzehntel des Einkommens eines Biirgers
der Vereinigten Staaten. Wann werden die Europder dieser Tatsache
bewufit werden? Werden wir nicht immer vom Krieg bedroht sein, so~
lange diese Ungleichheiten bestehen? Fiinfzig Prozent aller in der Welt
produzierten Giiter werden in den USA erzeugt. Anderseits bringen die
USA «nur» (die Anfithrungszeichen stammen aus der «NZZs» Nr, 1176)
einen Drittel der Rohstoffe der Welt hervor. Ist es nicht Zeit, dal wir
anderen Lindern behilflich sind, mehr fiir ihre arme Bevélkerung zu
produzieren, statt dafl wir die michtigste Nation verteidigen helfen,
wenn sie ihre bevorzugte Stellung schiisen will? Der Vorsigende des
Wirtschafts~ und Sozialrates, des ECOSOC, Herman Santa Cruz, ap~
pellierte in diesem Sinne auch an die Europiische Wirtschaftskommission
(«NZZ», Nr. 1184), der «<bedrohlichen Tendenz einer sich stindig wei~
tenden Kluft zwischen den wirtschaftlich hochentwickelten und wirt~
schaftlich wenig entwickelten Lindern entgegenzutreten.»
~ Obwohl Indien zu diesen benachteiligten Lindern gehért, behauptet
es eine neutrale Stellung im Widerstreit der Grofimiadhte. Als die Poli~
tische Kommission der Generalversammlung der UNO den amerikani~
schen Antrag auf Verhdngung einer Kriegsmaterialsperre iiber China
und Korea annahm, enthielt sich Indien der Stimme, legte aber Wert auf
die Feststellung, dafl es China nicht mit Kriegsmaterial beliefere und
nicht zu beliefern gedenke. («NZZs, Nr. 1078.) . . . Anderseits hat sich
Indien (wie auch Pakistan und Ceylon) geweigert, an Verteidigungs-~
mafinahmen oder auch nur an militarischen Besprechungen teilzunehmen
(«NZZs, 26. Mai, Nr. 1145). Als iiberdies im Mai Grofibritannien die
indische Regierung um ihre guten Dienste fiir eine friedliche Beilegung
des iranischen Olkonfliktes ersuchte, wollte Indien diesem Gesuche nicht
entsprechen. Nehru hatte schon am 3. Mai gesagt, die indische Regie~
rung beabsichtige nicht, sich in die inneren Angelegenheiten anderer
Staaten einzumischen.

Um diese Zeit erschien eine Depesche in «Times Weekly Edition»
(23. Mai). Die USA bauen einen Luftstiigpunkt in Okinawa, von wo aus
die grofiten Bomber Amerikas jedes beliebige Gebiet von Ostasien er=
reichen kénnen, von Ostsibirien und der Mandschurei bis zu Sitidost-
asien und sogar Indien. Wenn die USA ihr Ziel mit Weizen nicht er~
reichen, werden vielleicht solche Drohungen Indien von seinem Neutra~
lismus abbringen. Trotdem hat es sich bis jetsit geweigert, sich in ein
Allianzsystem eingliedern zu lassen. Auch beharrt es immer noch darauf,
- daB Peking nach Lake Succefl eingeladen werde, «da das kommunistische
Regime die effektive Regierungsgewalt in China ausiibe.»

Es wird in Europa oft iibersehen, dafl die Inder den Kommunismus
bei weitem nicht so hassen wie den Imperialismus. Die Hinrichtungen
in China, die unsere Presse beschiftigen, machen weniger Eindrudk auf
die Inder, weil sie wissen, dal unter Chiang Kai-Shek zeitweise in noch
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groflerem Mafistabe hingerichtet wurde. Auch die Propaganda gegen die
Konzentrationslager in der Sowjetunion hat nicht die erwiinschte Wi~
kung auf die Inder, wissen sie doch, dafl auch in den Plantagen Asiens
die Mensdhen als Halbsklaven ihr Leben fristen, wie der Weltbund der
Freien Gewerkschaften von Karachi berichtet («Manchester Guardians,
30, Mai). Solche Plantagen seien weit verbreitet in Asien, und werden
von einer Privatgruppe von Produzenten kontrolliert, die ungeheure Pro~
fite herauswirtschaften. Warum berichten unsere Zeitungen nichts von
dieser Art von Sklaverei?

Wenn die Inder den Kommunismus nicht so hassen wie den Impe-
rialismus, wird diese grofle Halbinsel mit ithren 350 Millionen Menschen
den gleichen Weg gehen wie China? Vorliufig sieht es nicht so aus,
~ aber es hingt davon ab, ob Nehru eine griindliche Bodenreform durch~
fithren will und kann. Um einen Einblick in die Schwierigkeiten dieses
Problems in Indien zu geben, lassen wir hier eine Zusammenfassung
eirlles Artikels von Jean Lyon in der Neuyorker «Nation» vom 19. Mai
folgen. |

Bodenreform in Indien

«Eine radikale Anderung der Besitverhiltnisse an Grund und Boden
gehdrt zu den Forderungen, die sich in Indien seit Generationen aufdrén-~
gen. Die Kongrefipartei vertrat sie schon lange, bevor sie an die Un~
abhingigkeit Indiens denken konnte. Die Sozialisten, die heute in Oppo-
sition zur regierenden Kongrefipartei stehen, dringen unter der Losung
«das Land den Bauern» auf greifbare Resultate, bisher mit geringem Er-
folg. Es ist unter heutigen Verhiltnissen nicht mdglich, genaue Angaben
zu machen, aber Schitsungen von 1950 lauten dahin, dafl zwischen 90
und 95 Prozent der Bebauer keinen gesicherten Besits an Boden haben.
Zwar variieren die Besigverhiltnisse von Staat zu Staat, doch ist bis jetst
eine Entlastung und Sicherung der Bauern nur in ganz wenigen Fillen
erfolgt. Die dauernd unterernihrten Landproletarier tragen auf ihren
Schultern noch immer den Grundbesiser und seine Pachteintreiber. All
dies hitte mit der Unabhingigkeit Indiens sein Ende nehmen sollen.,
Aber die junge Regierung mit ihrer Auffassung von Gerechtigkeit fiir
alle thre Volksschichten steht heute vor einem Dilemma. Einerseits ver~
tritt sie den Grundsats «<Das Land dem Bebauers, oder wie es neuerdings
heifit «die Ausmerzung aller Mittelsméinner zwischen Bauer und Staats.
Anderseits aber garantiert die indische Verfassung, zum Teil auf Betrei~
ben Gandhis selbst, den individuellen Besits an Grund und Boden, das
heifit sie sieht vor, dafl der Grundbesitser, falls der Staat seinen Boden
ibernimmt, in «fairer Weise» zu entschidigen sei.

Eine revolutionirere Regierung hitte dem Staat das Recht auf Kon~
fiskation von Land vorbehalten, eine zaghaftere Regierung hitte dem
Bauern kein Land versprochen und sicher auch nicht die Unterstiiung
des Volkes gefunden. Wie die Lage heute ist, wird wohl die Notwendig-
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keit der Reform anerkannt, es bestehen {iberdies schéne Programme, aber
an der konkreten Maﬁnahme, die am Anfang aller Reform steht, der
Ausschaltung des ,Zemindar‘, des Grundbesitsers und Pachteintreibers,
ist die Gese‘gesmaschmerle zum Stillstand gekommen. Es hat sich heraus~
gestellt, dafl die Kosten einer «angemessenen» Entschidigung an . die
Grundbesitser, besonders wenn ithre Zahl in einem Staat bedeutend ist,
fast unerschwinglich sind. Jeder Staat ist iibrigens gehalten, seine Agrar~
gesetsgebung den lokalen Verhiltnissen entsprechend zu gestalten. In
Uttar Pradesh zum Beispiel, einem Staat von 60 Millionen Einwohnern,
wo zwei Millionen Zemindars zu entschidigen sind, beschiftigen Ent-
schidigungsverhandlungen die parlamentarischen Kommissionen seit an~
derthalb Jahren.

Kennzeichnend fiir die derzeitigen Verhiltnisse in Indien ist der
Vorschlag, die Pachter ihren Zins fiir zehn Jahre vorausbezahlen zu las~
sen, und aus einem so geiufneten Fonds die Grundherren abzufinden.
Der Vorteil fiir den Bauern lage darin, sein Land in Besits zu bekommen
und an den Staat nur die Hilfte des fritheren Pachtzinses in Form von
Steuern abliefern zu miissen. Es ist auf den ersten Blick ersichtlich, dafl
damit dem Landarbeiter, der der Hilfe am meisten bedarf, nicht gehol~
fen ist. Im oben erwahnten Uttar Pradesh sind aber 8 Millionen Land.
proletarier, die nach diesem Plan sozusagen nichts gewinnen. Andere
Staaten suchen die Entschidigungsfrage auf anderer Grundlage zu
regeln, immerhin sind es bis jetit erst 8 von 26 Staaten, die sich iiber~
haupt damit befafit haben und in allen Fillen mufl die Entschadigung an
die Grundherren irgendwie aus einem entsetslich armen Volk heraus~
gepumpt werden.

Die Hohe der Entschidigung ist nicht der einzige Grund fiir das
langsame Tempo der Bodenreform. Die Zemindars sind einflufireich, sie
gehoren dem Parlament und den entscheidenden Kommissionen an, be-
sigen eigene Zeltungen, sie sind alles in allem in bester Position, um der
Reform so viele Hindernisse wie mdglich in den Weg zu legen. Die
Zemindars von Uttar Pradesh zum Beispiel reichten Klage gegen gewisse
Bestimmungen der neuen Gesetj,gebung ein. Das oberste Gericht ver~
fugte, die Reformgesege diirften nicht in Kraft gesest werden, bis iiber
jede angefochtene Bestimmung ein Gerichtsentscheid vorliege. Sollte in
einem Fall der Kliger, das heifit der Zemindar, Recht erhalten, so wiirde
die VerfassungsmifBigkeit der ganzen Reform in Frage gestellt, was fiir
die Grundbesiger immerhin einen Zeitgewinn von vielleicht Jahren
bedeuten wiirde. Die Diskussion in allen Fragen verlagert sich natur~
gemafl mehr auf die Hohe der Entschidigung an den Zemindar als auf
die Vorteile, die dem wirklichen Bearbeiter des Bodens aus der Reform
erwachsen. Fiir die legtere Kategorie geben die Regierungsbeamten zu,
seien die Vorteile «mehr psychologischer Naturs.

Noch hat kein indischer Staat den Grundbesits ausgeschaltet. Auch in

Madras, das in der Reform am weitesten fortgeschritten ist, sollen wei-
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tere vier Jahre vergehen, bis sein Einflul gebrochen ist. Selbst dann ist
fraglich, ob die Abschaffung des Feudalwesens erreicht ist, denn viele
Pachtinhaber, die bis jetit dem Zemindar Tribut entrichteten, sind selbst
eher Grundbesiser als Bebauer des Bodens und als soldhe die Haupt~
nutniefer der Reform, eine Art Grundherren zweiter Kategorie.

Angehérige der Indischen Kongrefipartei betonen, der Fortschritt
kdnne nur Schritt fiir Schritt erfolgen. Das Reforminteresse scheint auf
jeden Fall nach der Beseitigung der Zemindars und der unter ihnen
stehenden Grundbesitser zunéchst der Verbesserung der Lage der Klein~
pichter und erst in allerlefster Linie dem landlosen Proletarier sich zu~
zuwenden. Ob dies die richtige Rangfolge ist, mag bezweifelt werden,
aber nachdem man von einer entschidigungslosen Enteignung, wie sie
in China praktiziert wurde, nichts wissen will, so bleibt eben jene Demo-
kratie der kraftigen Ellbogen {ibrig, die man auch andernorts an der
Arbeit sehen kann. Ob es weise ist, die Dusende von Millionen Land-~
arbeiter und Kleinpichter leer ausgehen zu lassen, ist eine andere Frage.

Soweit die «Nation». Kein sehr hoffnungsvolles Bild fiir die Zukunft
der Millionen und Abermillionen von armen Landproletariern. Wie kann
Nehru hoffen, durchgreifende Reformen durchzufiihren, solange der
Einflul der Zemindars, der Prinzen, der reaktioniren Hindu~Nationali~
sten so stark ist? Auch von der neuen Regierung, die nach den Wahlen
(in etwa 6 Monaten) die Ziigel ergreifen wird, kann man nicht zu viel
erwarten. Das indische Parlament hat neuerdings den von Minister~
prisident Nehru beantragten Verfassungsinderungen zugestimmt, so
dafl die Regierung von nun an {iber weitgehende Vollmachten zur Kon-
trolle der Presse verfiigt. Sie hat aber zur gleichen Zeit die Maglichkeit
zur Inkraftseung der Agrarreform erhalten. Nehru sagte, die Boden~
reform in Indien sei so dringend, dafl diese Verfassungsinderungen
ndtig geworden seien. War das nicht mdglich ohne die Einschrankung
der Pressefreiheit? Welche Garantie besteht, dafl die Bodenreform rich~
tig durchgefithrt wird, wenn die Presse geknebelt ist? Wollen diese Man~
ner, die fiir die Verfassungsinderungen stimmten, {iberhaupt eine wirk~
liche Bodenreform? Wird die neue Regierung sie wollen? Dazu kommt
das kiirzlich angenommene Gesets {iber die Priventivhaft, das der Re-
gierung Verhaftung und Gefangenhaltung von Verdichtigen chne ge~
richtliches Urteil gestattet, wodurch das indische Kabinett fast diktato~
rische Befugnisse erhilt. Sollen diese Vollmachten wirklich nur die Trii~
bung des Verhiltnisses zu fremden Staaten und die Kriegshee ver~
hindern helfen, wie man in Regierungskreisen vorgibt? Das ist die Frage,
die man sich stellen muf.

Wenn man allein an die Probleme denkt, die die Bezichungen In-
diens zu seinen groflen Nachbarn im Norden, der Sowjetunion und
China darstellen, wenn man sich der jahrzehntelangen Streitigkeiten an
der Nordostgrenze (Nepal, Sikkim und Bhutan) erinnert, muff man zu~
geben, dafl es von gréfiter Bedeutung sein kdnnte, eine Pressehetie gegen
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eine friedliche Vereinbarung zu verhindern. Es wire geradezu ein
Triumph fiir Indien, und fiir Asien iiberhaupt, wenn es der Welt zu
zeigen in der Lage wire, dal Grenzkonflikte ohne Blutvergieflen ge~
regelt werden kdnnen, Aber wird das mdglich sein, solange die Volks~
meinung ausgeschaltet wird und das Volk seine Rechte nicht geltend
machen kann? ' - M. Furrer.

Rottet ech zime!

Miiettere — Miiettere —
Fraue der ganze Wilt, Fraue der ganze Wilt,
Ob wyh, Ob wyb,
Ob schwarz Ob schwarz
oder gail: ' oder gaal:
Rottet ech zime ; Heit echs vor Auge
und wehret ddmm Wahn, und ’s cheem eso wyt,
’s gib wider Chrieg so sy mer verlore,
ob churz oder lang. ’s niist is niit.
Sy mer au numme schwach Und eusi Chinder
und gring, gibore |
mir sige nei mit Schmirze,
und nonemol! nei! es sinnlosis Pfand.
Miiettere —
Fraue der ganze Wilt,
Ob wy8,
Ob schwarz

oder gaal:
Dr wiisset alli
‘was gschlage het. —
Mer wei keini Bombe.
Mer wei Brot!

~ Mer wei der Fride.
D’ Angscht
die mues furt.
Rottet ech zime!

Helene Bossert.
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