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diefe Zeilen. Im Mitfihlen mit jenen Mirtyrern f{chrieb ich die Worté, |
gegen die ihr euere Stimmen erhebt, und weil die ftumme Dankbarkeit

der Gequilten mir mehr bedeutet als die Lobfpriiche oder Verwiin- | |

{chungen der ,,Prawda*, —Fiir diefe Opfer fetzt niemand f{ich ein.
Hochftens bedienen fich ihrer die Zeitungen der Rechten, um einem
ihnen verhafiten Regime am Zeuge zu flicken, Die Idealiften der Ge-
rechtigkeit und Freiheit aber, die Kimpfer fiir Thilmann, die Bar-
buffe, die Romain Rolland — fie haben gefchwiegen, fie {chweigen;
und mit ihnen die ungeheure Menge eines in Blindheit verfetzten
Proletariates. - Paul Trautvetter,

. (Fortfetzung folgt.)

Der Sinn des Anarchismus

(Vortrag, gehalten auf dem Religiijs-foiialc_n Ferienkurs in Malans.)

(Fort{etzung.)
L.

- Man kann den Anarchismus im Gegenfatz zum gefchichtlichen So-
zialismus als diejenige Form des Sozialismus bezeichnen, in der die bei-
den Aufftinde des Wirklichen gegen das blofle Denken: der der Ge-
fellichaft und der des Einzelnen, vereint {ind. Nicht nur die Gefell-
fchaft als folche, wie bei Marx, und nicht nur die Exiftenz des Einzel-
nen, wie bei KIerkegaard fondern gerade die Beziehung des Einzelnen
zur Gemeinfchaft und die Umgeftaltung der Gernemfchaﬁ durch den
Einzelnen ift das Grundanliegen des Anarchismus. -

Diefer neuen Realifierung der Gemeinfchaft wie des Einzelnen liegt
eine Wandlung der Wirklichkeit felbft zugrunde. Denn diefer Augen-
blick war derfelbe, in dem aus der gefchichtlichen Verborgenheit die
groflen Hauptmaflen der Menfchen als nicht mehr zu iberiehende
Wirklichkeit in das Tageslicht der Gefchichte heraufdringten. Diefem
Ereignis antworteten zwei verfchiedene Grundhaltungen des Geiftes.
Es wurde von allen groflen biirgerlichen Denkern als eine die gefamte
europdifche Kultur bedrohende Kataftrophe empfunden. Diefer Hal-
tung hat vor genau hundert Jahren, im Jahre 1846, der grofie Indivi-
dualift Jakob Burckhardt in den Worten Ausdruck gegeben: ,,Davon,
daf es noch moglich wire, dafl ein Menich aus feinen eigenen Antrie-
ben heraus fich bildet, davon ift lingft keine Rede mehr, Die Not der
Zeit ift zu grofl; man kann die Menfchen nicht mehr machen laffen,
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fie bediirfen eines allgemeinen Stefnpéls, damit jeder in das Ungetiim,
das man das moderne Leben nennt, auf jeden Fall hineinpaffe.*

In vollkommen anderer Gefinnung wurden die heraufkommenden
Maflen von den Men{chen aufgenommen, die fich eine chriftliche Ueber-
zeugung bewahrt oder jenfeits des Glaubenszerfalls wiedergewonnen
hatten: von ihnen wurden fie als die Maffen der zu Unrecht Unter-
driickten, Beraubten und Entrechteten und damit als ein machtvoller
Anruf an das Gewiflen der Einzelnen, als ein gottgewolltes Schickial
aufgenommen, Der reinfte Ausdruck diefer Gefinnung ift das Wort,
mit dem der grofle Chrift Chriftoph Blumhardt — ganz um das mit
ithr heraufkommende Verhingnis wiffend — die neue gefchichtliche
Wirklichkeit des Proletariates begriifite: ,,Sie find einmal da; Gott
fegne fie!*

Und es ift nun das Eigentiimliche des modernen Anarchismus, daf}
cr, obwohl geiftig von derfelben individualiftifchen und atheiftifchen
‘Tradition wie der grofle Hiftoriker geprigt, mit feiner Auffaflung der
- Maffen und deffen, was f{ie fiir den Einzelnen bedeuten, rein auf der.
chriftlichen Seite fteht; ithm ift ithr Heraufkommen als das der Ent-
rechteten und Unterdriickten zwar nicht ein gottgewolltes, aber doch
ein in der gefchichtlichen Gerechtigkeit gegriindetes und damit ein
kaum minder machtiger Aufruf an das Gewiffen des Einzelnen. Denn
der Einzelne hat, was immer er theoretifch {ein mége — und er ift im
Anarchismus theoretifch faft immer etwas {ehr anderes —, in der Wirk-
lichkeit des Anarchismus immer und iberall diefen Sinn: Triger der
Verantwortung fiir die Gemeinfchaft zu fein. Wieder vor genau hun-
dert Jahren, im felben Jahr, in dem Jakob Burckhardt in {o bitteren
Worten den Verluft des Finzelnen im modernen Leben beklagte, ift ein
Glaubensbekenntnis des Anarchismus ausgelprochen worden, das durch
die unmittelbare Beziehung des Einzelnen auf die Gemein{chaft und
der Gemeinichaft auf den Einzelnen den heraufkommenden Mafien
felbft den Charakter der Maffe nimmt und fie umwandelt in Gemein-
fchaft. Es ift das klare, prizife Wort Richard Wagners, der in {feiner
Jugend ein leidenichaftlicher Freund Bakunins und der Achtundvier-
ziger liberhaupt war: ,,Kein Einzelner kann gliicklich fein, ehe wir es
nicht alle find, wie kein Einzelner frei fein kann, ehe wir nicht alle

frei find.“

Dies {cheinbar {fo {chlichte und einleuchtende Wort ftellt uns in
Wahrheit durch feine Ueber{ichwenglichkeit wieder vor diefelbe Frage,
die {ich uns gegentiber dem letzten Rat Landauers ftellte und die fich
auch hier als die Grundfrage des Anarchismus erweift: vor die Frage,
was mit Gliick und Freiheit des Einzelnen, die mit dem Gliick und der
Fretheit aller identifch {ind, bei von Natur unfreien und ungliick-
Echen Welen, wie es die Men{chen erfahrungsgemif} {ind, gemeint fein

ann. ‘
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Wie wenig der Glaube des Anarchismus an Gliick und Freiheit, an
das Gute iiberhaupt, auf Illufionen, auf einer THufchung iiber das
Wirkliche beruht, haben uns die grundlegenden Worte Proudhons ge-
zeigt, Aber auch aller andere Anarchismus geht ja gerade von der Er-
fahrung des Bofen aus. Viel eher als Unkenntnis des Wirklichen
kénnte man ihm einen fechften Wirklichkeitsfinn zufchreiben: eben den
jener unmittelbar erfahrenen Verantwortung des Einzelnen fiir die Ge-
meinfchaft, Diefen tieferen Wirklichkeitsfinn der Erfahrung unmittel-
barer Verantwortung Ipricht in grofler Schlichtheit ein Wort Pefta-
lozzis aus: ,,Das Streben des Menf{chenge{chlechts, die Mafiregeln der
offentlichen Ordnung und des gefellfchaftlichen Rechtes, wo fie man-
geln, einzufithren, und wo fie gefchwicht {ind, zu ftirken — dies Stre-
ben liegt auf dem Grunde meiner unentwiirdigten Natur.“

Dafl dies Wort eine Wahrheit, und zwar eine unbedingte, eine im
Urfinn des Wortes religiofe Wahrheit iiber den Men{chen ausfpricht,
- erkennen wir fofort. Was kann aber mit der unentwiirdigten Natur
in einem f{einer Natur nach bofen Wefen gemeint fein? Es muf} offen-
bar zwei verfchiedene Begriffe von der Natur des Menfchen geben.
Wenn wir eine Erlduterung diefer beiden Naturen an der Stelle {u-
chen, an der die Natur des Menf{chen am tiefften gefafit ift, {o kann die
unentwiirdigte Natur Peftalozzis nicht die des {chon im Beginn ge-
fallenen, in der Siindflut zum zweiten Male dahingefallenen Men{chen
fein, nicht das Menfchenherz, deffen Trachten bofe ift von Jugend auf.
Wir konnen diefe zweite Natur nur verftehen als die Natur des Men-
{chen, mit dem Gott, um fich ihm nach dem Zufammenbruch aller Ge-
fetze in der Siindflut wieder verftindlich zu machen, jenen neuen Bund
gelchloflen hat, auf dem von nun an alle Gefetzmifigkeit und alles
menichliche Begreifen der Natur ruht, Durch ihn ift nach dem Fall
und nach der Strafe die Natur des Menfchen zwar nicht mit der ur-
{priinglichen Unfchuld der vorzeitlichen Welt begnadet, wohl aber mit
der menichlichen Wiirde, dafl er Verantwortung tragen kann. Verant-
wortung ift kein Begriff des Paradiefes, fondern der harten irdifchen
Wirklichkeit, in der wir im Schweile unferes Angefichtes unfer Brot
eflen. Diefe nur im Einzelnen zu erfahrende und nur durch ihn zu ver-
wirklichende Wiirde unferer Natur ift bei Peftalozzi dadurch aus-
gedriickt, dafl er nicht von der unentwiirdigten Natur des Men[chen
{pricht, fondern von meiner unentwiirdigten Natur. Niemals kann ja
Verantwortung als allgemeine Tatfache eingeordnet, niemals kann in
der Form einer allgemeinen Ausfage von ihr gelprochen werden; fie
ift immer nur in einem Selbft zu erfahren und zu leiften; es gibt Ver-
antwortung nur als meine Verantwortung.

Diefe Erfahrung unmittelbarer Verantwortung, das Zeugnis mei-
ner unentwiirdigten Natur ift die Antwort, die von allem Anarchis-
mus auf die Frage nach dem Guten und nach dem Bofen des Men-
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{chen gegeben wird, Die Natur ift alfo auch hier mitten in der Bliite-
zeit des Anarchismus, im neunzehnten Jahrhundert, nicht der damalige
Begriff einer Natur, der der Geift durch eine mechaniftifche Wiflen-
{chaft ausgetrieben ift; fie it immer Natur als lebendige Erfahrung.
‘Von jenem abftrakt-wiflen{chaftlichen Naturbegriff, der der eigentliche
birgerliche ift, fithrt ein Weg nur zu einer Abart des Anarchismus, die,
- obwohl gerade fie oft als der eigentliche kla{fifche Anarchismus genannt
worden ift, nur zur einen Hilfte Anarchismus, zur anderen reiner Nihi-
lismus ift, {ofern man unter Nihilismus die Leugnung der Gemein{chaft
tiberhaupt verfteht: zu dem denkerifch ebenfo geiftvollen wie menich-
lich 6den geiftigen Befitzbiirgertum Max Stirners, Sein Buch ,,Der Ein-
zige und fein Eigentum® hat grofle Beriihmtheit erlangt, wohl gerade
darum, weil es die feltfamfte Mifchung von groflartiger Gefcheitheit
und men{chlicher Plattheit ift und fich in ftrenger Wahrhaftigkeit mit
feiner ganzen Denkkraft an die primitiviten Inftinkte der Menichen
wendet, Damit ift es etwas nie Dagewelenes: eine ans Myftifche ftrei-
fende Erleuchtung biirgerlich-alltdglichen Dafeins: die Darftellung eines
Einzel-Ich, das {ich durch die Larvenhiille des gemeinfamen Lebens mit
grofler Geifteskraft zum reinen Selbft hindurchringt und ftatt eines ge-
fliigelten Schmetterlings als diefelbe arm{elige dunkle Raupe, die es vor
der Verpuppung war, wieder ans Licht tritt, Stirners Lehre ift infofern
durchaus und fogar radikal anarchiftiich, als er mit duflerfter Konfe-
‘quenz gegen jede Art von Herr{chaft, alle Herr{chaftsanfpriiche fich
wendet und gegen fie fein Eigenrecht behauptet, als das er allein
die abfolute Freiheit und Bedingungslofigkeit des Einzelnen bejaht.
Aber fo {chiittet er das Kind mit dem Bade aus; er {chiittet in feinem
Ab{cheu gegen alle Herrichaft die andere und grofiere Hilfte des An-
archismus mit aus, um derentwillen diefer allein Macht und Herr{chaft
abweift: die Verantwortung des Einzelnen fiir das Ganze, die unent-
wiirdigte Natur, der die Stiftung einer neuen Gemeinichaft ent{pringt.
Ihm ift vielmehr die Gemeinichaft {elbft Tyrannis; er ift allein, der
einzige Eigner f{eines wirklichen und geiftigen Eigentums, ein leerer, be-
ziehungslofer Egoift. Die einzige Gemeinfchaft, zu der er es bringt
(denn ein Minimum von Gemein{chaft ift ja in jedem Leben unbeftreit--
bar vorhanden), ift folgerichtig ein ,,Verein von Egoiften®,

~ Weiter konnte er von dem Begriff einer entgeifteten Natur, wie
fie ihm die Wiflen{chaft {einer Zeit bot, nicht kommen, Und doch liegt,
gefchichtlich betrachtet, auch eine eigentiimliche Tragik in dem Denken
diefes Mannes. Indem ithm in einer Zeit, die fich von allen Formen des
Idealismus ab- und in allen Formen dem Wirklichen zuwandte, vor-
behalten war, das weltgeftaltende, weltiiberhobene Ich Fichtes in die
Sprache und Sphire des alltiglichen Lebens zu iiber{etzen, wurde {ein
Geift gleichfam von der Gefchichte felbft aller glinzenden Hiillen be-
raubt. Die grofle, bis auf den heutigen Tag lebendige Wirkung Stir-
~ ners, nicht auf die Mitwelt — denn in ihr blieb er vdllig vereinfamt,
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und fchon diefe Einfamkeit um feiner Wahrheit willen leiht ihm eine
gewifle Grofle —, aber auf die Nachwelt ruht zweifellos auf der nack-
ten, {chonungslofen Wahrhaftigkeit, mit der er die Konfequenzen aus

felner geiftesgeichichtlichen Lage gezogen hat. Indem er allein fo zu

~ einem in jedem Sinne entchriftlichten, radikal naturaliftifchen Anarchis-
mus gelangt ift, fteht er zugleich in yollem Gegenfatz zur lebendigen
Wirklichkeitscrfaﬁung des eigentlichen Anarchismus, in dem immer
unmittelbar der Reprifentant der Gemeinfchaft, in dem die Natur
felbft die Heimat des Geiftes ift. Landauer nennt die natiirliche Grund-
lage des Anarchismus {elbft Geift, Bakunin nennt fie Freiheit, Prou-
~ dhon nennt fie Gerechtigkeit, Und die grofle Macht aller diefer leben-
digen Grundbegriffe liegt darin, dafl fie nicht nur die Kraft verleihen,
eine neu¢ Ordnung heraufzufiihren, fondern auch in fich felbft die
Kraft tragen zur Auflofung der alten,

Es ift wieder ein Wort Wagners, das, ganz im Geift Bakunins,
~diefe anarchiftifche Grundgewiftheit von der Selbfigeftaltung und
Sprengung der Gemeinfchaft aus den groflen feelifchen Grundkriften
ausfpricht: ,,Wenn mir die Erde iibergeben wiirde, um auf ihr die
menichliche Gemeinichaft zu ihrem Gliick zu organlﬁeren fo konnte
ich nichts anderes tun, als ihr vollfte Freiheit geben, fich {elbft zu or-
ganifieren: diefe Freiheit entftiinde von felbft aus der Zer{’corung alles
deflen, was ihr entgegenfteht.”

Daf} diefe fich felbft organifierende menfchhche Frelhelt nicht wie
bei Stirner zu einer chaotifchen Sinnlofigkeit, zu einem Verein von
Egoiften fithrt, das liegt im Wefen diefer Freiheit nicht als nackter
egoﬂhfcher Selbf’cfucht fondern als fprengender Kraft alles Egoismus
‘und damit alles Falichen und Schlechten in der menfchlichen Gefell-
{chaft. In diefem Sinne ift die Freiheit eins mit der Gerechtigkeit, die
Proudhon als die Grundkraft des Sozialismus in den noblen Worten
aus{pricht: ,,Die Gerechtigheit ift die fpontan empfundene und gegen-
{eitig gewahrlelf’cete Achtung vor der menichlichen Wiirde, in welcher
Perfon und in welchen Umftinden immer fie verletzt {ei, und gleich-
viel, welchem Rifiko ihre Verteidigung uns ausfetzt.” Denn, fo fihrt
er fort: ,,Gerechtigkeit ift eine Fihigkeit der Seele, die erfte von allen,
diejenige, die das {oziale Wefen konftituiert, Die Gerechtlgkelt it fir
uns das oberfte Gefetz, Sie ift das unverletzbare Maf} aller men{chlichen
Handlungen. Sie ift das Zentralgeftirn, das alle Gefellichaften be-
herricht. .. Nehmen wir eine Gefellichaft an, in der die Gerechtigkeit
 in wenn auch noch fo geringem Mafle durch ein anderes Prinzip iiber-
ftiegen wiirde, zum Beifpiel durch die Religion oder in der einige
Menichen eine wenn auch in noch {o geringem Mafle der der anderen
"{iberlegene Achtung genieflen wiirden, fo ift es, fage ich, unvermeid-
lich, daf} diefe Gelell{chaft frither oder {pater untergeht.* So ift die Ge-
I‘EChtlng:It felbft die Kraft, die das Faliche fprengt wie es mit faft
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bildhafter Deutlichkeit das Wort - Proudhons beftitigt: ,, Wenn man die
Gerechtigkeit in das Eigentum einfiihren wiirde, wiirde man es zer-
ftéren, wie das Geletz, in das Konkubinat emgefuhrt, es zerftoren
wiirde.

Im Namen der Gerecht1gke1t verwirft Proudhon nicht das Recht,
aber faft alle Rechtsnormen und Gefetze des Staates. Er verwirft den
Staat als {olchen abfolut, ,,Aucune royauté n’est légitime!* ruft er aus.
»Jeder Staat ift defpotifch, Autoritit, Herrfchaft, Macht, Staat: alle
diefe Worte bezeichnen diefelbe Sache. Jeder ficht darin ein Mittel, den
ihm gleichen zu unterdriicken und auszubeuten. Keine Autoritit, keine
Parteien mehr (auch die Partei ift ihm ein Mittel der Unterdriickung),
abfolute Freiheit des Men{chen und Biirgers! In drei Worten habe ich
{o mein Glaubensbekenntnis abgelegt.

Abfolute Freiheit des Men{chen! Ein Wort, vor dem uns heute
fchwindelt! Aber Proudhon behilt in diefem Wirbel Grund unter den
Fiiflen, Als unterfte Grundlage aller menfichlichen Ungerechtigkeit und
Unfreiheit erkennt er das Privateigentum, deflen Abf{chaffung {eine
erfte Forderung ift, ,,Die Gerechtigkeit verlangt, dafl das Eigentum
durch eine Verteilung der Giiter erfetzt werde, die auf der juriftifchen
Norm bafiert ift, dafy ein Vertrag erfiillt werde.” Ueberall find Ver-
trige die Grundlage der neuen Ordnung. Auf freien Vertrigen zwi-
{chen Menfchen muf alles Gemein{chaftsleben begriindet werden, Geg-
ner aller zentralifierenden Herrfchaft, anerkennt Proudhon, und nach
ihm aller Anarchismus, als einziges Geftaltungsprinzip der Gemein-
{chaft das foderative Prinzip: das Sich-Zufammen{chliefen freier Men-
{chen und aus diefen gebildeter freier Gruppen. Proudhon hat hier als
politifches Vorbild die alte ichweizeriiche Eldgenoﬁenfchaﬁ gefehen und

in wundervollen Worten gefeiert.

Dafl aus der Freiheit des Einzelnen von felbft die Freiheit der Ge-
meinfchaft erwichft, das ift aber im Anarchismus nicht nur eine Idee
oder ein Ideal; es ift durch den Geift diefer Menfchen felbft lebendige
Wirklichkeitserfahrung. Als folche beftitigt es eine Stelle aus den
Lebenserinnerungen des Fiirften Kropotkin, der in {einer Jugend im
Auftrag der ruififchen Regierung grofie wiffen{chaftliche und prak-
tifche Aufgaben ausfiihrte, ,,Zwiichen meinem neunzehnten und fiinf-
undzwanzigften Lebensjahre”, fagte er, ,hatte ich wichtige Reform-
pldne auszuarbeiten, mit Hunderten von Menichen auf dem Amur
(dem damals neu entdeckten Fluf} in Sibirien) zuiammen titig zu fein,
mit licherlich geringen Mitteln gefdhrliche Expeditionen vorzubereiten
und auszufithren ... und wenn ich dabei regelmiflig mehr oder min-
der Erfolg hatte, fo {chrelbe ich dies nur dem Umftand zu, daf ich bald
erkannte, von wie geringem Werte Befehl und Difziplin bei ernfter Ar-
beit find.* Als den einzigen Weg zur Verwirklichung grofler, gemein-
famer Arbeitspline erkennt er, der damalige zariftiiche Ofﬁ21er, mit-
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ten in der Arbeit fiir die Reg1erung des zarﬂhfchen Rufiland, als echter
Anarchift das gemeinfame Einvernehmen. ,,Ich wiinfchte®, fugt er hin-
zu, ,.alle, die Pline im Sinne der Staatsordnung entwerfen, konnten
erft die Schule des wirklichen Lebens durchlaufen, bevor fie ihren
Staatsutopien nachzujagen beginnen.“ So kehrt von der Erfahrung
diefes giitigen, wahrhaft men{chlichen Men{chen aus der Sinn und Un-
finn der iiblichen Wirklichkeitserfaffung fich um: gerade die Wahrheit
‘des Anarchismus, die ihr als phantaftifche Utopie gilt, entipricht hier
der wirklichen Erfahrung, und der Staat, dies iibermichtig wirkliche
Gebilde, wird vor der lebendigen Erfahrung der Wahrheit zur leeren
Utopie; zu einer Utopie des Abgrunds. Denn der{elbe {anfte und fried-
liche Menfch, der fo ganz an den unmittelbaren briiderlichen Zufam-
menfchlufl der Menfchen in gemeinfamer Arbeit glaubte, hat den Zu- .
fammen{chluf im Staat, wie er thn in Gefchichte und Gegenwart vor-
fand, mit Worten charakterlﬁert die, obwohl niichtern und hochit
real hinter- denen, mit denen in der Apokalypfe der Staat als Tier aus
dem Abgrund gezeichnet wird, kaum zuriickftehen. ,,Nein, taufendmal
nein! Der Staat, das ift der Schutz der Ausbeutung, der Spekulation,
des Eigentums . .. Der Proletarier hat vom Staat nichts zu erwarten; er
wird in ihm nur eine Organifation finden, um feine Erhebung um
jeden Preis zu unterdriicken. Alles fiir den Elgentumer alles gegen den
proletarifchen Arbeiter: die biirgerliche Erziehung, die vom friiheften
Alter an das Kind verdirbt, indem fie ihm gegen die Gleichheit der
Menfchen gerichtete Vorurteile einpragt... das Geletz, das den Aus-
tauich der Ideen von Solidaritdit und Gleichheit verhindert; das Geld,
um den zu verderben, der fich zum Apoftel der Solidaritit der Arbeit
macht; das Gefidngnis und die Mitraille nach Belieben, um denen den
Mund zu {chlieflen, die fich nicht korrumpieren laflen, das ift der
Staat!*

Diefem Schreckgebﬂde des wirklichen Staates ftellt Kropotkin in
feinen ,,Paroles d’un Révolté”, die wihrend feiner Kerkerhaft in Paris
erfchienen, die Vifion einer kunﬁlgen tiberftaatlichen, zur internatio-
nalen Gemeinfchaft erweiterten menichlichen Gefellichaft gegeniiber,
wie fie fich durch die freien VertragsfchlieBungen des Anarchismus ver-
wirklichen wird: ,,Aus freien Gruppierungen wird fich die foziale Ge-
meinfchaft organifieren, und diefe Gruppierungen werden felbft die
Mauern, die Grenzen {prengen, Es werden Millionen Gemeinfchaiten
fein, die nicht mehr territorialen Charakter haben, fondern einander
die Hénde quer iiber die Fliiffe, die Gebirgsketten, die Ozeane hinweg"
- reichen, und die in alle vier Winde des Erdballs verf’creuten Emzelnen
und Volker zu einer cinzigen Familie glelcher Welen vereinigen wer-
den.* : Margarete Susman.

(Fortfetzung folgt.)
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