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Der ungliubige Thomas
Eine nachofterliche Betrachtung.

Ev. Jobannes 20. 24—29.

Eine Stimmung heiligen Geheimnifies liegt iiber diefer nachofter-
lichen Gefchichte, wie iiber allen Berichten von den Ericheinungen
des Auferftandenen. Wir konnen in das Geheimnis diefes Gefchehens
nicht eindringen. Zuginglich it uns aber vielleicht das Erleben der
Jinger. Wir verftehen, dafl fie tief erichiittert find, und zwar von
zwei Seiten her. Sie find erfchiittert durch das, was {ie mit den Men-
f{chen erlebten und nun vor allem durch das, was von Gott her ge-
{chehen ift. i

Daf fie jetzt hinter gefchloffenen Tiiren f{ich verfammeln, das
mag ein Ausdruck diefer Erfchiitterung gewelen fein, und zwar des
Grauens vor den Menichen, das fie erfafit hatte. Was hatten {ie mit
dem Volk erlebt und was mit feinen Fiihrern! Aber ich glaube, daf}
die Jiinger in diefes Grauen vor den Menichen vor allem das Grauen
vor fich felber eingeichloflen haben. Petrus war in ihrer Mitte, und
in thm war doch eine Wunde aufgerifien, die, wenn {iberhaupt je,
jedenfalls nicht fo rafch und nicht ohne {chmerzlichfte Eingriffe zu
heilen war, Aber Petrus war ja vielleicht der Reprifentant eines We-
fens, das in ihnen allen fteckte. Nichts deutet darauf hin, dafl die
andern fich von ithm diftanziert und fich iiber ihn erhoben hitten,
indem fie mit Fingern auf den zeigten, der verleugnet hatte. Im Gegen-
teil, ihnen allen krampft fich das Herz zufammen, wenn fie daran
denken, in welcher troftlofen Vereinfamung und Verlaffenheit ihr
Meifter feinen letzten Kampf kdmpfte. Ein Jahr, zwei Jahre waren
{ie mit ithm gezogen und hatten tiglich von ihm empfangen und bei
ihm gelchopft, und als die groffe Enticheidungsichlacht gefchlagen wer-
den muflte, da war er ein Feldherr ohne Heer. Solche Dinge find nicht
fo leicht zu tberwinden, und man kann fich denken, daf fie nicht nur
aus Furcht und Grauen vor denen drauflen fich einfchloffen, fondern,
weil fie Grund hatten, fich in tiefer Scham zu verbergen und in der
Stille — wenn es iiberhaupt moglich war — den verlorenen Herrn
und Gott wieder zu f{uchen.

Aber nun war die andere Er{chiitterung dazu gekommen: das
Oftererlebnis, der Bericht der Frauen, die Kunde vom leeren Grab,
die Er{cheinungen des Auferftandenen, diefes iiber alles Denkbare und
Begreifbare hinausgehende Gefchehen, in dem fie, wenn auch noch
unausiprechbar, die grofle Wende der Zeiten, den fiegreichen An-
bruch des Gottesreiches ahnen mochten. Wenn fie auch die gefchicht-
liche, ja kosmifche Bedeutung diefes Ereignifles noch nicht zu begreifen
imftande waren, {o-begriffen {ie doch, was das ,,Friede fei mit euch® be-
deutete, mit dem der Auferftandene unter fie trat. Zu tief war es
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ihnen bewuflt, dafl fie Zorn verdient hatten, als daf fie nun nicht die
Grofle der Gnade die in jenem Grufle lag, ermeflen hitten, Und fie
haben vielleicht auch erkannt, daf fie diefe Gnade nun nicht nur fiir
fich in Anfpruch nehmen durften, fondern daf fie fie auch der elenden
Welt génnen mufiten, obfchon fie, die ihren Herrn und Gott verwarf,
nur Fluch und Wehe verdient gehabt hitte. Ja, auch ihr galt der
Gruf8 des Friedens.

Das find die tief einichneidenden geiftigen Realitdten gewefen,
welche die Jiinger in den nachdfterlichen Tagen erichiitterten. Nun
war da aber einer unter ihnen, der offenbar abfeits ftand, und an
jenem groflen Erleben von Gott her weder duferen noch inneren Anteil
hatte: Thomas, — der nun {prichwdrtlich geworden ift als ,,der un-
gliubige Thomas“. Es {cheint mir, daf} es fiir uns heilfam f{ein konnte,
fich mit ihm zu befaflen, Jedenfalls kann es mit einer Brandmarkung
diefes ,,Ungliubigen® nicht {ein Bewenden haben, Es ift doch deutlich
genug, dafl auch Chriftus felbft fich nicht mit einem Tadel oder gar
mit einer Brandmarkung ihm gegeniiber begniigt hat; er hat ihn nicht
einfach zu den Unverbefferlichen gezihlt; ja, wenn er feinem, nach
unferem Gefiihl fo vermeflenen Begehren, entgegenkommt, fo {cheint
darin die Anerkennung einer mindeftens relativen Berechtigung feiner
{keptifchen Haltung zu liegen. Thomas ift, trotz feiner {chonungslos
}iréﬁlfchen Einftellung doch ein Jiinger, der {einen Herrn und Gott
ucht

Thomas ift Realift. Und der Realismus hat {ein Recht auch in den
Dingen des Glaubens. Oftern felbft ift doch nicht die Ericheinung eines
Phantoms oder die Erfahrung einer erregten Innerlichkeit, fondern
realiftifche Tatfache. Wir diirfen gerade als gldubige Chriften niemals
darauf verzichten, dafl der Auferftandene fichtbar und greifbar fich
in der Welt manifeftiere. Das gewGhnliche Chriftentum begniigt fich
allzu fehr mit Gedanken, mit feelifchen Erlebniffen und blofler Inner-
lichkeit, wo aber Chriftus ift, da ift Realitdt, greifbare Verwirklichung
des Géittlichen.

Das Chriftentum mag fich hiiten, iiber die ungldubigen Thomafle
in der Welt zu jammern oder fie von fich zu ftoflen. Es find viele unter
ithnen, die eine tiefe innere Bereitichaft haben niederzufallen und zu
fagen: ,,mein Herr und mein Gott.” Darum follen Chriftentum und
Kirchentum fich zuerft einmal fragen, warum diefe ,,Ungldubigen® fo
zahlreich geworden find. Man foll in den Kirchen demiitig genug fein,
um ernftlich auf fie zu horen, die kommen und fagen: bevor wir etwas
von Chriftus mit diefen unferen Augen gefehen und mit diefen unfe-
ren Hinden betaftet haben, glauben wir nicht an euch,

Ich denke, daf} jeder einzelne von uns es keinem folchen ,,ungliu-
bigen Thomas* iibelnehmen darf, wenn er ihm gegeniibertritt mit {ei-
nem Begehren: lafl mich in deinem Leben und Handeln etwas fehen
von der Realitdt Chrifti, dann will ich glauben, Was follen wir dann
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‘anderes tun als die Augen niederfchlagen. Diefes perionliche Angere-
detfein ift ernft und wir miiflen ihm ftandhalten. Immerhin wire es
uns vielleicht, wenn fo nach der Chriftlichkeit des Einzelnen gefragt
wird, moglich, zwar nicht auf uns felbft aber auf andere, auf diefen
oder jenen Mann, diefe oder jene Frau hinzuweifen als auf Menichen,
in denen etwas von Chrifti Art und Geift eindrucksvolle Geftalt ge-
wonnen hat, Wir jedenfalls haben {olche Menichen gefehen und wollen
uns die Ehrfurcht vor ihnen nicht durch die Theorie von der allge-
meinen Siindhaftigkeit — fo wahr diefe im iibrigen ift — herabfet-
zen laflen, |

Die ,,ungldubigen Thomafle” werden diefe Hinweife auf die ein-
zelnen Chriften auch gar nicht abweifen, und doch werden fie heute
dadurch in ihrer groflen Mafle nicht von ihrem Unglauben geheilt.
Denn ihr Blick wird begreiflicherweife viel ftirker feftgehalten durch
den Anblick der groflen Gebilde, die den Anfpruch erheben, die offi-
zielle Geftalt oder wenigftens Reprifentation der Sache Chrifti zu fein.
Auf fie, auf die Kirchen, auf die chriftliche Gefellfchaft {chauen fie und
— finden Chriftus nicht; fie finden nichts Greifbares von ihm. Aller-
‘dings ift da allerlei mit Hinden zu greifen, aber es ift* nicht Chriftus.
Es ift Macht, es ift Geld und Geltung, es ift Diplomatie, es ift Ge-
fchmeidigkeit in der Vertretung der Intereffen, es ift Organifations-
talent, Hierarchie, Papfttum, Staatskirchentum, Militirchriftentum.
Und es {ind Formen da, die in die Augen fallen, Schonheit, Stimmung,
Feierlichkeit, Geheimnis, Myftik, Gelehrfamkeit, Weisheit, tieffinnige
Worte und grofle Bekenntniffe, Es gibt Menf{chen, die alles das fehen,
und wenn fie es gefehen haben, dann fagen fie mit leidenfchaftlichem
Verlangen: und nun méchte ich etwas von Chriflus {ehen, etwas von
Chriftusgerechtigkeit, Chriftuserbarmen, Chriftusmenfchlichkeit, Chri-
ftusbruderfchaft. Und bevor ich das gefehen und mit meinen Hinden
betaftet habe, werde ich nicht glauben. |

Dem ungldubigen Thomas unferer Zeit tonen die grofien kirch-
lichen Bekenntnisworte entgegen. Wir wollen drei davon erwihnen
und ihre Wirkung auf den realiftifchen Skeptiker erwigen. Das erfte,
altefte und einfachfte Bekenntnis der Chriftenheit lautete: Chriftus ift
unfer Herr, Chriftos Kyrios, eben jenes ,,Mein Herr und mein Gott®,
das fich dem damaligen Thomas f{chliefilich auf die Lippen dringte,
als er iiberwiltigt war von der realen Gegenwart Chrifti, Sein Be-
kenntnis wird bis auf diefen Tag wiederholt. Wer heute als gliubig
und fromm gelten will, wird nie unterlaflfen, vom ,,Herrn* Jefus zu
reden, und er wird {ich dabei nicht von der Verbrauchtheit und Abge-
griffenheit diefes zur leeren Hoflichkeitsformel degradierten Wortes
ftoren laffen, fondern mit Recht das Gefiihl haben, dafl das Wort
n»Herr im Zufammenhang mit dem Namen Chrifti ausgefprochen,
eine wefenhafte Bedeutung befitze, - |

Aber gerade diefes Bekenntnis reizt den ungldubigen Thomas unfe-
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rer Tage zu bitterftem und leidenfchaftlichftem Wider{pruch. Denn er
hat ja das Ungeheuerlichfte an Menfchenherrichaft und Men{chen-
knecht{chaft erlebt. Und er hat nicht erlebt, dafl das Chriftentum fich
gegen diefe Menfchenherr{chaft erhoben hat, Er hat in duflerfter Bereit-
fchaft zu einem fich jubelnd niederwerfenden Glauben darauf gewar-
tet, dafl von den Vertretern des Chriftentums die Herrfchaft Chrifti
proklamiert und die Men{chenherrichaft als Siinde und Gottlofigkeit
gekennzeichnet werde; er hat darauf gewartet, dafl die Chriften die
Apoftelworte auf den Leuchter ftellen: ,,man mufl Gott mehr gehor-
chen als den Menichen*, aber er hat umionft gewartet; was ihm
entgegentonte war eher die Mahnung zur Untertinigkeit, oft unter
{chamlofer Zuhilfenahme falich gedeuteter Bibelworte, Wie bereit der
,»ungldubige® in diefer furchtbaren Zeit zum Glauben war, das konnte
man erleben. Auch wenn nur ein Vereinzelter irgendwo etwas von
Widerftand gegen die menfchliche Herr{chaftsanmaflung f{ehen lief},
dann hat die ganze Welt der ,,Ungliubigen aufgemerkt und mit ihrer
Bewunderung nicht gekargt, dann war fie bereit, den Quellen einer
folchen Haltung das Herz zu o6ffnen. Darum fagen wir: fie follten
mehr fehen und mehr mit Hinden greifen konnen von dem Bekennt-
nis, dafl Chriftus der Herr der Chriften ift, indem diefe Wahrheit
dem Konflikt mit denen, die die Menfchen knechten, nicht ausweicht.

Das zweite grofle Bekenntniswort des Chriftentums heifit: Kreuz.
Wir glauben an den Gekreuzigten, wir glauben an die Macht des
Kreuzes. Aber wieder kommen diefe unbequemen Realiften und fagen:
was wir mit Hinden greifen konnen ift, daff man in der Chriftenheit
an das Gegenteil des Kreuzes glaubt, nimlich an den Erfolg, an die
Macht, an die Mafle, Vor den Erfolgreichen liegt man auf den Knien,
nicht vor denen, die dienen, fondern vor denen, die fich dienen laflen,
nicht vor denen, die fich opfern, fondern vor denen, die iiber das
Leben der Geringen brutal hinwegichreiten, nicht vor denen, die ihr
Blut hingeben, fondern vor denen, die das Blut der Vélker in Strémen
fliefen laffen, nicht vor denen, die fich kreuzigen laflen, {ondern vor
denen, die kreuzigen. Darum {chiittelt der heutige Thomas ungliubig
den Kopf, wenn die hochoffizielle, mit allen herrichenden Michten
des Staates, der Wirt{chaft, der Prefle, des Militirs intim verbundene
Chriftlichkeit die Kanzel befteigt und mit Glaubenspathos die Worte
des Paulus wiederholt: ,Wir aber verkiindigen Chriftus, und zwar den
gekreuzigten.

Und das dritte ift das Ofterbekenntnis, Warum ift gerade es, die-
fes grofite, vom Skeptizismus zer{etzt, und zwar nicht nur auferhalb,
fondern viel mehr als man zugeben will, auch innerhalb der Kirche?
Weil man nicht an das Ofterwunder glauben kann, wenn man im
iibrigen, angefichts aller groflen Ziele Gottes, dem Peffimismus und
Skeptizismus verfallen ift. Dafl der Glaube an die Auferftehung Chrifti,
den die Gliubigen doch fefthalten — ficher viele unter ihnen in hei-
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ligem Ernft — fie {o oft nicht iiber den Unglauben und Kleinglauben
hinauszuheben vermag, das ift es, was ihrer Ofterverkiindigung die
Ueberzeugungskraft raubt. Es miifite doch von der Ofterbotichatt ein
geradezu bergeverfetzender Glaube ausgehen. Statt deflen macht fich
gerade unter den ,,Gliubigen* der vollige Unglaube breit in bezug
auf alles fieghafte Vordringen der Sache Gottes, Nichts ift moglich auf
diefer Erde, nicht einmal der Krieg kann abgelchafft werden. Das
Schlechte wird fiegen. Es gibt keine Hoffnung aufler jener, die fich ins
Jenfeits gefliichtet hat. Ueber diefen Unglauben und feine theologi-
{chen Formulierungen laffen alle Dimonen ein Triumphgeldchter er-
{challen. Diefer Unglaube ift mehr als irgendetwas anderes {chuldig
an der Kataftrophe der Welt, {chuldiger als die Schlechtigkeit und
Siindhaftigkeit der Menfchen. Wenn wir der Atombombe verfallen, ift
diefer Unglaube daran fchuld. Daf} er fich mitten unter den Ofter-
gldubigen erhoben hat, das ift der {chwere Anftof}, Darum aber hat der
recht, welcher diefe tiefungliubige Rechtgliubigkeit ablehnt und f{agt:
bevor ich etwas fehen und betaften kann von wirkfamer und geftalten-
der Auferftehungskraft, will ich nicht glauben,

Karl Marx ift einer diefer mit {o viel Recht und Grund ungliubig
gewordenen Thomafle unfeter Zeit. Und mit ihm das ,,marxiflifche*
Proletariat. Sie wollen nicht an die lebendige Geltung Chrifti in der
Chriftenheit glauben, wenn fie immer nur den Mammonismus, die
brutale Geldgier, die Enterbung und Bedriickung mit Hinden greifen
konnen, Sie wollen erft dann an den Glauben der Gliubigen glauben,
wenn ihnen etwas von Leiden{chaft fiir das Recht der Armen und
eine warme und begeifterte Bruderfchaft entgegentritt. Wenn es ein
Ueberhandnehmen des Unglaubens gibt in unferer Zeit, wenn die

Maflen des Volkes fich vom Chriftentum abwenden, wenn fie unkirch-
lich geworden f{ind, dann liegt die Schuld in diefer groflen Unwirklich-
keit und Nichtgreifbarkeit unferes Chriftentums, Das miiffen die Chri-
ften fich mit aller Schonungslofigkeit eingeftehen. Sie, mit ihrem Wefen,
haben den Unglauben der modernen Thomafle erzeugt,

Wir konnen diefen Prozefl wahrhaftig anfchaulich genug miterle-
ben in unferer Zeit, Denken wir einmal an irgendeinen jungen Sol-
daten, zum Beilpiel einen Angehorigen der Royal Air Force, Es ift
ein gldubig erzogener junger Menich, er hat feinen englifchen Sonntag
gefelert, mit zweimaligem Kirchengehen, mit Hymnenfingen und Bibel-
lefen. Und nun hat er feinen Dienft getan, hat das getan, was zu die-
fem Dienft gehdrt — er hat es getan mit der Ueberzeugung von der
Gerechtigkeit {einer Sache. Und doch hat er nun dariiber {einen Glau-
ben verloren. Wir haben ihn in eine Welt hineingeftellt, in der es nicht
ohne Maflenmord, Mord auch an Wehrlofen, geht. Und nun fagt er
uns: ich kann nicht mehr an Jefus glauben. Und ich will nicht mehr an
ihn glauben. Ich erkldre euch — und ich bitte euch, diefe Erklirung
‘ganz ernft zu nehmen —, daf ich mich weigere, an irgend etwas von
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jenen einft auch mir heiligen Dingen zu glauben, bis ich etwas von
einer geheiligten Welt mit Hinden greifen kann. Ich weigere mich,
andichtig dabei zu ftehen, wenn kleine Kinder getauft werden, fo-
lange ihr mich in eine Welt hineinftellt, in der das Morden kleiner
Kinder meine Pflicht ift. Ich habe das alles gemacht, aber ich habe den
Glauben verloren darob, — Wir konnen dariiber nur das fagen: wenn
die Kirchen und die Chriftentiimer fich durch diefes leidenichaftliche
Begehren der ungliubigen Thomafle unferer Tage nicht erfchiittern
laflen, fondern fich damit troften, dafl thnen immer noch eine gentigend
grofle Anhidnger{chaft von Leuten bleibt, die auf Realitdt verzichten,
denen blofle Pietidt geniigt, um an der Sache feftzuhalten, dann ift es
um diefe Kirchen gefchehen, Dann werden fie nicht leben, fondern nur
noch weitervegetieren, eine zeitlang — bis die innere Verwelung auch
ihre duflere Geftalt erreicht und fie in Staub zerfallen lifit,

Man mag diefe Deutung des evangelifchen Berichtes von Thomas
einfeitig finden, Vor allem kann es {cheinen, dafl dabei ein Gedanke,
der doch eigentlich der Hauptgedanke ift, iiberhaupt nicht beachtet
oder fogar ins Gegenteil verkehrt worden fei, nimlich jenes ,,Selig find,
die nicht {fehen und doch glauben®, In der Tat, es ift dariiber noch ein
Wort beizufiigen, auch wenn wir — nebenbei gefagt — es fiir durchaus
erlaubt halten, einen Text einmal einfeitig zu betrachten, wenn die
Situation dazu zwingt. Wir mochten aber jenes Wort nicht unter-
{chlagen, weil wir es durchaus nicht fiir unaktuell halten, Man muf} in
der Tat diefes ,,Selig find, die nicht {fehen und doch glauben*“ den
ungldubigen Realiften unferer Tage zurufen. Man muf es ihnen fagen,
daf} fie verfuchen follten nicht nur realiftifch, fondern auch gliubig
in die Welt hineinzufchauen. Dann werden fie Realititen entdecken,
die gerade dem bloflen Realiften paradoxerweife entgehen, Der Blick
kann auch zu fehr an dem hangen, was man als die einzigen Realititen
anfieht. Wenn man zum Beifpiel den lebendigen Chriftus fucht, dann
mufl man allerdings mit {einem Blick nicht nur an den offiziellen Chri-
ftentiimern, an den Geiftlichen und Kirchenmannern und Pipften (jen-
feits und diesfeits der Alpen!) hingen bleiben. Das haben vielleicht die
Thomafle und Marxiften unferer Tage zu fehr getan. Man muf§ in die
‘Welt hineinfchauen, aber mit dem Blick des Glaubens, Vielleicht wird
man dann auf einmal Chriftus finden und ihn erkennen — an den
Wundmalen, Denn gerade damit hat der ungliubige Thomas ja wie-
derum recht, wenn er als untriigliches Kennzeichen Chrifti die Wund-
male fucht.

Aber auch die Wundmale wechfeln ihre Geftalt, fo dafl nur das
gldubige Auge fie zu erkennen vermag. Darum werden die an eine
fozufagen offizielle Geftalt derfelben Gebundenen — die kirchlich-
gewohnheitsmifligen Menfchen — fie am wenigften erkennen, Wenn
da irgendwo ein Menfch daliegt, hingeftreckt und zertreten von einer .
hyfterifch-patriotifchen Volksmafle, weil er im Kampf gegen den
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Krieg fein Leben eingefetzt hat, wenn er daliegt — etwa fo wie Kithe
Kollwitz den erfchlagenen Karl Liebknecht gezeichnet hat — oder fo,
wie er wirklich dalag, Stirn und Schlidfe mit Blumen bekrinzt, damit
das Grauen feiner Wunden verhiillt fei —, dann wird der gldubige
Blick hier etwas von Chriftus und feinen Wundmalen fehen,

Ja der gliubige Blick wird die Seitenwunde Chrifti erkennen, auch
wenn kein Tropfen Blut gefloflen ift, auch wenn der Speer, der diefe
Wunde beigebracht, nur aus {pitzem Hohn und todlicher Herzenskilte
beftand, mit der ein Zeuge der Wahrheit verletzt und vielleicht ins
Herz getroffen worden ift.

Das find Realititen, die tiberall da find in 1 der Welt, aber nur der
Glaube — der allerdmgs etwas {o ganz anderes ift als fichere und fatte
und {elbftgerechte Gliubigkeit — nur der Glaube vermag, jene Reali-
titen zu {ehen. Thm aber wird dann auch die Gewiflheit gefchenkt
werden, daf} dort, wo folche Wundmale find, Leben und nicht Tod,
nicht Nlederlage fondern Sieg und Auferf’cehung ift.

Paul Trautvetter.

Die Gegner Jefu'
1. Jefus und die Religion

Frage. Jelus hat nicht nur Jiinger, fondern auch Gegner, ja Feinde.
Woher kommen diefe?

Antwort. Wenn wir diefe Frage beantworten, {toflen wir auf eine
Ueberraichung, welche wir gar nicht genug bedenken konnen, Nach
der chriftlichen Schablone miifiten diefe Gegner, die zuletzt Feinde
werden, aus der Welt ftammen. Das heifdt: es miifiten Weltleute {ein,
grobe Siinder, fogenannte Ungldubige, vielleicht gar Gottlofe. So
klagt heute unfer kirchliches Chriftentum iiber den Sakularismus, d. h.
dariiber, daf} die heutige Welt in ihrem ganzen Stil und Aufbau nicht
mehr religios oder gar kirchlich fei. Es ift in einem groflen geiftigen
oder auch {chon militdriichen Feldzug gegen die ,,Gottlofigkeit (die
man nach Rufiland verlegt) begriffen, oder es kimpft, auf einer an-
dern Linie, gegen das Neubeidentum.

1 Wir beginnen mit der Vertffentlichung von Arbeiten, die Leonhard Ragaz
noch felbi’c fiir die ,,Neuen Wege® beftimmt hatte. Wir wiffen, dafl wir den Lefern
damit eine befondere Freude bereiten. Dafl auf diefe Weife der Verewigte in
der ganzen Kraft und Lebendigkeit feines Geiftes unter uns tritt und uns mit
feiner befreienden Schau das Gréfite der Bibel — Chriftus — nahe bringt, dafiir
find wir tief dankbar,

Wir bemerken aber noch einmal ausdriicklich, dal das hier Verdffentlichte
nicht ein Beftandteil des groflen ,,Bxbelwerkes“ 1{1' das uns Ragaz noch hinter-
laffen hat. ‘ Red.
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