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Die religits-foziale Bewegung und die heutige Lage

Liebe Freunde! Wir {ind uns alle des Ernftes unferer gegen-
wirtigen Lage bewuflt. Diefer Ernft verlangt Selbftpriifung. Wie
fteht es mit uns? Wir reden von einer religios-fozialen Bewegung.
Aber vielleicht loft gerade diefer Ausdruck {chmerzliche oder klein-
miitige Gefithle in uns aus. Es heifit ja noch wenig genug verlangen,
wenn man an eine ,Bewegung” den Anfpruch ftellt, dafl fie rein
organifatorifch irgendwie geftaltet {ei, daf} fie ihre Mitglied{chaft, ihre
Veranftaltungen, ithre Organe und ihre ausfithrenden Verantwortlichen
habe. Das ift ja alles erft das Aeuflere, Wefentlicher an einer Be-
wegung ift doch wohl, daf} fie fich bewegt; nicht nur, dafl fie Werk-
zeuge hat, fondern daf fie wirkt; nicht nur, dafl fie Organe hat,
fondern daB fie lebt; nicht nur, dafd ﬁe Waffen hat, fondern daf} fie
kimpft.

Nun — wir haben etwas von der Organifation. ‘'Wir haben Mit-
gliederliften, wir haben Beitrige, wir haben Veranftaltungen und Or-
gane. Was uns aber bedriicken mag, ift die verhiltnismiflige Kleinheit
unferes Kreifes. Grofle Zahlen und Maflen haben etwas Hinreiflendes,
kleine Verfammlungen etwas Lihmendes. Wir wollen uns alle diefe
Dinge klar machen und nicht durch den tonenden Namen ,,Be-
wegung uns felbft und andern etwas vorfpiegeln. Allerdings wollen
wir ebenfo feft die andere Wahrheit fefthalten: dafl in einer kleinen
Schar eine grofle Kraft liegen kann, nidmlich dann, wenn fie einer
groflen Sache dient. Eine BewegUng, die einen Mann wie Ragaz in
threr Mitte hatte, braucht von fich nicht klein zu denken; aber fie
darf dabei keinen Augenblick vergeflen, dafl das Wefentliche und
Kraftvolle an Ragaz in f{einer Hingabe an die Sache lag. Er war
allerdings lebendig: er gliihte, glaubte, kdmpfte, laufchte, dringte
vorwirts; er war fo lebendig, daf} er ganz allein eine Bewegung ge-
nannt werden konnte. Aber um f{o ernfter ift jetzt, nach {feinem
Hingang, die Frage nach unferer Bewegtheit. Es wird aber auch hier
auf nichts anderes ankommen als auf unfere Hingabe an die Sache.
Dann werden wir bewegt {ein; denn diefe Sache ift eine lebendige Sache.
Sie wird uns nicht erftarren laﬁen auch nicht in blofler Wiederholung
Ragazifcher Worte. Wir werden dann unferen Tag leben, das horen,
was uns gefagt wird, die Not #nferer Zeit filhlen und aus ihr heraus
den gliubigen Blick erheben zu den Hohen, von denen uns Hilfe
kommt.

Aber wir ftehen nicht allein. Die Krifte derer, die vor uns den
Kampf gekdmpft haben, {ind nicht fern von uns. Und wir diirfen
auch #m uns, auf die weite Welt {chauen. Diefe Sache, der wir dienen

* Vortrag gehalten an der Ja‘hresverfammlﬁng der religios-fozialen Vereinigung
am 20. Januar in Ziirich.
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mochten, ift da in der Welt; es ift ein Erwachen’ dafiir vorhanden:
ihre Stunde ift gekommen, die Zeit ift reif dafiir. Wenn wir es in
unferm Land nicht filhlen — anderswo wird es gefehen, Die Schweiz
ift nicht alles. Es gibt Volker, in denen eine ungleich groflere Empfing-
lichkeit fiir den religios-fozialen Gedanken vorhanden ift, die wviel
ftirker aufgewacht, viel erfchiitterter find. Wir denken vor allem an
die angelfdchfifchen Linder. In England z. B, ift der religitfe Sozialis-
mus unter den fithrenden Kopfen der Kirche ftark und reprifentativ
vertreten. Dabei darf man nicht vergeflen, wieviel mehr in England
die Kirche fiir das Leben des Volkes bedeutet als bei uns, und zwar
ja gerade deshalb, weil die religios-foziale Grundtendenz in ihr immer
latent vorhanden war. Daf} ein Mann wie der kiirzlich verftorbene
Erzbifchof Temple, der in fo eindeutiger Weile die religios-fozialen
Gedanken verfocht, an die Spitze der anglikaniichen Kirche geftellt
wurde, ift durchaus nicht zufillig.

In Amerika f{ind es Staatsminner — und zwar fithrende! —, die
fich von den Gefichtspunkten und Ueberzeugungen leiten laffen, die
wir vertreten. Wir nennen nur den einen: Henri Wallace, den fritheren
Vizeprifidenten und jetzigen Handelsminifter der Vereinigten Staaten.
In feinem Buch ,,Politik und Religion* (,,Statesmanship and Religion*)
fteht der Satz: ,,Das ift es, was ich als die Aufgabe einer Regierung
anfehe: einen fozialen Organismus zu entwickeln, der den Inhalt der
fozialen Botfchaft der alten Propheten und der Bergpredigt verwirk-
licht, Diefe groflen Vifionen find heute in einem erftaunlichen Grade
aktuell, wenn wir nur mit Augen, die weder von Vorurteilen noch
von egoiftifcher Gier verdunkelt find, um uns fchauen.” Und Wallace
fteht nicht allein. Roofevelt ftand diefen Gedanken wahrhaftig nicht
fern. Das geht aus feinen Reden und aus feiner ganzen Haltung deut-
lich genug hervor. Und auch das Chriftentum Trumans hat durchaus
diefe Farbe. Es handelt fich ja nicht um Einzelheiten politifchen
Denkens und politifcher Enticheidung, fondern um jene religios-foziale
Grundpofition, daf} die Verbindung zwifchen Glauben und politi{chem
Handeln allen Ernftes gezogen wird. Das ift bei diefen angel{zchfiichen
Staatsminnern — im auffalligen Unter{chied zum europiiich-konti-
nentalen Politikertypus — der Fall; fie konnen bei ihren politiichen
Ent{cheidungen ihren religiofen Glauben nicht aufler acht laffen, und
wenn f{ie vor Gott ftehen, entichwindet die politifiche Aufgabe nicht
" aus threm Bewuf3tfein. Darum ift dann ihre Politik nicht gottverlaflen,
und ihr religiofer Glaube {chwebt nicht in den Wolken und verfinkt
nicht im individualiftifchen Gefiihlsleben. Die europiifche Chriftlichkeit
und Theologie hat zwar immer wieder die Neigung, bei den Angel-
fachfen von mangelnder Tiefe in diefen Dingen zu reden, Aber wenn
auch etwas an diefem Vorwurf {ein follte, {o haben wir doch den Ein-
druck, dafl die europiiich-kontinentale Theologie und Chriftlichkeit
zuallererft Grund hitte, Ueberlegungen dariiber anzuftellen, warum
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fie mit ihrer ,,Tiefe” in ein derartiges Grauen hineingekommen ift,
in ein Grauen, aus dem uns nun doch haupt{ichlich die Angelfachfen
herausgerettet haben. Es ift ja nicht das etfte Mal, daf} jene ,,religids-
foziale® * Grundpofition, die letzten Endes von Calvin her ftammt,
in der angelfichfilchen und von da her in der Weltgefchichte wirkfam
geworden ift. Im Puritanismus, bei den ,,Pilgervitern von Nord-
amerika, im Qudkertum (William Penn) hat fie fich als gefchichtlich-
{chopferifche Macht in grofartiger Weife erwiefen, Denken wir daran,
wie fie die Idee der Freiheit und der Demokratic getragen und die
Menf{chenrechte verfochten hat, und zwar — und das ift ja der Grund-
gedanke — von Gott her verfochten hat.

Ich- mochte diefe Dinge nur andeuten, iiber die ja unter uns ichon
oft und ausfiihrlich und mit grofler Kraft des Schauens und Glaubens
geredet wurde und immer wieder geredet werden foll. Wir follen uns
diefe Dinge ftets vor Augen halten, nicht nur damit wir in der Kraft
unferer Ueberzeugung geftirkt, fondern dadurch auch ausgeweitet
werden. Wir wollen wahrhaftig kein unreales Selbftbewuftfein pflegen.
Das wire der Fall, wenn wir von dem leben wollten, was in andern
lebendig war. Leben kann man von der Vergangenheit ficherlich nicht,
auch nicht von der glorreichften. Aber man foll auch nicht untreu
fein. Ich darf ja wohl wieder an Leonhard Ragaz erinnern — jeder
meiner ZuhSrer wird begreifen, dafl jetzt {eine Geftalt immer wieder
vor uns fteht und feine Worte in uns nachklingen bei fo vielem, was
wir verhandeln und tun — daran médchte ich erinnern, wie in jhm
die Gelchichte lebendig war. Er war einer, der wahrhaftig ganz in
der Gegenwart ftand. Er beniitzte die Gefchichte nicht, um vor der
Gegenwart zu fliehen. Er brauchte den Kult grofier gelfhger Ahnen
nicht, um damit die Pflege der MittelmdBigkeit in der eigenen Zeit
zu kompenﬁercn Und doch — trotzdem er die Gefchichte in jenem
Sinne nicht notig hatte — befafl er ein ftirkftes Verhiltnis zu ihr.
Davon zeugt noch fein letztes, hinreiflendes Buch: ,,Die Gefchichte
der Sache Chrifti“. Diefes Verhiltnis zur Gefchichte hingt mit dem
Tiefften zufammen, mit dem Glauben an den lebendigen Gott, deflen
Lebendigkeit eben darin befteht, dafl er nicht ein ruhender ewiger
‘Begriff ift, fondern durch die Gefchichte fchreitet, Nur von da her
wird die Gefchichte bedeutfam. Sonft ift fie hichftens intereffant, und
intereffant it fchlieBlich noch vieles. Aber bedeutfam wird die Ge-
{chichte, wenn wir die ewigen Ziele in ihr aufleuchten fehen, wenn
wir nicht nur Schlachten fich in ihr abfipielen fehen, fondern Gottes-
kimpfe, Dann ift das Vergangene auch gar nicht vergangen, dann

* Wir brauchen nun einmal diefen Ausdruck und ftehen zu diefer Bezeichnung
trotz alles Ungeniigenden darin, und geben ihr aber zugleich die Weltweite, die fie

tiber unfere blofl {chweizerifche Bewegung und Vertretung der Sache hinausgreifen
lafie.
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liegt kein Staub mehr darauf, dann wird es lebendig und verbindet
{ich mit dem lebendigen ngen der Gegenwart. Dann leuchtet in allem
Gelchehen das grofle Ziel auf, das Kommen des Reiches Gottes, als
der Sinn der Gelchichte.

Wir kehren zur Gegenwart zuriick, Es mag ja fein, daf} die Ge-
fchichte nicht jedermanns Sache ift. Es ift uns ganz klar, auch wenn
wir folche geiftigen Hilfsmittel aufbieten, um unfere Sache in uns
zu kldren und zu ftirken, fo wiflen wir doch, dafl fie auch von dem
in ihrer ganzen Tiefe verftanden und ergriffen werden kann, der
weder die gefchichtlichen noch die philofophifchen Wege und Umwege
abge{chritten hat, die uns und andere der Sache niherbrachten,

Wir méchten noch einmal den Blick auf die Welt werfen und
fragen, ob die Sache, der wir dienen mdchten, nicht auch anderswo
lebendig ift. Wir haben von den angelfachﬁfchen Lindern geredet,
deren Haltung immerhin in ihrer Bedeutfamkeit erkannt werden
diirfte, wenn wir bedenken, was fiir ein grofler Teil der Welt das
ift. Aber wir glauben, daf auch in andern Teilen der Welt das Suchen
und Fragen in der religids-fozialen Richtung fehr michtig und lebendig
ift. Wir kénnten von der [lawifchen Welt reden. Von der Tichecho-
{lowakei wiflen wir, dafl dort eine tiefe und lebendige religios-foziale
Bewegung vorhanden war — das war vor der Hitler-Kataftrophe;
aber es ift kein Grund, anzunehmen, daf} fie nicht mehr lebe, im
Gegenteil! Auch diefe Bewegung it aus einer groflen Gefchichte —
der der Hufliten — aufgeftiegen, und auch fie hat eine Verkorperung
gefunden in der Geftalt eines fithrenden Staatsmannes: Mafaryk, der
ja auch in feiner Art nach jener wefentlichen Einheit von religiofer
Ueberzeugung und politifchem Handeln firebte. Und das it — ich
wiederhole es — das grofle Kennzeichen religios-fozialer Denkweife,
diefes Wiffen darum, daﬁ die Sache Gottes keine Kirche, keine Reli-
gion, fondern eine von Gott her geftaltete Welt ift, dafl alio die Politik
welensmiflig in ihren Gefichtskreis fallen muf.

Wir {chauen auch auf Ru fland. Wir {chauen gliubig auf Ruf3-
land. Allerdings haben wir noch ein {olch tiefes Entfetzen in uns gegen-
iber allem, was Diktatur, Zertretung des Individuums, Vernichtung
der Menfchenrechte, Antaftung der Freiheit, Knebelung des Geiftes,
ftaatlich gelenktes Denken heifit, daf} wir nur mit Traurigkeit daran
denken kﬁnhcn, daf} diefe Dinge das Antlitz Rufllands noch entftellen.
Aber wir glauben, dafy die grofle Tiefe und Menfchlichkeit gerade des
ruflifchen Wefens wieder ihren Tag haben wird, und dann — ich
weifl, dafl das einftweilen blofl eine Ausfage hoffenden und bittenden
Glaubens ift —, dann wird es in der Richtung gehen (ich fage das
Schonfte), dafl das Volk zum Leibe Chrifti wird, dafl der
Geift Chrifti Volksgei’calt annimmt, Flelfch wird in der Llebe und
Bruderichaft.

Das {ind mcht Gedanken, die wir willkiirlich in das ruffifche Wefen

65



hineinlegen. Laflen Sie mich etwas aus der Pufchkin-Rede zitieren
— ich greife immer wieder zu ihr —, aus der Rede, die Doftojew{ki
im Jahre 1880 auf Pulchkin hielt, und die bezeichnenderweile eine
ungeheure Begeifterung ausgeloft hat. Da fagt er, dort, wo die Rede
ihren Hohepunkt erreicht hat: ,,Ja, die Beftimmung des ruffifchen
Men{chen ift unftreitig eine univerfale, Ein echter, ganzer Ruffe wer-
den heifdt vielleicht nur (d. h. letzten Endes — vergeffen Sie das nicht)
ein Bruder aller Menfchen werden, ein Allmenfch, wenn Sie wollen.
... Unfere Beftimmung ift die Verkorperung der Einheitsidee auf
Erden, und zwar nicht einer durch das Schwert errungenen, fondern
durch die Macht der briiderlichen Liebe und unferes briiderlichen
Strebens zur Wiedervereinigung der Menfchen. Ein echter Rufle fein
bedeutet nichts anderes als fich bemiihen, die europiifchen Wider-
fpriiche in fich endgiiltig ver{chnen, der europdifchen Sehnfucht in
der ruflifchen allmenf{chlichen und allvereinenden Seele den Ausweg
zeigen, in diefer Seele fie alle in briiderlicher Liebe aufnehmen #nd
Jo wielleicht das letzte Wort der grofen allgemeinen Harmonie, des
briiderlichen Einvernebmens aller Vilker nach dem evangelifchen Ge-
fetz Chrift; aus[prechen. Ich wei}, ich weif}, daff meine Worte in der
Begeifterung gelprochen, wie fie {ind, iibertrieben und phantaftiich er-
{cheinen konnen. Nun wohl, mogen fie es fein; aber ich bereue nicht,
fie ausgefprochen zu haben.“* Und Doftojewiki fahrt fort, dabei an
 Pufchkin erinnernd — wir aber denken vielleicht in diefer Stunde
an einen andern —: ,,Diefe Worte muflten einmal ausge{prochen wer-
den, und zwar gerade jetzt, wo wir unfern groflen genialen Toten
chren, der gerade diefen Gedanken in feiner ganzen {chopferifchen
Kraft verkorperte.“ Und es mag uns ein grofler Troft fein, wenn wir
gerade noch die fich anfchliefenden Sitze zitieren. Doftojewlki fahrt
fort: ,,Am meiften wird man freilich daran Anftoff nehmen, dafl diefer
Gedanke allzu felbftbewuft {cheinen konnte, Was, uns, unferm bettel-
armen, unkultivierten Lande, fiele eine folche Aufgabe zu — uns wire
beftimmt, der ganzen Welt ein neues Wort zu fagen! Ja, rede ich
denn von Skonomifchen Erfolgen, von Erfolgen des Schwertes oder der
Wiflenfchaft? Ich rede doch nur von der Briiderlichkeit der Menichen
und davon, dafl zur univerfalen briiderlichen Einigung das ruffifche
Volk vielleicht am meiften von allen andern veranlagt und beftimmt
ift. Mag unfer Land arm fein, aber diefes arme Land durchwandert
Chriftus in Bettlergeftalt. Ja, warum follten wir nicht, trotz unferer
Armut, [ein letztes Wort in uns tragen konnen? Hat nicht auch er
in der Krippe eines Stalles geruht?* @ :

* Es wird nicht ganz leicht fein, dem Schépfer der ,,Briider Karamafoff*, des
»sRaskolnikow®, des ,Idiot“ und der ,Dimonen” die Einficht .in. die Tiefe der
menfichlichen Siindhaftigkeit abzufprechen. Es gibt offenbar einen Glauben, der mit
Optimismus nichts zu tun hat, und eine Preisgabe der groflen Hoffnungen, die nicht
aus der Tiefe chriftlicher Einfichten ftammt. o
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Um das, was Doftojewlki als ,,das letzte Wort“, fein, d. h. Chrifti
letztes Wort bezeichnet — um das Wort vom Reich handelt es fich.
Das ift die Sache, der wir dienen mochten.

Und Deuxtfchland? Man hat in letzter Zeit oft den Heine-
fchen Vers zitieren horen:

»Denk’ ich an Deutfchland in der Nacht,
fo bin ich um den Schlaf gebracht.*

Diefer Vers {pricht das aus, was viele fchon lange, vielleicht fchon
feit Jahrzehnten, mit diefem Volke erlebten, befonders wenn. fie es
liebten. Aber nun fagen wir, dafl wir auch an Deut{chland glauben —
Deut[chland, iber das Deutichland, das eben jenes letzte Wort ver-
vernehmen, Was ift die grofle gefchichtliche Tatfache unferer Zeit,
mit der keine andere Tatfache zu vergleichen ift? Das Gericht iiber
Deunt[chland, iiber das Deutichland, das eben jenes letzte Wort ver-
warf, es verwarf in feinem Staat, in feiner Kirche, in feiner Wiflen-
{chaft, in {einer Kultur. Man verwiicht die Wahrheit, wenn man ein-
wirft, dal auch die andern Volker der Wahrheit des Gottesreiches
nicht gehorfam waren. Allerdings waren fie ihr nicht gehorfam; aber
verworfen und verhohnt hat fie Deutichland, bewuflt verworfen,
wiflen{chaftlich verworfen, philofophifch und vor allem — das liegt
in der Natur der Sache — theologilch.* Und aus diefer theoretifchen
Verwerfung brach dann die ganze furchtbare praktiiche Verwerfung
hervor. Die Ideologie gebiert die Tat. Die Ideologie hatte dem deut-
{chen Menfchen das gute Gewiflen gemacht. Die Idee des die Volker
umfaflenden Gottesreiches war zertreten, und nun konnte man daran
gehen, die Volker felbft niederzutreten. Die Idee der Humanitit war
philofophifch und theologifch erledigt, und nun konnte man daran
gehen, ohne feelifche Hemmungen den Menfchen {elbft zu erledigen.

Dariiber ift das Gericht ergangen: ein Gericht, wie es kaum je iiber
ein Volk erging. Wir erleben die Vollftreckung des gefillten Urteils.
Wir miiffen uns miihen, die Bedeutung diefes Ereignifles zu ahnen und
nicht mit unzulinglichen Begriffen die Sache faffen zu wollen. Es
handelt fich wahrhaftig um etwas anderes als um einen verlorenen
Krieg. Mit den iiblichen Kategorien der Gelchichts{chreibung kommen
wir hier nicht aus. Auch nicht nur der Militarismus it im Gericht,
fondern die ganze Geiftigkeit des deutichen Volkes, das Chriftentum
inbegriffen, ja es vor allem andern. o

Aber — um diefes Gerichtes willen glauben wir an Deut{chland.
Wir glauben mindeftens das eine: daf diefes Gericht, wenn die Deut-

* Daf diefe Art Theologie auch iiber die deutichen Grenzen hinausgegangen
und auch anderswo gepflegt worden ift und einen unheimlichen Anklang gefunden
hat:,‘:l das darf allerdings gerechterweife nicht verfchwiegen und nicht vergeffen
werden. S ‘
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fchen es annehmen (das allerdings ift enticheidend!), den Weg frei
gemacht hat fiir jenes ,letzte Wort“: das Wort vom Reich. Wir
fagen noch einmal: Nur um des Gerichtes willen glauben wir an
Deut{chland.. Es werden {atanifche Verfuche gemacht werden, dem
deutfchen Volk iiber das Gericht hinwegzuhelfen, Man foll ihm waht-
haftig helfen; aber wer es ihm erfparen will, vor den Triimmern feiner
Ideologien und Gotzen zu ftehen, der beraubt es jeder Hoffnung.
,»Dann kehrt das Chaos wieder.”

Aber wir konnen die Hoffnung nicht aufgeben. Wir konnen {chlief3-
lich nicht vergeflen, dafl ungefdhr zur gleichen Zeit, als Doftojewiki
in der Pulchkin-Rede jenes ,letzte Wort ausiprach, es mit grofler
Vollmacht von einem Deutichen, von Chriftoph Blumhardt, ausge-
{prochen worden ift. Um diefes einen Deutichen willen diirfen wir die
Hoffnung fiir das ganze Volk nicht aufgeben — um diefes einen
willen, der unter allen, die je das letzte grofle Chriftus-Wort aus-
{prachen, es mit befonderer Konzentration und mit befonderer Demut
ausgeiprochen hat.

Oder glauben wir, dafl in Deut{chland der Tag der Kirchen wieder
kommen werde, der Tag eines Kirchentums, das nichts vom Reiche
Gottes und feiner Gerechtigkeit fiir die Erde weifl, {fondern eine priva-
tifierte Religiofitdt betreibt? Oder glauben wir, daf die Seele des
deutichen Volkes fich in irgendeine Myftik fliichten werde, die keine
Beziechung zu den — fiir die Deutichen einftweilen fo harten —
Realititen des Lebens hat? Glauben wir nicht, dafl gerade darum,
weil fie das ,,Dritte Reich® erlebt und als Reich des Satans erfahren
haben, fie fich nun ausftrecken nach dem wahren Reich? Wir meinen
nicht, dafl nicht auch weiterhin ungeheure Liigen und Verfithrungen
moglich find. Wir machen uns keine Illufionen dariiber, daf§ nicht die
alten Michte wieder aufftehen werden, daf} nicht die alten ,,Hirten®,
die es mit den Wolfen hielten, wieder verfuchen werden, die Herde
in ihre Gewalt zu bekommen, Und vor allem glauben wir nicht, dafl
der neue Weg, der Weg des Heils, von {elbft gefunden werde, Das
»letzte Wort®, das fiir Deutfchland ein fo neues Wort ift, wird klar
und ziindend gefprochen werden miiffen. Es werden Menichen da
fein miiffen, die das Banner aufheben, in die Hohe halten und es
tragen, Auch wir, die f{chweizerifche religios-foziale Bewegung, be-
kommen hier eine Aufgabe — keine {chulmeifterliche Aufgabe meine
ich: wir haben den andern nicht zu ziinden; aber wir haben {elber
zu leuchten, in moglichfter Reinheit, dann werden Licht und Wirme
zu den andern von uns ausgehen,

Wir miifiten bei unferm Blick in die weite Welt auch von A fien
reden. Die Welt ift ja kleiner und trotz allem einheitlicher geworden,
als fie frither war. Daf} Afien jenes letzte Wort nicht fremd ift, daf}
es ,nicht fern it vom Reiche Gottes”, dafiir ift die Geftalt Gandhis
doch ein grofles und lichtes Symbol. Aber nicht nur Indien, fondern
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auch China! Glauben wir, dafl dort eine chriftliche Miflion Ausficht
auf wirkliche Siege habe, wenn fie nicht von der Wahrheit des Reiches
Gottes und {einer Gerechtigkeit getrieben wird? Ich glaube nicht, daf}
diefe Volker fiir eine blofle ,,Religion“ und Dogmatik der Weiflen
empfinglich find. Wohl aber werden fie aufhorchen, wenn ihnen eine
Botichaft gebracht wird, die alle Erniedrigung in realer Weife auf-
hebt. Fiir Japan aber gilt das iiber Deutichland Gefagte: Hier liegt
die Hoffnung in dem Gericht, das iiber einen ideologifch und praktifch
ausgeiibten Glauben an ein gotzenhaftes Reich gekommen ift.

Und zuletzt, aber wahrhaftig nicht als auf das letzte, weifen wir
auf das Volk hin, das als erftes die Berufung zum Reiche Gottes ver-
nommen hat: auf I [r ael. Wir glauben, daf§ diefes Volk immer noch
eine befondere Berufung hat, diefen Glauben zu tragen — auch dann,
wenn es weiterhin unter den Vélkern zerftreut leben und da feine
Aufgabe erfiillen miifite. Darum hat ja Leonhard Ragaz auch ganz
befonders gerungen. |

Wir haben mit alledem nur zeigen wollen, wie grofl und zeit-
gemidfd diefe Sache ift. Ein {ehr fchwaches Wort: zeitgemif}; ein ober-
flichliches Wort, das den Eindruck erweckt, als handle es fich um
etwas, das den Men{chen gerade jetzt pafit und Mode ift. Nein, nicht
weil es den Menfchen paflt, ift es zeitgemifl, fondern weil es die
Forderung Gottes an unfere Zeit ift, weil die Zeit reif, weil fie
dafiir ,erfiillt ift. Die Zeit der Kirchen als blofler Religionsanftalten
it vorbei. Gott will nicht mehr ,,in Tempeln von Menfchenhinden
gemacht wohnen. Wenn die Welt von Unrecht und Entletzen, von
den Trinen Gequilter und vom Blut Ermordeter verwiiftet ift, dann
kann es nur eimme Art von Gottesdienft geben, und nur feeliiche
Stumpfheit kann fragen, was fiir ein Gottesdienft das fei. Wo immer
die Menichen fich um Gott und feine Wahrheit verfammeln, da werden
fie jenes Eine ins Auge zu faflen haben. Das werden fich die Kirchen
merken miiffen. Es gibt hier kein Ausweichen, Jene Sache mufl da
fein; fie mufl real gegenwirtig fein in all jhrem Reden und Tun.
Sicher {oll diefe Sache nicht in Schlagwortern erftarren; aber wenn
der Augenblick dazu da ift, dann hat das Bekenntnis zu erfolgen.
- Wenn die Kirche das Wort vom Reich und feiner Gerechtigkeit nicht
hat, dann ,,wird auch das von ihr genommen, was fie hat“. Es wird
ihr dann nichts helfen, wenn fie auf ihre fonftige Brauchbarkeit hin-
weift, wenn fie ihre erzieherifche Aufgabe, ihre Seelforge, ihre Tro-
ftungen geltend macht. Diefe Oafen, die fie in der Wiifte des Lebens
zu pflegen fich bemiiht, werden bald genug von dem -Sande bedeckt
werden, der von jener groflen Wiifte her dariiber geweht wird, und
dann werden auch die letzten frommen Palmen verdorren.

‘Und noch einmal {ei betont, dafl der Ernft diefer Sache nicht nur
auf ihrer allgemeinen Wahrheit, fondern vor allem auf ihrer Dring-
lichkeit beruht, Kann es denn nach zwei Weltkriegen jemand fiir
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fromm halten, noch mit der Geduld Gottes zu rechnen? Ich glaube,
daff wir nur noch mit der Ungeduld Gottes rechnen diirfen. Wohl
gibt es eine troftliche Verheiflung: ,,Solang die Erde fteht, foll nicht
aufhoren Saat und Ernte, Froft und Hitze, Sommer und Winter,
Tag und Nacht.“ Wohl fteht als Zeichen der Verfohnung der farbige
Bogen in den Wolken, Aber wenn wir glauben, daff wir mit keiner
Sintflut mehr zu rechnen haben, dann mogen wir uns doch in bezug
auf die Atombombe nicht in Sicherheit wiegen! All das, was in diefer
Zeit gefchah, ift von derart apokalyptifcher Ungeheuerlichkeit, dafl
wir es niemals in die Kette der iiblichen gefchichtlichen Kataftrophen
und Greuel einreihen diirfen. Das Gefchehene ift ja nicht nur in
quantitativer Hinficht ungeheuerlicher als alles, was {chon iiber diefe
Erde ging. Diefer Ausbruch der Holle weift auf das Nahefein einer
groflen Ent{cheidungszeit hin. Darum haben wir zu wachen und zu
wecken. Das ift die Aufgabe unferer Bewegung,

Die Formulierung, die wir unferm Thema urfpriinglich gegeben
- hatten: ,,Gottesreich und Weltlage, unterfcheidet fich in bezeichnen-
der Weife von einer Formulierung, wie fie einer theologi{ch-philo-
fophifchen Denkweife liegen wiirde, Da wiirde das Thema viel eher
lauten: ,,Gott und Welt“; das heifdt man wiirde iiber zeitlofe, all-
gemeine, ftarre Begriffe reden und dariiber allgemeine Sitze aufzu-
ftellen verfuchen. Im Gegenfatz dazu haben die Begriffe ,,Gottes-
reich” und ,,Weltlage™ etwas Lebendiges, Bewegtes, Aktuelles — aber
vielleicht auch etwas Dunkles und Unheimliches, In der Tat — um
zu diefen Dingen einen Zugang zu finden, muff man wach fein und
ein lebendiges Herz haben, So etwas wie ,,Weltlage kann man un-
moglich mit dem Verftande allein erfaffen. Das ift eine Sache des
innern Mitgehens, des Miterlebens, Miterleidens. Das ift das Einzig-
artige und Groflartige gewelen an jener ,,Weltlage®, die — {ehr be-
zeichnenderweife! — eine beftindige Rubrik der ,,Neuen Wege*
war, {o wie Ragaz fie {chrieb: Das war alles mit einem heiflen, mit-
leidenden, hoffenden, ziirnenden, glaubenden Herzen gefchrieben,

‘Der Philofoph oder Theologe mag wohl {ehr klar iiber die ,,Welt*
{chreiben mit feinen fertigen Begriffen, Vielleicht hat er einen pefli-
miftiichen Weltbegriff. Da pafit dann alles hinein. Da gibt es: gar
nichts zu leiden und nichts zu ziirnen. Im Gegenteil: alles Furchtbare,
das gefchieht, ift ein dem theoretifierenden -Verftande nicht unwill-
kommener Beweis fiir die Richtigkeit des aufgeftellten Weltbegriffs.
Es ift ein fozufagen vergniigter Peflimismus, der da entipringt; denn
hier wird ja nicht mit dem Leben gerungen, es wird nicht gehofft und
gelitten und ‘wieder gehofft, fondern es wird eingeteilt, regiftriert und
konftruiert mit befriedigtem Verftand und unbeteiligtem Herzen, Wir
wollen diefen Menfchen nicht unrecht tun, Auch fie konnen {ehr
beunruhigt und erfchiittert fein. Aber zwifchen ihrer menfchlichen
Beunruhigung und Er{chiitterung - und ihrer Theologie oder Philo-
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fophie befteht keine Beziehung. Ihre Theologie wird es an ﬁch haben,
daf} fie die Erfchiitterung befchwichtigt, Das gilt nicht etwa nur von
der Theologie und Philofophie der Theologen und Philofophen, fon-
dern auch von den — vielleicht weniger durchdachten, aber nicht weni-
ger ftarren und toten — Gedanken{yftemen der {ogenannten Laien,
des chriftlichen Volkes, Wir kennen alle diefe Frommen, die alles
und jedes fofort einreihen konnen, die fiir alles eine erklirende Theorie
bereit haben, vielleicht in der Geftalt eines Bibel{pruches oder Katechis-
musfatzes, auf Grund deflen fich jedes Erfchiittertfein eriibrigt, Die
fromme Tellnahmsloﬁgkelt gegeniiber den Weltereigniflen, gegeniiber
Recht und Unrecht ift eine bekannte und typiiche Erfchemung Wenn
diefe Men{chen natiirliche Menichen wiren, dann wiren fie durchaus
nicht teilnahmslos. Aber fie haben fo viel geiﬁlichen Reichtum in fich
aufgenommen und haben darob alle Natiirlichkeit oder, wie Chriftus
es nennt, Kindlichkeit verloren. Nicht Geﬁchtspunkte und Standpunkte,
nicht ,elementarc theologifche Grundbegriffe” {ollen unfere erfte Sorge
fein — die werden fich dann {chon einftellen mit ihrem relativen
Nutzen und ihrer abfoluten Gefahr, der Gefahr des Erftarrens —,
fondern die erfte Sorge ift die, dal wir lebendige Menichen find. Man
fithle formlich die theologlfchen Piftolen, die einem auf die Bruft
geletzt werden, um einem irgendein Minimum theologifcher Begriffe,
ein wenn auch noch fo knappes religios-foziales Credo, abzuzwingen.
Gerade das reizt einen, es weltlich, men{chlich, kindlich zu fagen und
den theologifchen Begriffen und dem frommen Jargon aus dem Wege
zu gehen. ,,Man mufl das Herz auf dem rechten Fleck haben®“ — laft
es-uns einmal fo fagen: das Herz auf dem rechten Fleck haben — weiter
nichts! ,,Selig find die geiftlich Armen.“ — ,,Ich danke dir, Vater, daf}
~du {olches den Weifen und Klugen verborgen und es den -Unmiindigen
geoffenbart haft.“ — ,,Wenn ihr nicht umkehrt und werdet wie die
Kinder, werdet ihr nicht in das Reich der Himmel kommen.* Das ift
es, was wir fuchen. Es bedeutet fiir uns alle eine Revolution, Wir haben
es {o wenig wie die andern. Aber wir {uchen diefer Umkehr den Weg
zu bereiten, indem wir das als Gefahr aufzeigen, was bislang {o be-
wundert daftand. Immer ftanden diefe theologiichen Wichter vor den
Pforten des Paradiefes mit den Flammen{chwertern ihrer Katechismen
und Theologien; ,,Wehe euch, die ihr das Himmelreich zufchlieflet vor
den Menfchen; denn ihr kommt nicht hinein, und die hinein wollen,
laflt ihr nicht hineingehen:“ -

Was ift unfere Sache? Das Wefenthche daran ift das Hungern und
Diirften nach der Gerechtigkeit. Wenn das echt ift, dann wird alles
andere fich daraus ergeben. Es wird fich die Arbeit ergeben -und der
Kampf — aber auch das Letzte und Grofite: die Begegnung mit Gott
und mit Chriftus, der Glaube und die Zuverficht, das Bewufitfein des
Getragen{eins, das Ahnen der Nahe Gottcs und dlc -GewilSheit des
Sieges feines Reiches. , - Paul Trautvetter.
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