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Strom. Es gilt auch hier die umfaffende Regel: ,, Trachtet am erften
nach dem Reiche Gottes und feiner Gerechtigkeit, fo wird euch folches
zufallen.” Das gilt im groflen fiir die Gemeinde und die Welt, und
es gilt im kleinen fiir den einzelnen Jiinger.

Denn das fei noch gefagt: Wenn auch im groflen fiir das Reich
Gottes und die Erfilllung feiner Verheiflung das Gefetz der Reife und
der Stufen oder Stadien gilt'), {o fteht es doch jedem Einzelnen fchon
jetzt offen, wenn er die Bedingung erfiillt.

Darum ift es fo, dafl wir, wenn wir die Revolutlon Chrifti, die
Bot{chaft vom RCIChC, verftanden haben, diefer ganzen furchtbaren Er-
{cheinung der Welt- und Todesmichte, der kosmifchen Michte Krank-
heit und Tod, Natur und Schickfal im ganzen und einzelnen nicht mehr
macht- und hoffnungslos gegeniiberftehen. Wir wiflen: Auch da gibt
es noch cinen Sieg. Und wir {elbft find, wenn wir es recht wollen und
verftehen und die Bedingung erfiillen, nicht ganz ohne Macht!

.
=

Das ift die Revolution Chrifti, {ofern fie von der Vergangenheit zu
der Zukunft, von dem Gewelenen zu dem Werdenden, von dem Feften
zu dem Beweglichen, von dem Toten zu dem Lebendigen fijhrt, fofern
{ie eine Fortfetzung der Botichaft und des Werkes, der Lehre und der
Tat Jefu verkiindigt und wirkt.

Ich habe dariiber nicht zufillig im Blicke auf Pfing/[ten ge-
redet. Denn Pfingften ift ja, recht verftanden, das Feft diefer Revo-
lution, und der Paraklet ift das, was, recht Verf’canrd‘en, der Heilige
Geift ift. Er, diefer heilige Geift von Pfingften, ift der Trofter,
er ift der Offenbarer, und er ift der Schopfer. Leonhard Ragaz.

Chriftus und die Politik?
Ein Votum

Daf}, wie alle Wirklichkeit, {o auch das politifche Wefen dem Herr-
{chaftsbereich Gottes unterworfen fei und immer mehr unterworfen
werden miiffe, war, wie wir vor kurzem wieder gezeigt haben ®), ein

1) Man vergleiche dazu mein Buch ,,Die Bot[chaft vom Reiche Gottes™.

%) Diefe Ausfihrungen find im Sommer des letzten Jahres gefchrieben worden
und waren als Beitrag zur Diskuifion fiir ein theologifches Blatt berechnet, find
demfelben dann aber nicht zugeftellt worden. Inzwifchen ift Einiges von dem, was
fie fagen, in Bergers Auffatz: ,Welche Gerechtigleit foll gelten?* ausgefprochen
worden. Aber fie enthalten doch wieder Gefichtspunkte eigener Art und auch
Repetitionen haben ihren Nutzen.

%) Vgl. den Auffatz: ,,Von der religids-{ozialen Bewegung® im Juli/Auguftheft
1944 der ,Neuen Wege®.
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wichtiger Programmpunkt der religids-sozialen Bewegung. Diefer einft
befonders angefochtene Programmpunkt derfelben hat f{ich vielleicht
am meiften von allen durchgefetzt, Nicht zuletzt in der dialektifchen
Sphire, unter dem Vorangehen von Karl Barth,

Aber nun hat diefe Entwicklung vielfach eine Wendung genommen,
an der man, wenigftens nach meinem Urteil und Gefiihl, keine Freude
haben kann. Und zwar auf mehreren Linien,

Auf der einen diefer Linien fiihlt man fich gedrungen, mit Eifer
und Griindlichkeit das zu {chaffen, was man, wenn man einen nur
allzu modifchen Ausdruck brauchen will, eine T'heologie der Politik
nennen konnte. Anders tut man es heute ja nicht. Das ganze Leben
wird, ftatt Gottes lebendigem Willen unter- und eingeordnet zu wer-
den, in ein Netz von Theologie und Theologien eingefpannt. So gibt
es auch eine Theologie der Technik, eine Theologie der Pidagogik, eine
Theologie des Feldpredigertums, und mich wundert, ob es nicht zum
Schlufle auch noch eine der Kochkunft geben wird. Man fucht fiir die
richtige Behandlung und Lo{ung des Problems der Politik, und zwar
einer an der in Chriftus erfchienenen Wahrheit Gottes orientierten, eine
Ankniipfung in der theologifch approbierten Dogmatik und Ethik oder,
wie man in {peziellerer Faflung {agt, in der Chriflologie. Es {cheint {ich
z. B. die Forderung der Heiligung, welche befonders die reformierte
Denkweife charakterifiert, fiir eine {olche Ankniipfung zu eignen: die
Politik foll ein Stiick der Heiligung der Welt fein.") In einem folchen
theologifchen Rahmen fagt man dann allerlei Gutes und Rlchtiges iiber
das Problem der an Chriftus, oder am ,,Worte Gottes™, orientierten

Politik.

Daneben hat fich aber befonders in der letzten Zeit eine andere
Linie herausgebildet. Man {chaflt fiir die Behandlung des politifchen
Problems eine eigene Ethik. Und zwar eine doppelte: eine fiir die Ge-
meinde Chrifti, eine andere fiir die Welt auflerhalb derfelben. Fiir die
erftere Form. entnimmt man das Material der Bibel oder der ,,chrift-
lichen Ethik‘ im engeren Sinne, fiir die zweite aber — dem Ariftoteles,
genauer: dem von diefem Denker gefchaffenen ethifchen Syftem. So
neuerdings Profeflor Brunner in {einem Buche iiber die ,,Gerechtigkeit®.
Die Gerechtigkeit des Reiches Gottes, die das Grundthema der Bibel
bildet, gilt danach zwar fiir die Gemeinde Chrifti, fiir die Welt aber
gilt die Gerechtigkeit des Ariftoteles oder das fog. Naturrecht. Es
handelt fich bei diefem Verfuche um eine Analogie zu der Unter{chei-
dung von ,,geoffenbarter” und ,,natirlicher’ Theologie, die bekannt-
lich den Gegenftand eines Streites zwifchen Karl Barth und Emil

1) Ich denke dabei an das Buch von Aljred de Quervain: ,,Die Heiligung.
(Ethik, I. Teil.)
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Brunner gebildet, deren Trennung herbeigefiihrt und die theologifche
Welt jahrelang befchiftigt hat.’)

Was follen wir zu diefen beiden Unternehmungen {agen?

Ich mochte dazu etwas fehr Einfaches {agen, etwas, das bei der
theologifchen Subtilitdt, die jetzt unter uns ublich geworden ift, als
allzu emfach faft Tkandalds einfach vorkommen mag.

Es {cheint mir, daf} gegeniiber diefen beiden Ver{uchen halt doch
die religivs-foziale Thefe recht behilt, Welches ift in bezug auf die
Behandlung und Lofung des Problems der Politik diefe Thefe? Sie
lautet: Die Politik [oll eineV erwirklichung der Gerechtigkeit des Reiches
Gottes fein. Dies und nichts anderes! Das ift der einfache Weg. Es
bedarf dazu keiner Theologien und keiner ariftotelifchen Ethiken
oder anderer Kiinfte, {ei’s der ,,geoffenbarten®, {ei’s der ,,natiirlichen*
Theologie.

Man mag nun freilich die Frage ftellen: Ift diefer Weg aber wirk-
lich fo einfach? Wo ift denn diefe Gerechtigkeit des Reiches Gottes
zu finden?

Meine Antwort ift wieder von verbliiffender Einfachheit: In der
Bibel, und zwar im Alten und im Neuen T eflament! Die Gerechtigkeit
ift ja der ganze Inhalt der Bibel. Zu diefer in der Bibel offenbarten
Gerechtigkeit des Reiches Gottes gehort allerdings nicht blof} die Poli-
tik, ficher nicht, aber es gehort zu ihr auch die Politik.

Hier fellt fich nun aber wieder eine Frage ein: Wie follen wir
das, was man die politifche Form der Gerecht1gke1t des Reiches Gottes
nennen kann, der Bibel entnehmen? Sollen wir aus den ent{prechenden
Partien des Alten Teftaments, {peziell natiirlich des fog. mofaifchen
Gefetzes und dazu vor allem auch der Propheten, wie auch aus ana-
logen Partien des Neuen Teftaments, etwa gar der Bergpredigt oder -
dann der Gleichniffe Jefu, einen politifichen Kodex {chaffen, vielleicht
nach der Art des Kodex des romifchen Rechtes? Ift das praktiich mog-
lich? Und wider{priche das, wenn wir es verfuchen wollten, nicht dem
Sinn und Geift der Reformation, die folche Gefetzlichkeit ablehnt und
A{ich dabei nicht nur auf Paulus ftiitzen darf, fondern auch auf Jefus:
»»Zu den Alten ift gefagt — ich aber {fage Euch*?

Auf diefe Frage antworte ich zunichft mit einer fundamental wich-
tigen Fe{’d’cellung. Es kommt darauf an, daf} Wir-die Bibel felbft nicht

1) Die ganze gewaltige und fundamentale Arbeit, welche in bezug auf das
Thema der Verbindung von Chriftus und Politik durch die religibs-foziale Be-
wegung getan worden ift und welche die Bahn gebrochen hat, wird dabei, zum
Teil gefliflentlich, ignoriert. Daran find wir ja gewdhnt. Unfere Arbeit ift freilich
nicht in zunftgemifler theologilch-gelehrter Form und mit entiprechendem Aplomb
?uii;tgetreten Das Gleiche gefchieht auch auf andern Gebieten mit allem, was wir
eiften ‘
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nach dem gefetzlichen Schema behandeln, und das heifit, dafl wir fie
nicht ftatifch behandeln, als fertige Formel auch nicht als ,,totenden®
Buchftaben, fondern als ‘die Botfchaft vom gekommenen und kommen-
den Reiche Gottes und feiner Gerechtigkeit und diefe damit als etwas
Lebendiges, Werdendes, Unter diefer Vorausfetzung erklire ich: Die
Gerechtigkeit des Reiches Gottes, die fiir die Politik gilt, ift in der
Bibel vollftindig gegeben und harrt blof der Erkenntnis und Verwirk-
lichung. Wir brauchen tat{dchlich nichts anderes, keine theologiichen
und keme ethifchen Syfteme; das Reich Gottes fteht als offenbare,
verheiflende und fordernde Wahrheit vor uns und verlangt blof} unfern
Glauben und unfere Tat. Wir glauben alfo in diefer Hinficht, freilich
auf lebendige, nicht auf dogmatifch und ftatifch gebundene Weife, an
das, was man frither die ,,sufficientia®, die ,,Genuglamkeit®, des ,,Wor-
tes Gottes* nannte,

Aber wieder erhebt fich das Fragen in doppelter Geftalt.

Finmal: Was heifit denn ,,Bibel“? Zerfillt die Bibel nicht in ein
Altes und cin Neues Teftament? Wider{prechen fich diefe nicht viel-
fach? Gibt es nicht vom Alten zum Neuen Teftament zum mindeften
eine Entwicklung? Welche Form oder welches Stadium diefer Entwick-
lung foll denn gelten? Sollen blof} die Zehn Gebote gelten oder auch
dle Bergpredigt? Sodann: Soll es fich darum handeln, einfach die
Forderungen der Bibel, etwa die des Gefetzes Mofis, zu Normen und
Poftulaten der Politik zu machen?

Ich antworte:

Erftens. In bezug auf den Unterfchied von Altem und Neuem
Teftament ift bei der Beurteilung diefes Problems nie zu vergeflen:
Jefus fetzt, wie die Apoftel, ganz offenbar die Giiltigkeit gerade der
pohufch—fozzalen Ordnungen des mofaifchen Gefetzes voraus, immer
freilich mit deren Vorzeichen: ,,Ich aber fage euch®. Er kennt keinen
grundfatzlichen Unterichied zwifchen ihnen und feiner Botfchaft. Die-
fer Unterfchied befteht tatfdchlich gerade fiir die Politik nicht in dem
Mafe, wie man gewohnlich annimmt. Vielmehr find im Gefetz Mofis
wie in den entprechenden Reden der Propheten die elementaren
Grundordnungen aller Gemeinf{chaft offenbar — und zwar fiir immer.
Wir haben uns einfach daran zu halten. Ich erinnere in bezug auf das
Joziale Problem blof an eine der wichtigften diefer Ordnungen, die
man die fundamentale nennen koénnte: dafl aller Befitz Gott gehort
und von dort aus dem Bruder, daf} es alfo kein abiolutes Privateigen-
tum, etwa im Sinne des rom1fchen Rechtes, gibt, Diefe Grundordnung
ift fo giiltig und ewig wie die Tatfache, daf Gott ift, und zwar unfer

*Herr und Vater, Aus ihr flieBt dann. unmittelbar die andere: daf
befonders Grund und Boden in diefem Sinne Gott gehdren und nicht
reiner Privatbefitz werden diirfen. Das Land gehdrt dem Herrn, (Vgl.
3. Mofis 25, 23.) Diefe ganze Ordnung aber ift felbft nur ein Teil
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der noch umfaflfenderen: Alles gehort Gott, alles; befonders aber der
Menich, und hier ganz befonders der arme und {chwache Men{ch, ge-
hort Gott, ift Gott heilig, fteht unter dem Schutze {eines Rechtes.

Aus diefer Wurzel erwidchft auf eine wunderbar organifche Art
das ganze Gefetz Mofis. Es erfsllt fich in der Auflofung durch Chriftus.
Auch in der recht verftandenen Bergpredigt.’) Es ift eine Einheit. Die
Entwicklung geht auch hierin vom Herrn zum Vater, vom Gelchopf
zum Kind, vom Knechte zum Sohn; aber es ift die eine und einheit-
liche Wahrhelt

Daran haben wir uns zu halten, Daran und an nichts anderes

Aber wie? In Geletzlichkeit? In Nachahmung? In wortlicher
Uebernahme alt- und neuteftamentlicher Forderungen, auch wenn fie
fich wider{prechen oder verfclnedencn Stufen der Entwicklung an-

gehoren?
Ich antworte: Selbftverftindlich — man {cheut fich faft, folche
Selbftverftinlichkeiten auszuiprechen — follen wir uns an diefe in

der Bibel offenbare Wahrheit, diefe Gerechtigkeit des Reiches Gottes,
in der Freiheit des Geiftes halten, nicht in knechtifcher Gefetzlichkeit;
diefe Gerechtigkeit des Reiches Gottes {oll im Einzelnen wie im Ganzen
von uns als lebendige Wahrheit verftanden und behandelt werden, als
Wahrheit des lebendigen Gottes. Wir werden diefe Ordnungen des
mofaifchen Gefetzes nicht kopieren und fie damit vielleicht zum Un-
finn machen, fondern fie finngemifl auf unfere Zeit und unfere Ver-
hiltniffe anwenden. Wir werden dazu auch ,,Vernunft und Wiffen-

{chaft” brauchen. Wir werden damit als Freie, als Schne umgehen.
(Vgl. Romer 8, 12 ff.) Aber wir brauchen keine andere Wahrheit, Wir
haben blof diefe Eine Wahrheit immer beffer zu verftehen und an-
zuwenden. ‘ =

Aber die Auswahl? Aber der Unter{chied zwifchen dem Alten und
dem Neuen Teftament, der trotz der Einheit vorhanden ift?

Ich gebe die Antwort fo, dafl ich zunichft noch auf die andere
Frage komme, die zweite Hauptfrage diefes Themas. Gefetzt, es fei
fo, dal uns die Gerechtigkeit des Reiches Gottes auf diefe Weife in
der Bibel gegeben ift — wie foll fie denn verwirklicht werden? Es
ift dabei ja vor allem Ein Umftand zu bedenken: Wir haben es bei
der L6fung des politifchen Problems nicht nur mit {olchen zu tun, die.
Biirger des Reiches Gottes und Jiinger Chrifti fein wollen, fondern
auch mit Andern, die {ogar, wenn man nicht auf das Credo, fondern
auf die wirkliche Gefinnung achtet, die grofle Mehrheit bilden, mit
andern Worten: Wir haben es in der Politik nicht blof mit der Ge-
meinde, fondem fogar in erfter Linie mit der Welt zu tun. Wie”

1) Diefe Bezichug der Bergpredigt auch auf die Politik verfuche ich in meiner
Erklirung der Bergpredigt nachzuweifen. _ ,
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konnen wir der Welt das Gefetz Moﬁs oder gar das ,,Gefetz Chrifti*
zumuten, die fie doch nicht anerkennt, wenigftens nicht innerlich?
Kénnte man das ohne Gewalt und ohne Heuchelei? MuR niche fiir
die Welt halt doch ein anderes ,,Gefetz gelten, etwa das fog. Natur-
recht, wie es ja auch der Ethik und Politik des Ariftoteles zugrunde
liegt? |

gIch antworte: Die Gerechtigkeit des Reiches Gottes muf von der
Gemeinde des Reiches Gottes (im weiteften Sinn des Wortes) durch das
“eigene Beifpiel vertreten und kimpfend in die Welt hineingetragen
werden. Aber nicht in Form von Theologien oder Ethiken, fondern
in Form von Vorftoflen- des Reiches in die Welt hinein, welche dem
Vorangehen Gottes entiprechen, der fich nicht in Form von Syftemen,
fondern in Form von immer neuer lebendiger Offenbarung kund tut.
Dogmatiken und Ethiken find gegen den lebendigen Gott. Sie ftammen
in letzter Inftanz aus dem Heidentum. Vom lebendigen Gott (und
Chriftus) aus gibt es nur Botfchaft und Gebot.

Bot{chaft und Gebot miiflen von der Gemeinde (um mich {o {fum-
mariich auszudriicken) im Geifte der Prophetie, welcher der Gemeinde
gelchenkt ift — anders ausgedriickt: aus dem Heiligen Geifte heraus, -
der ein Creator und Revelator Spiritus gleichzeitig ift —, verftanden
und verwirklicht werden. Die Gemeinde muf}, aus diefem Geifte her-
aus, wiflen, wann Verheiflung und entfprechende Forderung reif find.
Sie kennt ein Gefetz der Entwicklung im Reiche Gottes; fie erinnert fich

an das Gleichnis von der von f{elbft wachienden Saat Sie denkt und
handelt nicht willkiirlich; fie konftruiert nicht; fie ift nicht utopifch; aber

"~ fie kennt und anerkennt keine andere Wahrheit als die in der lebendig

verftandenen Bibel offenbarte Gerechtigkeit des Reiches Gottes, Sie
{chafft nicht fiir die Welt eine eigene Ethik und Politik, etwa eine des
Naturrechtes, Vielmehr mutet fie, miflionierend, nicht vergewaltlgcnd
(auch wo fie das tun kdnnte), der Welt das Reich Gottes und {eine
Gerechtigkeit zu, als Verheiflung und als Forderung. Nichts andercs
ift ihre Aufgabe auch in der Politik.

Aber wenn die Welt als Welt, auch in ,,chnf’chcher“ Geﬂ:alt das
nicht verftehen, wenn fie mcht nachkommen kann?

Ich antworte: Dasift i bre Sache. Und das wird unter Umftinden
~ ihre Schuld. Wir aber haben ibr nicht einen Erfatz anzubzeten, und
zwar in Form einer teilweifen Kapitulation. Das wire in der Ge-
{chichte der Sache Chrifti ein neues Unternehmen; es wire eine neue
Form der alten Zentralfunde in der Gefchlchte der Sache: Chrifti:
der Verweltlichung.

Aber wenn die Welt dann in das Chaos gerdt und von diefem
-Chaos auch die Gemeinde Chrifti. verfchlungen wird?

Ich antworte: Dann {oll dem Chaos Der entgegentreten, der allein
das Chaos wirklich biandigen kann. Dann erft recht! Das zu vertreten
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it die Aufgabe der Gemeinde, und nicht die, der Welt in ihrer Ver-
legenheit ein Brett zu reichen, auf dem fie fich felbft retten kann.
Gerade das Chaos der Welt foll zu Chriftus dringen, Das ift der Sinn
des heutigen Gefchehens, und hier liegt die gewaltige Aufgabe der Ge-
meinde Chrifti, welche durch den Verfuch, den wir hier im Auge haben,
verdunkelt wird.

Wozu aber noch eine Bemerkung zu fiigen ift. Es ift eine blofle
Konftruktion, wenn wir annehmen, die formal auflerhalb des Reiches
Chrifti befindliche Welt wiirde einfach dem Chaos verfallen, wenn die
Gemeinde Chrifti ihr nicht ein naturrechtliches, relativiftifch gearbei-
tetes Rettungsbrett reichte. Denn abgefehen davon, dafl diefe Welt
gelegentlich, vielleicht ohne es zu wiflen, der Wahrheit Gottes und
Chrifti ndher ift als die, wiederum formal gedachte, Gemeinde, ift das
tatfdchliche Verhiltnis doch fo, daf die Welt fich mit ihren Gedanken
und ihren Ordnungen nie allzuweit von dem entfernen kann, was ein
durch eine lebendige Gemeinde beftimmtes Gewiffen der Allgemeinheit
fordert. Wo diefes Gewiflen der Welt {chwer verfagt, wird vielmehr
ein Verfagen der Gemeinde daran {chuld fein. Auf fie kommt es ent-
{cheidend an, fie aber muf}, mit Kierkegaard zu reden, die ,,Ideale, das
heifit das Abfolute, vertreten, wenn auch in Demut,

Aber das Fragen hort noch nicht auf, Befteht denn nicht doch ein
Unterfchied zwifchen der Aufgabe der Gemeinde und der Aufgabe der
Welt? Ift in der Gemeinde nicht allerlei moglich, was in der Welt nicht,
oder zum mindeften noch nicht, moglich ift, weil dafiir in der Gemeinde
die Vorausfetzungen vorhanden find, in der Welt aber nicht oder zum
mindeften noch nicht? | -

Ich antworte: Diefer Einwand hat ein beftimmtes Recht, Wir diir-
fen, ja miiffen fiir den Fort{chritt des Reiches Gottes {ozufagen einen
inneren und einen duferen Kreis unterfcheiden, Den inneren konnen
wir, in einem weiten Sinne des Wortes, Gemeinde nennen, den dufleren
Welt. In dem inneren Kreife kann Vieles gelchehen, was im dufleren
nicht oder noch nicht gefchehen kann. Im inneren Kreife ift, um in zwei
Stichworten auf das hinzuweifen, was gemeint ift, die Erfillung der
Bergpredigt und die Nachfolge Chrifti moglich, wihrend im dufieren
vorlaufig blof} die Erfiillung der Zehn Gebote moglich ift. In diefem
Zufammenhang mag auch der Unterichied zwif{chen dem Alten und
dem Neuen Teftamente zu einer gewiffen Geltung kommen, Das Alte
Teftament gilt fozufagen fiir den dufleren, das Neue fiir den inneren
Kreis. Ich mochte diefen Unter{chied zwar keineswegs zu einem dogma- |
tifchen und abfoluten machen, aber es liegt eine Wahrheit darin, die zu
bedenken wir gut tun. Das Alte Teftament gilt, in diefem Sinne, fiir
das Volk und die Volkerwelt (befonders fur deren Friedensordnung im
Sinne von Jefaja 2, 9 und 11, und Micha 4), das Neue fiir die Ge-
meinde. Infofern hat jener zweite Verfuch, das Problem der Politk su
16fen, ein relatives Recht.
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Aber er ftellt doch im wefentlichen einen verhingnisvollen Irrtum
dar. Der Irrtum befteht darin, dafl als rubendes (wenigftens bis zum
Jiingften Gericht ruhendes), als ftatifches Verhiltnis behandelt wird,
was Bewegung ift und {ein foll, dafl Verzicht oder gar Kapitulation ein-
tritt, wo Kampf fein {oll und hochftens eine Kampfespaufe eintreten
darf. Die Lehre von einer Gerechtigkeit fiir die Welt, die das Natur-
recht bieten foll, ift eine folche Ruhe ftatt der Bewegung, ein folcher
Verzicht, der zu einer Kapitulation wird, zu einer jener verhingnis-
vollen Kapitulationen, worin fich jeweilen die Grundfiinde der Ver-
weltlichung darftellt. Sie will ein Damm f{ein, der gegen das Chaos
{chiitzen foll, und wird einer, der die Welt gegen das Andringen des
Reiches Gottes {chiitzt und  der Welt vor diefem Sicherheit und Ruhe
gewihrt — vermeintlich!

Damit ift auf tiefe ge{chichtliche Zufammenhinge hingedeutet, Wir
erinnern uns daran, wie das Luthertum durch {eine ftatifche Scheidung
des Reiches Chrifti vom Reiche der Welt zum {chweren Verhingnis
fiir die Sache Chrifti geworden ift. Der Verfuch mit der ,,Gerechtig-
keit“ des Naturrechtes ift eine moderne Form diefes anderen Unter-
nehmens: nur ift der Damm blofl in Beton flatt in Quaderfteinen er-
richtet, Im Hintergrund aber fteht der alte Gegenfatz zwifchen Reich
Gottes und Religion — zwifchen der Religion, welche die Wahrheit
ftatifch in Gefetz und Dogma erftarren 1iflt, und dem Reiche Gottes,
das lebendig und frei, als von Gott regierte Gelchichte, waltet, zwifchen
der Religion, welche den Unterichied von Gott und Welt fixiert, und
dem Reiche Gottes, das von Stufe zu Stufe, von Vorfto zu Vorftof,
von Kampf zu Kampf, von Durchbruch zu Durchbruch, durch Nieder-
lagen wie durch Siege, die Welt erobernd und erléfend, vorwirtsdringt.

Ich habe etwas ftirker die eine Linie der heutigen Behandlung des
Problems der Politik bertickfichtigt, weil fie die falfchere und gefshr-

lichere, auch fiir den Augenblick aktuellere ift. Aber es foll nun in
Kiirze auch noch auf die andere befonders eingegangen werden.

Zweierlei {cheint mir dagegen noch einzuwenden.

Einmal: Sie leidet an einer gewiflen Kiinflichkeit, Diefe tritt, wie
mir {cheint, auch bei Karl Barth auf, Das politifche Problem erfcheint
zu {ehr blof} als Anhang zur Dogmatik (oder Ethik), und diefes An-
hingen hat etwas Willkiirliches und etwas Konftruiertes an fich. Wie
ift es aber umgekehrt in der Behandlung des politifchen Problems (das
foziale inbegriffen). durch die Bibel, namentlich durch das Gefetz Mofis,
gerade das Organifche, was uns daran auffillt und erquidkt und was
gerade fiir die Gegenwart {o wichtig ift, was aber der Fafchismus, der
das Organifche auch proklamiert, am wenigften verfteht, Es find, wenn -
wir fo fagen diirfen, die organifchen Grundelemente der Ordnung Got-
tes, die uns darin’ entgegentreten. Das hingt aber wohl gerade auch
damit zufammen, daf in der Bibel das politifche und foziale Element
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nicht blof} einen Anhang bedeutet, {fondern zum Zentrum gehért und
aus dem Zentrum hervorquillt,

Der zweite Einwand gegen die theologifch-dogmatifche Behandlung
des Problems aber ift der: Es wird durch die Anhangsmethode und diefe
theologifch-dogmatifche Behandlung der unendliche, frei aus dem un-
endlichen, und dazu lebendigen Gott quellende Reichtum der politiich-
fozialen Offenbarung in der Bibel ftark verkiirzt, An die Stelle eines
freien Waldes tritt eine Baumichule, an die Stelle der bergfrifchen
Quelle eine Waflerleitung. Es geht, anders gefagt, die unendliche, revo-
lutiondre Fruchtbarkeit der aus dem Reiche Gottes quellenden Politik
verloren.

Auch in der Kritik diefes andern Verfuches, das Problem der Poli-
tik ,,chriftlich® zu 16{en, ftoflen wir auf jenes letzte Moment: Er geht
nicht von jener biblifchen und lebendigen Quelle wie aller gottlichen
und men{chlichen Wahrheit, o auch aller reellen Politik aus dem Reiche
Gottes und feiner Gerechtigkeit, das von Gott aus in die Welt vorftofit,
weil man an diefes nicht oder doch nicht mit ganzer Zuverficht glaubt,
vielmehr hilft man fich mit einer theologifch-dogmati{chen Konftruk-
tion. Hier liegt der Kern auch diefes Problems, wie aller andern. Auf
(f:l‘icﬁ{en Punkt it vor allem zu achten, Hier mufl die Enticheidung

allen.’)

Es {chien mir wichtig, das Problem der Politik wieder in diefen
groflen und doch einfachen Zufammenhang zu ftellen, Selbftverftind-
lich ift damit nicht alles gefagt, was iiber das Thema: ,,Reich Gottes
und Politik® gefagt werden kann und mufl; es find damit nicht alle
Probleme diefes Themas beriihrt, zum Beifpiel nicht das der Eschato-
logie oder das des Staates; aber das, was gefagt worden ift, muf}, glaub’
ich, zunichft gefagt werden. Leonhard Ragaz.

Denkmiler
1933—1945
I.
Menfchenjagd.

So lebten fie — das Tier lebt neftgeborgen —
fo lebten fie: im Keuchen irrer Flucht,
Flucht vor dem Unfafibaren,

1) Ich gedenke mich bald i{iber diefes Problem weiter zu Zuflern und verweife
zunichft auf das in meinem Buche; ,,Die Botichaft vom Reiche Gottes* (befonders
im fiinften wie im fiebenten bis neunten Gefprich) Ausgefithrte. -
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