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Es ift mit alledem angedeutet, was fiir eine Gefamtwahrheit an
Stelle einer falichen Ver{ohnungslofung zu treten hat, in welcher Ge-
famtwahrheit diefe allein ihre volle Wahrheit gewinnt und ihren Trug
verliert. Es ift der Weg zum Frieden angedeutet. Aber es ift damit auch
klar gemacht, welche wichtige Wendung und Umkehr nétig ift, wenn
die Welt diefen Weg zum Frieden finden will. Es ift dafiir vor allem
eine newe Befinnung auf die fittlichen Grundwabrbeiten des Lebens
und der Gemein[chaft notig. Es ift dafiir ein neuer Ernfl notig.

An diefem Ernfte fehlt es uns, Es ift mit uns jene Auflo{ung der
Seelen und fittliche Knochenerweichung vorgegangen, von der wir in
diefem ganzen Zufammenhang, wie auch fonft {chon oft, geredet
haben, und welche den wahren Frieden {o wenig zu tragen vermag,
wie dic wahre Freiheit- Durch viele Umftinde begiinftigt, nicht zuletzt
durch die Piychanalyfe und durch gewifle theologifche Entwick-
lungen, ift ein Amoralismus entftanden, der fiir den Ernft und die
Heiligkeit der fittlichen Forderung wenig Sinn hat, der dafiir oft
genug nur ein ironifches Licheln hat, fei’s ein Welthches, fei’s auch
ein geiftliches Lacheln. Aus diefer Geiftesart heraus creifert man fich
wohl — und wie: ganz dimonifch! — fiir allerlei Freiheit des Sich-
Auslebens, fiir die Geltung des Ich oder der Gotzentiimer, in die das
Ich ﬂﬁchtet, aber nicht fiir die Geltung der ewigen Ordnungen des
Rechtes, an denen, wie alle Freiheit, fo auch aller Friede befeftigt ift.
Ein {olches Gelchlecht ift eher geneigt, im Geifte einer falichen Ver-
{ohnung die gewaltige Aufgabe Gottes, welche in Krieg und Frieden

vor uns geftellt ift, zu erledigen. Diefe ruft aber — Gott ruft! — zu
einem gewaltigen neuen Ernft der Erkenntnis und Anerkennung feiner
heiligen Ordnung. | Leonhard Ragaz.

Die Jiingerschaft Christi.)

Vorbemerkung.

Diefe Schrlﬁ aus einer ,,Bibelbefprechung* entf’canden veroffent-
liche ich, weil es mir gerade jetzt wichtig icheint, daff ihr Thema:
die Junger{chaft wieder ftirker in das Blickfeld der Gemeinde Chrifti
riicke. Es gehort zu den andern, von denen das Gleiche gilt: Reich,
Nachfolge, Gemeinde, und damit zu der kommenden und fchon begon-
nenen Revolution der Sache Chrifti,

Ich habe mich auf das Thema der Jiingerichaft belchrinkt, foweit es
in beftimmten Reden Jefu auftritt, Jene ,,Bibelbefprechung® erftreckte
fich nur auf diefe, und zwar wefentlich auf Matthdus 10, Dazy habe

1) Vgl. die Redaktionellen Bemerkungen.
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ich noch einige andere, befonders aus dem Johannesevangelium, genom-
men. Auch die Befprechungen iiber die ,,Gegnerfchaft Jefu* und iiber
»Das Kommen Chrifti“ {follen herauskommen. , .

Die fogenannten bibelkritifchen Probleme, konkreter gefagt die
Frage, ob alle diefe Worte genau in der vorliegenden Form von Jefus
felbft ftammen, oder da und dort {chon die Erfahrungen der ilteften
Gemeinde widerfpiegeln, habe ich zwar mir felber gewiffenhaft ge-
ftellt, aber fiir die Erkldrung auf der Seite gelaflen. Aus mehreren
Griinden, Ich halte diefe Worte aufs weitgehendfte fiir authentifch, das
heifit, {o wie fie vorliegen von Jefus gelprochen. Wo fie aber wirklich
von jenen Erlebniflen der ilteften Gemeinde beriihrt find, da ent-
fprechen fie ganz ficher dem Geifte Jefu felbft. Ich will aber keine
fogenannte wiflenichaftliche Erklarung (,,Exegele”) gewifler Bibel-
ftellen geben, fondern an Hand der im Neuen Teftament enthaltenen
Reden Jefu das Problem der Jiingerfchaft behandeln. Und {chliefilich
bekennt {ich die Gemeinde zu diefen Worten Jefu. Allerdings zum weit-
aus grofiten Teil rein formell, aber es gehort zu dem Zwecke diefer
Schrift, dazu beizutragen, dafl fie lerne, es im Ernfte und in der Wirk-
lichkeit zu tun und nicht bloff zum Schein. :

Endlich {ei noch eine Anmerkung zur Form der Schrift gemacht, Das
Frage- und Antwortichema (F. und A.) ift vielleicht einigen Lefern
nicht nur ungewohnt, fondern auch anft6f8ig. Es kommt daher, dafl auch
diefe Schrift wie eine Reihe anderer, ur{priinglich als eine Art ,,Bibel-
katechismus® gedacht war, dann aber iiber diefe Form ftark hinaus-
gewachfen ift, aber fo, daff fie fich nicht mehr gut abftreifen liefi.
Sie hat iibrigens auch ihre Vorteile, und ich denke, daf fich keiner, dem
es um die Sache zu tun ift, dadurch ftoren laflen muf}, und zwar um
{o weniger, als fie {ich ja nicht aufdringt.

Mbge denn diefe Schrift unter Gottes Segen ein wenig ithren Zweck
erfiillen.

»JHN JAMMERTE DES VOLKES®.

F, Warum hat Jefus Jiinger erwihlt? Und was bedeutet es, Jelu
Jinger zu {ein? ' |

A. Jefus hatte Freunde und Gehilfen nétig,

F. Wozu Gehilfen? S

A. Darauf antwortet das Evangelium. Es heifit im Evangelium *):
wUnd Jefus durchzog alle die Stidte und Dérfer, in ihren Synagogen
lebrend wund die frobe Bot[chaft vom Reiche verkiindend und jede
Krankbeit und jedes Gebrechen beilend. Wie er nun die Maffen [ab,

1) Matthdus 9, 35—38. Vgl. auch 4, 23—25.
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jammerte ibn derfelben. Denn fie waren gefchunden und wver[prengt
wie Schafe, die keinen Hirten haben. Da [pricht er zu [einen Jiingern:
,Die Ernte ift grofS, aber der Arbeiter [ind wenige; [o bittet den Herrn
der Ernte, dafl er Arbeiter [chicke in [eine Ernte’

F..Was bedeutet diefe Stelle?

A. Sie ift faft die ergreifendfte des ganzen Evangehums Aus 1hr
tritt uns der foziale Heiland entgegen.,

- F. Hat das Wort ,,Heiland nicht einen pietiftiichen Klang? Ich
mag es nicht recht,

A. Ich fiir gewohnlich auch nicht, Das Wort hat zwar an {ich nichts,
was uns abftoffen konnte. Im Gegenteil. Es heifdt ja einfach: der Arzt,
der Heilende, der Helfende. Aber es hat befonders im Pietismus einen
weichlichen, ja fentimentalen Sinn bekommen. Jefus ift dort vorwiegend
der Arzt der einzelnen Seele, der Helfer und Heiland des einzelnen
Siinders, und zwar, wie gefagt, in einem Stil, der dem miannlichen Sinn
widerftrebt., Hier jedoch ift es am rechten Ort. Denn hier hat es gerade
einen nichtpietiftifichen Sinn, wenn man unter pietiftifch die einfeitig
auf die Erlofung des Einzelnen abzielende Einftellung, die Betonung
der individuellen Frommigkeit verfteht, Hier tritt uns, wie gefagt, das
Bild des [ozialen Heilands entgegen. Hier fteht Jefus mitten unter der
Mafle, Hier ift er der Volksmann, der michtige Helfer. Hier ertont das
grofie ,,Jhn jammerte des Volkes®, das feither nie mehr ganz verklun-
gen ift, Hier kommen Jefus und das Volk fiir immer zufammen, o daf}
nichts fie auf die Dauer trennen kann, Es ift der heilige Boden, aus dem
ein neuer Strom ent{pringt: das foziale Evangelium.

F. Ift diefes das ganze Evangelium?

A. Es ift das ganze und ift zugleich blof} die Hilfte, Denn das ganze
Evangelium ift {ozial, aber auch das ganze Evangelium individuell. Das
Individuelle gehort zum Sozialen, das Soziale zum Individuellen.

F. It nicht das Wort vom fozialen Evangelium heute der Gering-
{chdtzung verfallen?

A- Nur bei den ,,Frommen® und den Pfaffen. Und zwar fo, daf}
man feinen Sinn entftellt, als ob es fich nur um Zuflerliche Dinge han-
delte, und {o, daff man die Liebe Jefu davon trennt.

F. Worin beftand denn die Not des Volkes, daff Jefus desfelben
jammerte?

A. Die Not war {ozialer und religiéfer Art, Sie war [ozial. Grofle
Not laftete auf dem Volke. Es lag.auf ihm eine {chwere Laft von Ab-
gaben, Pachtzinfen, Romerfteuern, Tempelfteuern, alles verbunden mit
Wucher und einer Ausbeutung, die dem TaglShner nur gab, was fiir
eine diirftiglte Exiftenz unbedingt notig war. Sie waren ,,gefchunden
(So muf} wortlich iiberfetzt werden, nicht ,,verfchmachtet®.) Und ﬁe
waren ,,ver{prengt®. Sie hatten keine Fiihrer, die fich um fie gekiim-
mert hitten, Sie hatten nur Ausbeuter und Ver- fihrer, Demagogen,
wie fie von Zeit zu Zeit auftreten und das Volk in einen Abgrund mit-
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reiflen. Sie waren Maffe, waren wurzellos, hilflos, lieffen fich hierhin
und dorthin treiben und kamen nur immer tiefer in die Not. :

F. Und der Staat?

A. Der Staat beftand aus Herodes auf der einen und Pﬂatus auf der
andern Seite — was ift fiir das Volk von diefen zu erwarten? Die
forgen fiir die eigene Macht und den eigenen Vorteil.

F. Wo blieben denn die religiéfen Fithrer?

A. Sie hatten keine {olchen. Die Religion, die im Tempel verkdrpert
war, bedeutete eine ferne Sache und mehr eine politifche Macht als
eine religiofe; die Religion aber, die in den Synagogen vertreten war,
wuflte zwar von den Propheten und von Mofes, aber bloff auf {chrift-
gelehrte Weife. Was Mofes und die Propheten gewollt, war ein ver-
borgener Schatz, Worte, aber nicht Wirklichkeit. Das Gefetz, das man
daraus gemacht, war bloR eine Laft mehr auf den Schultern des Volkes,
nicht eine Entlaftung und Erlo{ung.

Zu diefer Mafle kommt Jefus und hilft. Er heilt alle Krankheit und
Befchwerde und verkiindigt das Reich und feine Gerechtigkeit. Das
Volk aber laufcht auf. Es geht ein Aufwachen durch die Stidte und
Dorfer. Es erhebt {ich ein Sturm. ,,Das Volk, das in Finfternis und
Todesichatten {af}, erblickte ein grofles Licht.“ ") Es gefchicht, was fich
in den erften groﬁen Zeiten des Sozialismus ereignete — als eine Wir-
kung jenes erflen Aufhorchens — nur noch viel gewaltiger, viel wun-
derbarer, noch unmittelbarer von Gott her aufbrechend.

F. Was hat das fiir uns zu bedeuten?

A. Alles, Es ift die Hilfe. Haben wir nicht eine dhnliche Lage? Ift
das Volk nicht wieder Mafle geworden? Gerit diefe nicht immer tiefer
in die Not, materielle Not, auch heute immer mehr durch Krankheit,
auch immer nexe Krankhelt {fymbolifiert, vor allem aber {eelifche Not,
Not um das Brot, aber noch mehr Not um Gotr? Ift die Mafle nicht
auch heute ,,ge{chunden und ,,ver{prengt®, ausgebeutet und fiihrerlos?
Wohl bekommt fie politifche Fiihrer, aber was fiir Fiihrer! Und was
die religiofe Fihrung anbetrifft, {o gibt es ja heute wieder fogenannte
Kirchenfiihrer, aber was kann diefe kirchliche, abftrakte Rehglon,
diefe Rchglon der Schriftgelehrfamkeit, der Dogmatik oder der priva-
ten Frommigkeitsiibung dem Volke fein? Da hilft nur Eins: Es muf
wieder Jefus durch die Stddte und Dérfer gehen, lehrend, helfend, hei-
lend; es mufl ftatt Kirche, Theologie, Frommigkeit das Reich Gottes
und feine Gerechtigkeit verkiindigt werden. Alles auf nexe Art. Aber
Jefus ift immer neu. Es mufl wieder grofle Jiinger Jefu geben, die grofle
Helfer find, wie Peftalozzi und Gandhi, der befte Gandhi —

F. It der ein Chrift?

A. Ein getaufter Chrift nicht, aber ein Jiinger Chrifti wie wenige —
grofle Helfer wie Peftalozzi und Gandhi, die Chriftus und die Not,

1) Vgl. Matthius 4, 16.

469



Gott und das Brot zufammenbinden, Es miiffen Chriftus und das Volk
wieder zufammenkommen, nachdem Pilatus und Herodes, aber auch
die Pharifier und Sadduzier fie fo lange getrennt haben. Der {oziale
Jefus, der Volksmann Jefus, Iefus als der Helfer der Mafle mufl wieder
erftehen, das foziale Evangelium, das Evangelium der {ozialen Er-
16fung, muf wieder gewaltig aufftrahlen.

F. Aber ift nicht doch die innere Not die Hauptfache und ]efus in
erfter Linie der Helfer fiir diefe Not? Ift nicht das religiéfe Evange-
lium die Hauptiache?

A. Jefus kennt nicht die Unter{cheidung zwﬁchen duflerer und inne-
rer Not, wie fie das pietiftifch geartete Chriftentum macht. Thm ift das
Aeuflere fo wichtig wie das Innere. Denn beides ift Gottes Werk und
Ordnung. Er ftellt die Bitte um das tigliche Brot in die Mitte des
Unfervaters, wie Krankheit zu heilen im Mittelpunkt feines Werkes
fteht. Er ftellt den Mammon Gott als Gegengott entgegen, nicht den
fogenannten Unglauben oder den Sdkularismus, und illuftriert diefes
Verhiltnis in der Begegnung mit dem reichen Jiingling. Er macht in
der Bergpredigt die. Armut zur Eingangspforte fiir das Reich Gottes.
Er [iflt im Gleichnis vom barmherzigen Samariter den Dienft Gottes
nicht im theologifch-kirchlichen Sinnen des Priefters und Brevierlefen
des Leviten, fondern in dem leiblichen Helfen des Samariters beftehen.
Er legt dem reichen Mann den armen Lazarus vor die Tire. Er laflt
im Gleichnis vom Weltgerichte den Spruch Gottes von lauter {ozialen
Dingen abhangen: vom Verhalten zu den Hungrigen, Diirftenden,
Nackenden, Kranken, Gefangenen, Fremdlingen. Er {peift die 4000
und sooo in der Wiifte und {pricht: ,,Misereor supra turbam, mich
jammert der Mafle“, Er ift in alledem der Nachfolger und Vollender
Mofis und der Propheten und vertritt den heiligen Materialismus der
Bibel, der Gott und das Brot nicht trennt.

F. Aber hat denn Jefus auch fozial geholfen? Er hat doch blof}
Krankheit geheilt und das Reich Gottes verkiindigt, aber keine fozialen
Reformen oder gar eine {oziale Revolution gefordert und in Szene
gefetzt?

A. Das zu erwarten verkennt das Tun Jefu, die Lage Jefu und die
Sendung Jefu. Das Tun Jefu: die Krankheit war mit der Armut ver-
bunden und darum nicht nur eine individuelle, fondern auch eine {oziale
Not. Die Lage Jefu: {oziale Reformen in unferem Sinne, Bodenreform,
Wohnungsreform, Organifation der Armenfiirforge und alles Andere
diefer Art waren damals unmoglich. Dafir war die Welt nicht reif.
Alles hat feine Zeit, Das alles ift erft nach und nach méglich geworden
und ift aus Jefu Tun erwachfen. In feinem Tun aber find die Keime zu
dem allem gelegt, und der grofle chinefifche Weife mahnt nicht um-
fonft, vor allem auf die Keime acht zu haben. Die Keime aber find {eine
Heilung der Krankheit und {eine Predigt des Reiches, Die Krankbeit
wird zum Symbol aller Not, der {ozialen wie der individuellen. Die
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Predigt des Reiches aber ift auch die der Gerechtigkeit. Es ift darin der
ganze Sozialismus Gottes und Chrifti enthalten, von dem der rein
weltlich geftaltete nur ein Stieffohn ift. Aber es verkennt auch die Sen-
dung Jefu, wer von ihm {oziale Reformen im einzelnen und in unferem
Sinne erwartet. Jefus ift mehr als das. Er darf fich nicht in Sozialreform
verftricken, gerade auch um der Sozialreform willen; er darf fich
namentlich nicht ins Einzelne einer folchen verfiricken. Sonft ver-
ftrickte er fich in voriibergehende Dinge; er aber hat das zu fagen und
zu tun, was ewigen Sinn und ewige Jugend hat. Er hat nicht einzelne
foziale Probleme zu lofen, {ondern das {oziale Problem. Darum ver-
kiindigt er nicht Sozialreformen oder Sozialrevolution, fondern die
neue Welt Gottes und des Menichen, woraus von felber quillt, was
jeweilen an Sozialreform oder Sozialrevolution notig und moglich
ift: die Gotteskind{chaft, ja Gottesfohn{chaft, die Bruderfchaft, die
Solidaritit, die Hoffnung auf den Tag der Erlo[ung Und er hat nicht
blof das foziale Problem zu 16fen, fondern auch das religitie, woran
das foziale hingt. Darum hat er Gott zu verkiindigen und zu offen-
baren, nicht eine foziale Gefetzgebung. Aber aus Gott fliefit auch der
Sozialismus Gottes, der durch Chriftus zum Sozialismus Chrifti wird.

Das alfo ift das Werk Jelu. Fiir diefes Werk beruft er {eine
Jinger: damals, jetzt. Leonbard Ragaz.

(Fortfetzung folgt.)

Zur Weltlage.

12. Oktober 1943.

Wenn wir, immer unter den Gefichtspunkten, die uns befonders
wichtig fchemen die Ueberfiille des Gelchehens, das {eit unferer letzten
Darftellung der Weltlage fich ereignet hat, tiber{chauen und auf feinen
Sinn hin priifen wollen, {o gehen wir auch diesmal am beften von

Italien

aus, ohne freilich zu meinen, das dorfige Gelchehen fei das wichtigite.

Eines freilich ift wichtig genug: Der Fafchismus ift in Italien er-
ledigt. Die abenteuerliche und etwas hintergriindige Befreiung Mu/-
Jolinis durch die Deutfchen hat weder Muflolini felbft einen Dienft -
erwiefen — er ift jetzt vollends nur ein Handlanger Hitlers — noch
den Fafchismus wieder auf die Fiifle geftellt. Die Ausrufung des
- ,,republikanifchen Falchismus* ift deutlich ein Fiasko.

Hochftens ift dadurch das italieni{che Chaos noch vermehrt worden.
In diefem hat die Regierung Badoglio ein {ehr problematifches Da-
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