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Gott Ueberrafchungen der Hilfe und Rettung bereit hat, fiir die Welt
wie fiir uns.

So geriiftet, meine ich, diirfen wir den Gang auch in das Jahr 1941
wagen, Leonhard Ragaz.

Sollen und kénnen wir die Bibel lefen und wie?")
1.
Kénnen wir die Bibel lefen?

Wir haben die Frage unterfucht und bejaht, ob wir die Bibel
lefen follen. Nun erft dirfen wir an die weitere gehen: ob wir fie
leflen ké6nnen.

Es mochte ja fo {ein, dafl wir den Staub von unierer Bibel gewifcht
und ihre Siegel geloft oder doch zu 16fen verfucht hitten und die Bibel
uns dennoch unzuginglich bliebe. Dann antwortete aus diefer Sachlage
der Seufzer: ,,Wir mochten ja von Herzen gerne die Bibel lefen. Wir
hungern und diirften darnach. Wir ahnen, was fie uns fein konnte. Aber
wir konnen nicht. Wir haben es ver{ucht, es aber wieder laflen miiffen.
QOeffnet uns um Gotteswillen den Zugang zu ihr,

Ich weif, daf} aus {olcher Erfahrung diefer Seufzer auffteigt. Es ift,
in beftimmtem Sinne, auch die meinige gewelen.

Ich frage aber: Warum denn {olltet ihr die Bibel nicht lefen kénnen?

Die Antwort ift mannigfaltig.

Die eine lautet:

Kann ich denn als L aie die Bibel le[en?

Sind dafiir nicht gewifle Dinge notig, iiber welche nur der gefchulte
Theologe verfiigt: gefchichtliches Wiflen beftimmter Art, Orientiertheit
iber die Entftehung der biblifchen Schriften, ithre Autoren, ihre Bedeu-
tung und Aechnliches mehr?“ ’

Was antworte ich? Ich antworte: Es wire {ehr {chlimm, wenn nur
die Theologen die Bibel lefen konnten und nicht auch die fogenannten
Laien, fiir welche fie doch beftimmt ift, Dann fiele ja gerade die Zentral-
wahrheit der Bibel dahin: die Botfchaft von der Unmittelbarkeit des
VerbiltnifJes zwifchen Gott und Menfch, und damit auch die Zentral-
wahrheit der Reformation vom allgemeinen Prieflertum aller Chriflen.
und der Freibeit des Chriflenmenf[chen. Dann wiren ja die Theologen
und Schriftgelehrten die notwendigen Mittler zwifchen Gott und
Men{ch. Dann fiele ja die religiéfe Demokratie, welche die tief{te Grund-
lage aller Demokratie iiberhaupt ift, dahin. Dann wire die tieffte
Quelle aller Freibeit verfiegt.

1) Vgl. das Oktoberheft.



Ich hege aber gerade das Gegenteil diefer Meinung, daf} die foge-
nannten Laien (die es ja fiir den Proteftantismus legitimerweife gar nicht
gibt) die Bibel nicht lefen, das heift, nicht verfleher konnten: Sie kon-
nen es [ogar wviel befJer als die Theologen und Schriflgelebrten, Ift es
denn nicht eine alte Erfahrung, daff die Theologie und Schriftgelehr-
famkeit gerade das Verftindnis der Bibel ver[chlieflerns Hat nicht Jefus
das {o ftark behauptet? Denket nur an feinen Ruf: ,Ich danke dir,
Vater, Herr des Himmels und der Erde, daf3 du diefes den Weifen und
~ Klugen verhillt und es den Unverbildeten offenbart haft (Mat-

thius 11, 25).
~ Esift aber auch die Erfahrung Zwinglis gewelen:

»Ich weify, dafl Gott mich lehrt [sc. die Schrift zu verftehen]; denn ich habe
darin meine Erfahrung. Ich habe wohl {oviel in meinen jungen Jahren an menf{ch-
licher Lehre zugenommen, wie manche meines Alters, und als ich jetzt vor fieben
oder acht Jahren anfing, mich ganz an die Heilige Schrift zu halten, da wollte mir
die Philofophie und Theologie der Zinker immer Einwiirfe machen. Da kam ich
zuletzt dahin, daff ich dachte — durch die Schrift und das [lebendige] Wort Gottes
selbft dazu gefuhrt —: Du mufit das alles liegen laflen und die Meinung Gottes nur
aus feinen eigenen {chlichten Worten kennenlernen. Da fing ich an, Gott um feine
Erleuchtung zu bitten, und die Schrift begann mir, obwohl ich fie ganz einfach las,
um vieles heller Zzu werden, als’ wenn ich viele Kommentare und Auslegungen
gelefen hitte. ;

Diefe Erfahrung Zwinglis hat auch der gemacht, der dies {chreibt.
Als thm das Bibelftudium der Univerfitit die Bibel zerftort hatte, da
hat er {ie wiedergefunden, als er hoch oben im biindneriichen Bergdorf-
chen alle Theologie vergafy und einfach als Laie die Bibel las — einen
ganzen Winter lang in den fritheften Morgenftunden, bis das Morgenrot
tiber den gewaltigen Gipfeln des Oftens aufftrahlte, als Sinnbild des
Lichtes, das vom lebendig gewordenen Worte des Lebenchgen in meiner
Seele aufgmg

Was auf diefe Weife immer wieder Emzelne erlebt haben, die aus
Theologen und Schriftgelehrten Laien werden mufiten, um die Bibel
verftehen zu konnen, das beweifen auch die groflartigften Bewegungen
der Gelchichte. Haben etwa die Wickleffiten und Huffiten die Bibel
nicht verftanden? Wo ift die Bibel eifriger gelefen worden als in Tabor?
Und haben etwa die Menfchen der {piteren Reformationszeit die Bibel
nicht verftanden, wenn doch an einem einzigen Tage der Frankfurter
Mefle in einem einzigen Buchladen viertaufend Exemplare der erften
Bibeliiber{fetzungen Luthers gekauft wurden? Haben etwa jene Priti-
gauer Bauern fie nicht verftanden, die mit der Bibel in der Hand aus
ihren ,,Wildenen“ herunterftiegen und die gelehrten Sendboten der
romifchen Kirche {pielend befiegten?

Was war es, das diefen Menfchen die Siegel vom ‘Buch der Biicher
entfernte? Etwa eine neu erworbene Gelehr{amkeit? Sie lernten ja das
Lefen nur, um die Bibel lefen zu konnen. Nein, es war ein Licht, das
thnen gefchenkt worden war. Sie hatten gemerkt, dafl die Bibel das
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enthalte, was fie erfehnten: die Kunde von der Freiheit des Chriften-
men{chen gegeniiber aller Knechtichaft der Kirche, die Kunde von der
Bruderfchaft in Chriftus gegeniiber den durch Geld und Gewalt gefchaf-
fenen Unterfchieden zwiichen Herren und Knechten, die Kunde von
dem wahren Chriftus gegeniiber aller Entartung feiner Sache. In diefem
Lichte lafen fie die Bibel und verftanden fie befler als die Theologen
und Schriftgelehrten.

Das ift auch heute der Weg zur Bibel: Nicht neune theologifche oder
andere Gelehr[amkeit, [ondern ein neues Licht. Ein {olches Licht war,
vorwiegend individualiftifch verftanden, damals die Botfchaft von der
Freiheit des Chriftenmen{chen. Gibt es heute auch ein folches Licht? Ich
glaube, dafl es eines gibt: Heute ift ein folches Licht die Bot[chaft
vom Reiche Gottes und [einer Gerechtigkeit fiir die Erde. Wer diefes
Licht bekommen hat, dem wird die ganze Bibel hell, der verfteht die
Propheten, der verfteht aber auch Mofes. Der verfteht Jefus und ver-
fteht die Apoftel. Alles wird ihm nach und nach klar. Und alles wunder-
bar lebendig und gegenwirtig. Diefe einft von den Wickleffiten und
Huffiten entdeckte, dann aber wieder zugedeckte Wahrheit muf} wie-
der aufleuchten. So wird in unferen Tagen die Auferftehung der Bibel
erfolgen. |

Oefne alfo, dngftlicher Laie, ruhig die Bibel: fie ift dein Buch. Du
wirft im Einzelnen da und dort etwas nicht verftehen, etwas Hiftori-
{ches, etwas am Texte, etwas am Gedanken. Aber das geht, auf ibre
Weife, auch den Theologen fo. Und im tibrigen ift das Nebenfache. Es
ift nicht das im engeren Sinne Hiflorifche, was in Betracht kommt, {fon-
dern das Ewige darin, und das kannft du {chon verftehen, wenn du ein
nachdenklicher Men{ch bift; und nur folche kénnen und follen die Bibel
lefen. Die Bibel ift ja nicht ein Gefchichtsbuch in dem Sinne, dafl fie
blof} von einmaligem Ge[cheben berichtete, fondern ein Welt{piegel fiir
alle Zeiten. So muflt du fie lefen. Dafy dann da und dort etwas dunkel
bleibt, hat wenig zu fagen. Diefes Los teilft du, wie gefagt, mit den
Weifen und Klugen. Und wire es gut, wenn der Weltipiegel, der zu-
gleich das Buch Gottes ift, ganz hell wire, an jeder Stelle durchfichtig? |
Trofte dich: Es bleibt noch genug deflen iibrig, was du verftehft, und
davon, nicht von der ganzen Bibel, d. h. einem jeden Worte der Bibel,
lebft du.

So hilt es auch Kithi, die Grofimutter, bei Jeremias Gotthelf, und
du ftehft in diefer Beziechung wie fie. Was aber wire fie ohne ihre Bibel?

Nur eine ergidnzende Bemerkung ift noch zu machen. Wenn auf
diefe Weife der Weg zur Bibel auch den fogenannten Laien weit gedfI-
net wird, {o foll damit nicht geleugnet werden, daf} die Theologie dabei
eine Hilfe leiften kann. Sie kann cine moglichft treue Ueber[etzung der
Bibel {chaffen, wenn auch zur Ueberfetzung im héchflen Sinne noch
anderes gehort als Theologie und Schriftgelehr{famkeit. Sie kann und
follte durch kurze Einfithrungen und Anmerkungen das liefern, das
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Nebenfdchliche, was der fogenannte Laie nicht weiff. Wir haben in
der Z'wmglzbzbel ja eine auf ihre Art ausgezeichnete Ueberfetzung.
Schade, dafl jenes andere fehlt oder doch blof3 angedeutet ift, Luthers
Vorreden zu feinen Ueberfetzungen konnten hierfiir Mufter fein.

Freilich gibt es, wie ich angedeutet habe, noch ganz andere Moglich-
keiten der Ueber{etzung, aber, wie gefagt, das ift dann nicht eine {pezi-
fifche Leiftung der Theologie. Auch foll nachher noch von anderen
Mitteln und Wegen, die Bibel aktuell und lebendig zu machen, geredet
werden. Aber es bleibt bei dem Satze: Auch heute fteht die Bibel jedem
}_aci};en weit offen. Es kommt auf jenes Licht an, alles andere ift Neben-
ache

Aber wenn diefe — in meinen Augen leichtere — Frage erledigt ift,
fteht fofort eine zweite da:

»Kann ich als moderner Men[ch die Bibel lefen?

Ich habe ja den Staub abgewifcht und die Siegel entfernt — um fie
{ofort wiederzufinden. Denn ich bin rafch auf Dinge geftoflen, die mir
unzuginglich waren, die mich vielleicht nicht abftiefen, aber weg-
{tieffen. Da ift ja {chon am Anfang die Gefchichte von Schopfung und
Siindenfall — kann ein heutiger Menich, der die Entwicklungslebre,
wenn auch nicht gerade mehr in der darwinifti{chen Form, im Kopfe
hat und die Gefchichte kennt, etwas damit anfangen? Und kommt nach-
her nicht auch Mythus auf Mythus, Sage auf Sage? Wenn ich aber mit
dem Neuen Teftamente anfange, ftofie ich da nicht {ofort auf das Wun-
der, das ich nicht glauben kann? Oder, befonders im Alten Teftament,
auf 6de Partien, die mir nichts fagen, wie etwa die kultifche Gefetz-
gebung im dritten und vierten Buche Mqfis. Oder, was viel {chlimmer
ift, auf Berichte, wie die von dem an den eroberten Stidten Kanaans
vollzogenen ,,Bann“, oder auf die Familien- und Weibergefchichten
Davids und Salomos. Oder dann auf fchwierige, kaum zu verftehende
Abichnitte und ganze Schriften wie die Offenbarung Johannis. Oder ich
lefe Ausfagen iiber Gott, die ich mit meinem Verftindnis Gottes nicht
vereinbaren kann: von feiner Eiferfucht, {einem Zorn, feiner Reue und
noch Draftifcheres, noch Men{ichlicheres, Allzumenichliches. So habe ich
zwar mit dem beften Willen zu lefen begonnen, habe mehr als einmal
~angefetzt, bin vielleicht ein Stiick weit vorgedrungen, habe aber immer
wieder aufhoren miiffen. Der Staub fank abermals auf die Bibel, die
Siegel waren wieder da.”

Was antworte ich darauf?

Zunichft, dafl ich diefe Klage vollauf begreife. Sie {pricht — muta-
tis mutandis — auch meine eigene Erfahrung aus. Sodann aber habe ich
auch aus meinem Erleben heraus vor allem eine Antwort, eine Haupt-
antwort: Es gilt, den Schli[[el zur Bibel zu [uchen. Wo ift er zu
finden? Das bedeutet: Es gilt, auf den Hauptinhalt der Bibel zu achten;
von hier aus erhellt fich alles Einzelne, Welches ift diefer Hauptmhalt
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oder vielleicht befler: diefer einzige Inhalt? Dariiber kann es keinen
Zweifel geben, Ich erinnere an das, was ich iiber das neue Licht gefagt
habe, das uns heute wieder den Zugang zur Bibel zeige, und antworte:
Der einzige Inbalt der Bibel ift der lebendige Gott und [ein fich offen-
barendes und entfaltendes Reich mit [einer Gerechtigkeit fiir die Erde.
Das ift die Linie, die vom erften bis zum letzten Wort der Bibel geht,
von dem ,,Am Anfang fchuf Gott Himmel und Erde“ bis zu dem:
,und ich fah einen nexern Himmel und eine nene Erde” mit dem ,,Ja,
komm, Herr Jefus!™ :

Diefe Linie alfo gilt es zu verfolgen, um zunichft einmal grund{atz-
lich zu {prechen. Von hier aus {chliefit fich alles iibrige auf. Auch das
 zunichft Fremde.

So die Schopfungsgefichichte. Ift fie nicht, in Ge-
ftalt eines prophetifch infpirierten Symbols, die gewaltige Botichaft
von dem Gotte, der nicht nur einmal gefchaffen hat, fondern fei-
nem Wefen nach Schopfer und darin der Lebendige ift? Kann es erwas
Grofiartigeres geben? Die erften Kapitel der Bibel find nicht blof} ein
einmaliger Bericht, fondern ein Vorzeichen zu der ganzen Bibel. Diefer
{chaffende, Iebendlge Gott tritt vor allem in die Gefchichte ein,
tritt in der Gelchichte hervor. Diefe aber ift in ihrem Kern cin Kampf
zwifchen Gut und Bofe, zwifchen Gott und dem Satan. Denn diefle
Gelchichte fliefit aus der Freibeit, die Gott als hochfte Mitgift feinem
Ebenbilde verliehen hat. Damit ftehen wir vor dem Bericht iiber Para-
dies und Siindenfall, diefem zweiten prophetifch infpirierten Symbol.
Ift es, fo verftanden — und fo mufl man es verftehen, nicht protokolla-
rifch-hiftorifch, wie die Schopfungsgeichichte nicht naturwiflen{chaft-
lich — nicht wieder ungeheuer tief und michtig? Haben fich Geifter
wie Schiller und Hegel, um von Paulus und Auguftinus zu {chweigen,
blofl zufillig fo fehr damit befchiftigr?

Ebenfo aber verhilt es fich mit dem W u nd e r im engeren Sinne.
Wenn man einmal etwas vom lebendigen Gott und feinem Reiche ver-
ftanden hat, ift es dann fo erftaunlich, dafl {eine Kraft iiber das hinaus-
geht, was wir als Naturordnung kennen oder zu kennen meinen? Treten
nicht in den Krankenbeilungen Je[u die Krafte diefes Reiches, welches
die Krifte Gottes {ind, hervor? Darum heiflen fie ja im Neuen Tefta-
ment ,,Zeichen®, Will nicht die Geburtsge[chichte Chrifti vor allem das
Wunder einer neuen Schopfung verkiinden? Und die Auferflehung
Chrifti das Wunder des Sieges des Lebendigen auch iiber den die Schop-
fung zerftorenden Tod? Alles, was als Wunder in der Bibel erfcheint,
ift nichts als ein ,,Zeichen®, dafd es einen lebendigen Gott gibt. Das gilt
auch dort, wo es in den biblifchen Berichten etwa in fagenhafter und
entarteter Form auftritt, wie z. B. in der Gefchichte des Elifa, wahrend
es in der des Elias gewaltig feinen urfpriinglichen Sinn offenbart. So
mufl man das Wunder in der Bibel verftehen, und {o lernt man es ver-
ftehen, wenn man einmal ihren Grundfinn verftanden hat.
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LSyund der M ythus, die S age? Ich antworte: Konnen gewifle
Wahrheiten und Tat{achen anders als in diefer Form berichtet werden?
Konnen fie in Form eines hiftorifchen Protokolls berichtetr werden?
Verdichtet {ich nicht in Mythos und Sage das letzte, tieffte, offenbare
Geheimnis von Natur und Gelchichte?

Ich rede gerade hier wieder aus eigenem Erleben. Es gab eine Zeit,
wo auch fir mich das Wunder, befonders das des Neuen Teftamentes,
eine Stelle war, an der ich {cheu, ja faft {chockiert, voriiberging. Aber
dann kam die Zeit, wo ich das Wort vom lebendigen Gott und {feinem
Reiche zu verftehen begann, und nun ift mir das Wunder, das Zeugnis
und Zeichen davon, faft eine Selbftverftindlichkeit, und ich mdchte die
Bibel {o wenig ohne Wunder haben, als die Erde ohne Berge und Schluch-
ten, ohne Quellen und ohne den Himmel mit Sonne, Mond und Sternen.
(Fortfetzung folgt.) ‘ Leonhard Ragaz.

Die geiftigen Grundlagen des Friedens.*)
Die Wiedergewinnung der geiftigen Werte,

Es ift eine Selbftverftindlichkeit geworden, dafy der Friede, der auf
die Weltkataftrophe folgen und eine weitere diefer Art verhindern foll,
nicht moglich {ei ohne eine tiefgreifende geiftige Umwandlung der Men-
Jchen, Man konnte fich freilich eine Art von Friedensordnung denken,
welche auf der Grundlage der Gewalt durch eine Diktatur den Volkern
auferlegt wirde, etwa nach dem Beifpiel der Pax Romana, die Jahr-
hunderte lang den V6lkern um das Mittelmeer herum eine gewifle Ruhe
und Ordnung ficherte. Aber diefe Ruhe und Ordnung beruhte auf der
Vorausietzung der Unfreiheit all diefer Volker auller dem herr{chenden
einen, das felbft auch zu einer Diktatur entartet war. Immerhin war
diefe Pax Romana doch mit einer klaififch gewordenen Rechtsordnung

~wenigftens fiir das private Leben, dazu mit gewiflen fittlichen und reli-
giofen Vorausjetzungen verbunden, welche dem Volkerleben, wie der
ganzen Gefellichaft, eine Grundlage und den Elementen des men{ch-
lichen Lebens doch eine gewifle Heiligkeit und Unantaftbarkeit ver-
liechen. Heute aber ftehen wir vor dem durch den Nihilismus gefchaffe-
nen Chaos, worin mit allen Grundlagen der Men{chlichkeit {ich auch
das Recht vollig aufgeloft hat, Diefes Chaos durch Gewalt zu bandigen,
diirfte fich als unmoglich erweifen. Jedenfalls wire der dadurch gefchaf-
fene Zuftand nicht wert, Friede zu heiflen, es golte von ihm vielmehr das
Wort, das {chon {iber jene Pax Romana gefagt worden ift: ,,Solitudinem

1) Diefe Ausfihrungen find als ein Beitrag zum erweiterten Programm des
R.U.P. (Weltaktion fiir den Frieden) gedacht und nach diefem Zwecke zu be-
urteilen. :
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Streifen fichtbaren Lichts aus einer rein inneren Welt herein, fo wire fie
gerettet. Denn das ift thm, dem Lebendig-Ueberlebendigen, gewif3:
»Wiren wir in Wahrheit ficher, abfolut ficher, dafl wir weiterleben
wiirden, fo konnten wir an nichts anderes mehr denken.

Ob der grofie Denker, der 81jahrig in der befiegten Heimat in der
Nacht irdifchen Grams geftorben ift, an diefer Lichthoffnung feftgehal-
ten hat? Es kann nicht anders {fein; denn es ift meffianifche Hoffnung.
Wir wiflen aus Bergions letzter Zeit nur zwei Dinge. Es wird gefagt,
dafl er, einem groflen Zuge des franzofifchen Geiftes folgend, in feiner
Spatzeit katholifch geworden fei. Gewifl lige das von feinem myfti-
{chen, ja zutiefft gefehen im Kern euchariftiichen Weltbild aus nicht
fern. Dokumente dariiber waren aus dem heutigen Frankreich nicht zu
erlangen. Ganz ficher wiflen wir aus diefer Zeit nur die {chlichte Tat-
fache, daf} er die Ausnahme vom Judengefetz, die man ihm, dem um
Frankreich Hochverdienten, anbot, ausgelchlagen und fich trotz feines
hohen Alters und feiner Krankheit unter das gemeinfame jiidifche
Schickfal geftellt hat. Gewif} eine befcheidene und fiir ihn {elbftver-
ftindliche Tat gegeniiber der ungeheuren menfchlichen Entfcheidung,
um die es thm ging. Und doch ein ganz leifer, ganz {chmaler Streifen
Lichts: in der Wahl geiftverlaflenen Zwanges eine lebendige Entichei-
dung des Geiftes aus der Freiheit. Margarete Susman.

Sollen und konnen wir die Bibel lefen und wie?”

IV.
Die 6den Partiens

Ich frage: Muf} es nicht auch folche geben?

Es gibt in der Bibel, befonders im Alten Teftamente, folche Stellen,
~ die wohl einen heutigen, nichtjiidifchen Menichen wie Sandwiiften oder
unfruchtbares Felsgeftein anmuten konnen. Ich rate dir: Laf§ fie zu-
niachft ftehen! Aber bedenke, dafl unter dem Sande der Wiifte Wafler
lebt! Bedenke, dafl in 6dem Felsgeftein Eifen-, Silber- und Goldadern
fein konnen. Konnte es {ich nicht mit diefen Stellen der Bibel auch fo
verhalten? Mir ift es z. B.mit der kulti[chen Gefetzgebung
Mofis fo gegangen: Auch ich konnte einft gar nichts damit anfangen,
ja fie ftieff mich direkt ab. Bis ich ihren Sinn entdeckte, bis ich merkte,
dafl mir daraus ja tiberall, in Form des kulti{chen Symbols jenes ,,Hei-
lig, Heilig, Heilig* entgegentonte, das als Grundelement durch das
ganze Alte Teftament geht, das nur in anderer Form fich in der fitt-

1) In dem im Janunarbefl er{chienenen Ab{chnitt: ,,Kann ich als moderner
Menfch die Bibel lefen? ift eine Ver[chiebung erfolgt, die ich leider fiir die Kor-
rektur zu {pit als {olche erkannt habe: Der Abfchnitt auf S. 11, der mit den
Worten beginnt: ,,Und der Mythus, die Sage?*, gehort auf S.10 vor dem uber
das Wunder. Ich bitte den Lefer, das zu berichtigen.

62



	Sollen und können wir die Bibel lesen und wie? III., Können wir die Bibel lesen?
	Anhang

