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Gericht.

Ueber unfern Hiupten fteht, Gott ift gut. .. Doch Zeiten {ind,

Eitlen Sinnen unerblickbar, Wo ER uns erfcheint im Wetter,

Des Gerichtes Majeftit, Zu zer{chmettern blutig-blind-
Unverriickbar. geile Gotter,

Schaudre nicht, lebendiges Herz! Griifd des Lichts zerbrochnen Stab,
Willft im Schwulen duund Trigen Niedertaumelnd aus den Hohen,
Modern? Jauchze himmelwirts: Sterbend jauchze noch: Ich hab’

Blitz-entgegen! Gott gefehen!
. Austriacus.

Vom chriftlichen Servilismus.

Gefprich.
* Thr feid Gétter. Johannes 10, 34.

E. Guten Tag! Sehen wir uns alfo {chon wieder? Diesmal hat der
Zufall nicht fo lange gewartet.

A. Ich geftehe, dafl ich dem Zufall etwas nachgeholfen habe. Denn
mich quilt ein Problem, woriiber ich gerade mit Ihnen reden mochte.

E. Ift es wohl unfer letztes Gelpriach, das Thnen nachgeht, das
Verhiltnis zwilchen der Regierung Gottes und dem Weltiibel?

A. Nein, es ift nicht dies, ob{chon mir das Gelprich freilich noch
Anlaf zu allerlei Nachdenken (auch im wortlichen Sinne diefes Aus-
druckes) gegeben hat, Es ift diesmal, wenn ich {o fagen darf, etwas
mehr Praktifches, es ift nicht ein Problem des Denkens, fondern eines
der perfonlichen Haltung, Es wird mir immer fundamentaler,

E. Ich bin gelpannt, bin, offen geftanden, erfreut.

A. Erfreut? Es ift doch etwas, was mir fehr zu fchaffen macht!

E. Sollte man dariiber nicht erfreut fein, dafl es folche Dinge gibt,
die uns im Geiftigen und Grundiitzlichen, befonders in der Sache
Chrifti, zu {chaffen machen? Ift das nicht ein Zeichen von Leben und
Verheiflung? Doch laffen wir diefe Prdambeln, Thre Sache ift dafiir
wohl zu ernft. ,

A. Ernft ift {ie freilich, todesernft. Laflen Sie mich Thnen geftehen:
die Art, wie Sie die Sache Chrifti — fo driicken Sie {ich ja gerne aus,
um das fo fchwer belaftete, auch etwas verbrauchte Wort ,,Chriften-
tum® zu vermeiden — wie Sie, fage ich, die Sache Chrifti auffaflen,
hat mich tief befriedigt und auch aufs firkfte angezogen. Und doch
it da etwas, nicht an Threr Auffaffung, fondern an dem ganzen
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chriftlichen Wefen, was mich immer wieder aufs heftigfte abftof3t, mir
zum fchwerften Aergernis wird und mich, trotz allem, von Chriftus,
von der Bibel, ja von Gott felbft entfernen will. Ja, ich geftehe, daf} .
es mich manchmal bis zu leiden{chaftlicher Oppofition treiben will.

E. Was ift das wohl? Meine Spannung wichit.
| A. Es ift, um es mit Einem Wort zu fagen, der chriftliche Servi-
ismus,

E. Ach — f{chon verftehe ich — aber wie kommen Sie gerade
darauf?

A. Ich ftofle immer wieder darauf — immer wieder, in der Ver-
gangenheit und in der Gegenwart, und es ift eigentlich von meinen
frithen Jugendtagen an eines der zwei fundamentalen Probleme meines
Kampfes um Gott und Chriftus.

E. Darf ich vielleicht wiflen, welches das andere ift?

A. Es trifft fich — und vielleicht ift das kein Zufall — daf8 das
andere gerade das ift, welches wir das letzte Mal verhandelt haben:
das Verhiltnis zwifchen der Regierung Gottes und dem Weltiibel.
Vielleicht darf ich fagen: Wihrend diefes zweite meinen Weg zu Gott
verfperrt hat, und immer wieder in diefen Weg tritt, {o das andere, das
des chriftlichen Servilismus, den Weg zu Chriftus, immer wieder "und
heute mit neuer Wucht, Es hat diefen Weg zu Chriftus ftark zu einem
Ringen mit Nietziche gemacht, auch es, obgleich mit verringerter
Intenfitdt, bis heute. ,

E. Das ift mir alles fehr verftindlich. Aber darf ich die Frage
wiederholen, warum Sie gerade jetzt {o heftig davon bewegt {ind?

- A. Nun, das fteigt wohl aus meinem ganzen Kampfe auf. Aber
einen suleren Anlaf habe ich freilich auch. Kennen Sie das fromme
Blittlein, das den gewichtigen Titel ,,Der Wichter” fiithrt?

E. Nein; wie {follte ich auch? Kann ich mich um folche Produkte
kiimmern?

A. Produkte? Ja, {chon recht; aber nehmen Sie es mir nicht iibel:
das Bldttchen hat gewifl zwei- oder dreimal mehr Abonnenten als die
Neuen Wege.

E. (lachend): Ja, das kann {chon {ein, Aber was ift es denn?

A. In diefem Blittchen ftofle ich auf die Frage eines Lefers (den
ich, ohne ihn zu kennen, griifle und chre), wie fich denn Krieg und
Militardienft mit Chriftus vertragen. Und nun die Antwort! Was
denken Sie wohl?

E. Nun, das ift leicht zu erraten.

A. Der ganze Katechismus des religios bemantelten und mit Bibel-
{priichen behangenen Militarismus, felbftverftindlich in Romer 13:
,»Seid untertan der Obrigkeit™ gipfelnd. Und diefes Romer 13 erlaubt
diefem ,,Wichter, auch eine Hitler-Obrigkeit (vor der Stalin-Obrig-
keit wiiffte der Mann wohl einen Rank zu nehmen) als von Gott kom-
mend und darum mit Recht ,,Untertinigkeit fordernd hinzuftellen.
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E. Aber wie kann das Sie aufregen? Diefe Leier haben wir doch
{chon genug gehort?

A. Gewifs. Aber es ift natiirlich nicht diefe Zufallsiuflerung eines
frommen Winkelblittchens, das diefer ,, Wiachter* trotz {einen vielleicht
zahlreichen Abonnenten doch darftellt, fondern die Tatfache, daf} fie
einen Sachverhalt illuftriert, der unfer ganzes chriftliches Wefen
charakterifiert und heute, in der Sphire der Reaktion, wiedér mehr als
vor kurzem, eben diefe Macht des chriftlichen Servilismus.

E. Ich kann mir denken, was Sie damit meinen, aber es intereffiert
mich tief, wie {ich diefe Sache Threm Denken und Empfinden darftellt.

A. Ich empfinde fie freilich tiefer und ftarker, als ich es fagen
kann. Es ift eben jener Geift, der mit Wonne das, wie Sie befler
wiflen als ich, {chon fervil iiberfetzte Wort ,,Seid untertan der Obrig-
keit* {pricht, der mit Wonne diefen Schutz{child aufftellt, hinter dem
er {eine ganze Devotheit gegeniiber den beftehenden Ordnungen aus-
toben darf — man muf} {chon diefen Ausdruck wihlen, Ift das nicht
tat{dchlich ein durchgehender Zug unferes herkommlichen Chriften-
tums? Sie finden thn nicht nur in diefem ,, Wichter und {einen zahl-
lofen journaliftifchen Briidern, fondern auch in jenen bekannten,
auf einem hoheren theologifchen und kulturellen Niveau ftehenden
Organen unferes offiziellen Chriftentums und Kirchentums, die Sie
ficher auch immer noch etwa lefen. Sie finden ihn auch in den Kund-
gebungen unferer Kirchenbehtrden. Sie finden ihn tiberall als Stil diefes
Chriftentums: diefe Untertdnigkeit, ja Untertanenfeligkeit, diefe
Knechtfeligkeit gegeniiber Gott und Menfch — und hier befonders
gegen die ,,Obrigkeit” und die ,,Obern“ — diefe faliche Demut (falich
it fie ja, fie it ,,Heuchelei von der Art, die Sie einmal als Sinn
des Vorwurfs Jefu gegen die Frommen nachgewiefen haben), diefe
faliche Demut, fage ich, die fich auch in einer befonderen Sprechweife
ausdriickt, diefe Gebrochenheit (man liebt nicht umionft heute diefen -
Ausdruck — er ftimmt auch), diefes unmannliche, diefes weibifche
Wefen, diefes Chriftentum des krummen Riickens, ja des gebrochenen
Riickgrates, diefe Ueberbetonung deflen, was am Chriftentum Beu-
gung, Selbfterniedrigung (im guten Sinn), Gebundenheit, und die ent-
{prechende Unterbetonung deflen, was daran Stolz, Aufrichtung und
Freiheit ift. Dafy diefe faliche Demut ftets auch zur Unnatiirlichkeit
und Unwahrhaftigkeit, zur ,,Heuchelei fiihrt, habe ich {chon bemerkt.
Und was fiir konventionelle Menichen f{ind diefe Chriften: wie find
wir, als Chriften, gerade als Chriften, eingezwingt in den Todes-
panzer all der Regeln und Ordnungen einer biirgerlich-moralifchen
Welt, die doch oft {o fehr gegen Gottes Willen und gegen die tieffte
Freiheit der Menfchenfeele {ind, die oft fo kleinlich, fo toricht, fo phi-
lifterhaft, fo licherlich und zugleich {fo bosartig find — aber alles ge-
weiht, {anktioniert durch das Chriftentum! Was fiir ein Duodezformat
des Menichen erzeugt befonders der heutige Pietismus! Welch eine Ver-
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{klavung! Ift es zum Verwundern, wenn freie Geifter fie abwerfen?
Befonders aber tritt mir heute diefe Haltung wieder an zwei Punkten
entgegen: in dem Ab{cheu vor der Revolution und in der knechtifchen
Art, fich an Bibelworte zu klammern, wobei man freilich immer
nur diejenigen Worte der Bibel auswahlt welche diefen Geift aus-
driicken oder doch auszudriicken {cheinen. — Das ift es, was in mir
immer wieder jene Auflehnung gegen das ganze Chriftentum erzeugt,
welche bis zur Verfuchung anwichft, es wegzuftoflen, ja zu haflen, als
tief{te und {chlimmite Quelle aller Knechtichaft in der Welt. Und ift es
das etwa nicht? Sie wiflen das ja {elbft gut genug: es ift nicht blof} diefer
chriftliche Servilismus an fich, der uns aufregt, fondern vor allem auch
die Tatfache, daf} er zum Wand{chirm, nein, zum Schutzpanzer auch
alles weltlichen wird. Konnen wir anders, als Marx recht geben, wenn
er von diefer Religion {agt, {ie feit Opium fir das Volk? Konnen wir
anders, als den Bollchewismus begreifen, wenn er aus diefer Empfin-
dung heraus ein Chriftentum abweift, das gerade in Rufland beinahe
ein Jahrtaufend die Stiitze und Verklirung der Defpotie war? Miiflen
wir nicht jeden revolutiondr geftimmten Men{chen verftehen, wenn er
diefe Schutzmacht aller Reaktion wegf{tofit und hafit?

- E. Nichts verftehe ich befler als diefe Empfindung. Wie oft kommt
{ie auch tiber mich, auch jetzt noch, nachdem ich lingft {iber Marx, wie
tiber Nietziche hinweg zu Chriftus gekommen bin, Aber Sie wiffen
doch auch fchon lange, was ich antworte: dafl diefe ganze Art von
Chriftentum die Entartung, nicht die Artung der Sache Chrifti ift, dafl
fie mit der Bibel und mit Chriﬁus nichts zu tun hat, (Erinnern Sie fich
— nebenbei gefagt — an meine Andacht tiber den ,,Koniglichen Chri-
ftus“?) Es ift doch gerade die Bibel die Mutter aller Revolution, die
diefen Namen verdient. Mag die Religion Opium f{ein, {o ift Gottes
wirkliches Wort Dynamit — das einzige, welches die Welt {prengt,
wihrend die Welt aufierhalb der Bibel doch zuletzt immer beim Fatum
oder Nirwana anlangt. Was fiir groflartige, konigliche, revolutionire
Geftalten find nicht ein Mofes, eine Deborah, ein Saul, ein David und
erft ein Elias, ein Amos, ein ]efa]a ein Jeremla Jeder auf feine Art,
Um vom Men{chen{ohn, dem Kénig der Konige, zu {chweigen. Wenn
Sie aber in die Gefchichte des Chriftentums blicken, fo wiffen Sie ja
{icher, dafl von einem Franziskus und einem Calvin die moderme
Demokratie ausgegangen ift, dafl das Soli Deo gloria eine vulkaniich
heifle Quelle der Umwilzung der Welt geworden ift. Sie wiffen, daf
die Bewegung, die von Wickleff {iber Hus zu den Wiedertdufern lduft,
die grofite und herrlichfte, zugleich religitfe und foziale Revolution
des Mittelalters und der beginnenden Neuzeit gewefen it — viel
groffer und herrlicher, auch tiefer, als die Franzofiiche Revolution, die
nur eine letzte, {chon verflachte Welle des calviniftifchen Stromes ift.
Sie wiffen, dafl ich dariiber ftundenlang, tagelang reden konnte, daf}
ich dariiber unendlich viel geredet und gefchrieben habe. Oder ift Ihnen
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das nicht bekannt? Ich halte mich daran, an diefes Wefen, nicht an
jene Entftellung der Sache Chrifti, der Bibel, ja Gottes {elbft in den
Gedanken der Men{chen.

A. Ich weil} das alles und habe mich auch daran gehalten. Trotz-
dem — es macht mir immer neu zu {chaffen. Trotz jenem Grundweien
der Bibel, der Sache Chrifti, auch der Reformation. Jener Servilismus
kommt doch immer wieder obenauf. Erlauben Site mir, ganz offen zu
reden: {chon in der Bibel. Denn Romer 13, diefes Evangelium unferer
biirgerlich-reaktionidren Chriften, fteht halt doch im Neuen Teftamente.
Und die Reformation! Hat Luther damit, daff er den Bauern das Wort
entgegenichleuderte, jede Siinde fei leichter als die des Aufruhrs, nicht
der Sache Chrifti das Riickgrat gebrochen? Und ift nicht der chriftliche
Servilismus {chlieflich die notwendige Konfequenz jener Auffaflung
der Sache Chrifti, die Adolf Harnack (nebenbei: ein Mann, der, von
einer hoheren Warte aus betrachtet, trotz der Mingel {einer Theologie
denn doch ein Men{ch von groﬁer Statur ift) eine ,,Religion des ge-
trofteten Siindenfchmerzes” genannt hat, jener Auffaflung, anders
gefagt, die an Stelle des Reiches Gottes ,»,die Rechtfertigung aus dem
Glauben‘ fetzt?

Aber ich mufl noch tiefer greifen, noch perfonlicher werden. Ich
habe die ftarke Empfindung, daf} ein Nietziche, aber auch ein Marx
und ein Bakunin, in threm Kampfe gegen Gott und damit gegen Chri-
ftus einfach ein Recht vertreten. Wie foll ich es nennen? Soll ich es das
Recht der Titanen nennen und damit aus{prechen, dafl auch diefe
wirklich ein Recht haben? Ich will es {o auszudriicken verfuchen: Sie
haben ein vierfaches Recht in der Auflehnung gegen Gott. Sie haben
ein Recht, wenn fie fich gegen einen Gott auflehnen, der ihnen als
Defpot erfcheint. Sie haben ein Recht, wenn fie fich gegen ein Chri-
ftentum wenden, das die Revolution der Welt auf Freiheit und Gerech-
tigkeit hin verhindert.. Sie haben ein Recht, wenn fie fich gegen Gott
fir den Men{chen wehren. Und f{ie haben — jetzt {age ich das Kiihnfte
— ein Recht, wenn fie fiir die Gottheit des Menfchen gegen einen Gott
kdmpfen, der allein Gott {ein will. Das Wort Nietziches: ,,Wenn es
Gotter gibe: wie hielte ich’s aus, nicht ein Gott zu fein?* ift mir einft
als Gipfel der Gottlofigkeit erfchienen — Eritis sicut Deus! — aber
ich geftehe, daf ich nun auch darin ein tiefes Recht erkenne.

Ich mochte meiner Empfindung den kiirzeften Ausdruck geben und
kehre damit zu dem zuriick, womit ich begonnen habe. Ich komme
um die Empfindung einfach nicht herum, dafl das Chriftentum doch
das fei, als was Nietziche es erklirt: eine Sklavenreligion — eine
Rehglon fir Sklaven und fiir die Verfklavung der Welt.

(Ein lingeres Schweigen.)

E. Was antworte ich? Sie werden ftaunen: Ich gebe Thnen voll-
ftandig recht.

A. Wie? Ift’s moglich? Dann ftaune ich allerdings!
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E. Eigentlich miifiten Sie nicht {taunen. Denn ift nicht meine
Lofung, daf} es gelte, von Religion und Chriflentum zum Reiche Gottes
durchzubrechen — das, was ich die Revolution Chrifti nenne? Wir
brauchen nur diefe Lofung auch auf das Problem anzuwenden, das uns
anliegt und alles ift klar. Sofort 6ffnet fich uns der Blick in Gottes
{trahlende Hohenwelt hinein.

Darf ich Thnen zuerft wieder ein Wort {agen, das alles ausdriickt, was
ich antworten kann, und unendlich beffer, als ich es kann? Haben Sie
bisher das Wort beachtet, das Chriftus den Frommen entgegenhilt, die
entfetzt {ind iiber feinen Anfpruch, Gottes Sohn zu {ein? ,,/br [eid Gét-
ter!* Es fteht bekanntlich im zehnten Kapitel des Johannesevangeliums
und ftammt iibrigens aus einem Pfalm. Es ift ein Wort, das die offizielle
Chriftenheit von jeher unterichlagen hat. Es ift ihr zu kiihn. Es ift ihr
gottlos, trotzdem es in der Bibel fteht. Die biblifche Konkordanz, die ich
aus alter Gewohnheit benutze, enthdlt es gar nicht. Aber es ift darm in
der Richtung, die jetzt fiir uns in Betracht kommt, der ganze Sinn des
Evangeliums, ja {ogar auch des Alten Bundes, enthalten es leuchtet
darin das Reich Gottes im Gegenfatz zu Religion und Chriftentum.

,Ihr feid Gotter.” Ich geftehe: auch mir, der ich eben auch vom
Chriftentum belaftet bin, erregt das Wort Schwindel, o wie ein hoch-
{fter Alpengipfel Schwindel erregt, wahrend Herz und Auge aufjubeln
ob der Herrlichkeit Gottes in feiner Schopfung. Aber ift nicht von
Anbeginn die Men{chwerdung Gottes das Zentralwort des Evange-
liums gewefen? Und zwar nicht blofy {o, dafy in Jefus Chriftus allein
die Vereinigung von Gott und Menich hergeftellt wire, fondern fo,
~ daf} fie von ihm aus auf {feine Jiinger, auf alle, die an ihm teilhaben,
tibertragen werde. Es ift nicht ein Ketzer, fondern ein anerkannter
Kirchenlehrer gewefen, der das Wort gefprochen hat: ,,In Jefus Chri-
ftus it Gott Menich geworden, auf dafl der Menfch Gott wiirde!*
Damit ift Nietz{ches Sehnfucht geftillt und Bakunins Kampf gegen -
Gott gegenftandslos geworden. Der Titanismus hat kein Recht mehr,
weil er {ein Recht bekommen hat. Gott ift nicht mehr der Defpot, der
uns zu Knechten machte, er ift der Vater, deflen Schne, Mitarbeiter,
Hausgenofien und Erben wir find. (Ich brauche lauter biblifche Aus-
driicke.) Gott ift nicht mehr der Gegner des Menichen, aufler in dem
Sinne, daf} er thm entgegentritt, damit er — zu ithm auffteige. Er will
uns den vollen Anteil geben an {einem Reiche, {einer Wahrheit, {einer
Wiirde, feiner Vollkommenheit, ja {einer Macht.

Wenn wir das verftehen, dann ift mit dem Chriftentum — Sie
wiflen, was ich meine — auch der Servilismus an {einer tiefften
Wurzel getroffen. Wir miiffen gerade an diefem Punkte von Religion .
und Chriftentum zum Reiche Gottes vordringen,

Alles tibrige folgt daraus von felbft. Die Gerechtigkeit Gottes wird
die ewige Revolution gegen das Unrecht der Welt, Dafiir ftehen die
Propheten der Bibel als ewige Zeugen vor uns. Sie gelten auch nach
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Chriftus, der fich auf fie beruft und fie fortfetzt, aber nicht aufhebt.
Das Alte Teftament ift die gewaltiglte Korrektur des chriftlichen Ser--
vilismus, der {ich {cheinbar leichter an das Neue anfetzt. Wenn uniere
Chriften — und unfere Nichtchriften — doch horteh und {zhen, was
Samuel von den Konigen fagt, wie die Propheten mit den Grofien der
Erde reden! Dann kime auch Romer 13 in ein neues Licht. Es ift eine
grenzenlofe Verkehrtheit, die ganze Bibel im Lichte von Romer 13 zu
lefen, und diefes Kapitel wieder im Lichte des einzigen Wortes: ,,Seid
untertan der Obrigkeit®, das eigentlich heifit: ,,Fiiget euch in die Ord-
nungen diefer [vergehenden] Welt — ihr habt etwas Grofleres zu
erwarten, als was euch eine politifche Revolte gegen fie zu geben ver-
mochte. Es ift ja auch einiges Gute in diefen Ordnungen.” Das ift
ja der Sinn diefer Stelle, Man wiirde verftehen, daff Paulus, etwas ein-
feitig, in einem beftimmten Zufammenhang, diefes Wort gefprochen
hat, daf} aber, nach vorwirts, in Offenbarung 13, der gleiche Staat als
Tier aus dem Abgrund erfcheint und rlickwirts die Propheten gelten
und mit ihnen die Revolution — die Revolution von Gott aus, fiir
welche die anderen Revolutionen ein berechtigter Erfatz {ind, wenn
{ie felbft nicht vertreten und gefordert wird. Man wiirde beachten,
dafl der revolutiondre Sinn der ganzen Bibel {ich in dem Bekenntnis
vollendet: ,,Wir warten nach feiner Verheiflung auf einen neuen Him-
mel und eine neue Erde, worinnen Gerechtigkeit wohnt.*

Das 1ift Sinn und Art der wirklichen, nicht mit der Brille des Ser-
vilismus gelefenen Bibel.

Ich gehe aber noch weiter und fage nun etwas, was bei vielen
groffes Aergernis erregen wiirde, wenn fie es horten, was aber gefagt
werden muf}, und von mir, foweit meine Kraft reicht, noch einmal {ehr
ftark gelagt werden wird: Wir find, als ,,Gotter™, auch keine Knechte
der Bibel, Wir find Sohne Gottes. Zwar auch, freiwillig, féine Knechte,
aber [eine Knechte, nicht die eines Buchftabens, Wir find nicht ge-
halten, ja es ift uns verboten, einen Bibelbuchftaben zu unferem Weg-
weifer zu machen, wenn wir Gottes Weg gehen wollen und follen. Wir
{ind Freie, {ind Sohne, {ind ,,Gotter”, die von dem lebendigen Worte
Gottes leben, das aus feinem Munde geht. Das ift der Sinn der Bibel
felbft. Es kann niemand hoher von der Bibel denken als ich; aber fie
ift das Buch der Freiheit vom lebendigen Gott aus. Keine Ahnung
haben von ihr, die fie zu einem Buch der Knechtichaft machen. Sie will
uns lehren, in jedem Augenblick, bei all unferem Tun und Laffen, aus
der koniglichen Freiheit Gottes zu leben, die er {einen SShnen mitteilt.
Und weil wir ja in der Nahe von Phingften ftehen, {fo will ich nicht
unterlaflen, zu bemerken, daf} das alles auch der Sinn der unerhort
groflartigen und kithnen, aber von der Chriftenheit eigentlich auch
unterichlagenen Lehre vom Heiligen Geifte ift.

Und endlich fillt, wenn wir diefe Freiheit erfaflen, aller Zwang des
konventionellen Wefens von uns ab. Es kann nur dort herrichen und
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binden, wo Gott nicht ift. Wo Gott ift, da ift der Menich, ift das Kind
und ift der Held — nie der Pedant, nie der Feigling, nie der Philifter.
So fteht der Menichenfohn vor uns, Jefus, der Menich — Ecce homo!
— der Freiefte der Freien, der allein ganz Freie. Er ift die Freiheit,
vor der aller chriftliche, aber auch aller weltliche, ja, ich mochte fogar
fagen, aller kosmifche Servilismus dahinfillt, weil er der Herr ift auch
tiber Schickfal, Schuld und Tod.

Ach, wenn wir diefe Freiheit, die ganze Freiheit Gottes und des
Men{chen, befler gefagt: Gottes im Menichen recht erfafiten! Wenn
wir auf diefer Linie den Weg von Religion und Chriftentum zum
Reiche Gottes unter die Fiiffle ndhmen! Das ift ein gewaltiger, unfagbar
herrlicher Teil der Revolution Chrifti, die kommen muf}, die kommt!
Das ift eine leuchtende Linie des Weges von dem Reiche des Vaters
und dem Reiche des Sohnes in das Reich des Heiligen Geiftes!

(Es entfteht wieder eine Paufe des Schweigens.)

A. Ich {ehe das Aufftrahlen einer Revolution der hochften Art vor
mir. Wir find nun aber in der {eltfamen Lage, daff unfere Rollen aus-
getaulcht worden {ind. Sie haben das.gefagt, was eigentlich ich {elbft
fagen wollte, ja mehr als das. Und nun {ehe ich mich veranlafit, Thnen
fogar entgegenzutreten, zum mindeften mit einigen Fragen, die viel-
leicht in eine einzige zufammenfallen.

Meine erfte Frage ift: Soll diefe hochfte Freiheit, die in dem ,,Ihr
feild Gotter” bis zum Himmel f{elbft gipfelt, im Sinne Nietz{ches das
Gefetz auflofen und in ein Jenfeits von Gut und Béfe fithren? Taucht
nicht am Rande des Weges diefer Freiheit vom Servilismus die furcht-
bare Gefahr des Libertinismus auf? Konnten wir damit nicht vom
Wafler ins Feuer fallen?

E. Ich antworte dreierlei. Einmal: Gefahr ift iiberall, wo Hébe
ift; follte deswegen die Hohe nicht fein? Hat die Tiefe, ich meine: das
Flachland, nicht auch Gefahr? Wir haben fie ja gekennzeichnet. So-
dann: Ja, die Freiheit des Reiches Gottes fithrt tat{achlich in das
Jenfeits von Gut und Bofe, das Nietziche meint, ndmlich in das Jen-
feits von Gut und Bofe der konventionellen Moral der Menichen.
Aber — und das ift das Dritte — nicht in das Chaos und nicht in den
Libertinismus, fondern in das Gut und Bole Gottes und feine Ueber-
windung von Gott aus. Aus diefer Freiheit der Sohne und Tochter
Gottes fliefit eine weitaus ftrengere Erfiilllung des Gefetzes in der wah-
ren Furcht Gottes und der Licbe. In diefer Beziehung hat Paulus das
letzte Wort gefagt. Und auch Luthers Wort (der in folchen Dingen ge-
waltig ift): ,,Ein Chriftenmenich ift ein freier Herr iiber alle Dinge und
niemandem untertan — durch den Glauben. Ein Chriftenmenich ift ein
dienftbarer Knecht aller Dinge und jedermann untertan — durch die
Liebe™ konnte in der Bibel ftehen — wenn er es nur felbft nicht auf
die Weife, von der wir geredet haben, begrenzt und gebrochen hitte.
Im ibrigen bedenken Sie: In der Bibel, dem recht verftandenen Lehr-

256



buch des Reiches Gottes — Sie mifldeuten gewifl diefen Ausdruck
‘nicht — {tehen neben dem Wort von der Freiheit noch andere Worte,
in die es eingeordnet werden mufi, fo das Wort von der Wahrheit,
von der Heiligkeit, von der Liebe. Vergeflen wir nicht: Es ift nicht
nur der lebendige, fondern auch der heilige Gott und der giitige Gott,
von dem die Freiheit kommt,

A. Ich habe aber noch ein Zweites, vielleicht noch tiefer gehendes
" Bedenken: Wo bleibt neben diefer Freiheit die Demut? Ift die Demut
vor Gott, fogar eine manchmal in den Staub gebeugte, nicht doch ein
ganz fundamentaler Beftandteil des Verhdltniffes zwifchen Menich
und Gott, wie es die Bibel verfteht? Und nun gar das Wort: ,,Ihr
feid Goteer!* Ift es nicht ein furchtbar gefdhrliches Wort? Ift da nicht
tatfdchlich die Schlange nahe mit ithrem ,,Eritis sicut Deus*? Taucht
hier nicht neben Jefus und iiber ihm Luzifer auf? Konnten wir nicht,
uns auf diefen Gipfel wagend, leicht in den Abgrund ftiirzen?

E. Ich antworte: Auch diefes Bedenken ift gewifl aufs tieffte be-
rechtigt. Aber wieder frage ich: Sollten wir das Hochfte flichen, weil
es mit Gefahr verbunden ift? Das Wort: ,,Ihr feid Gotter!” fteht nun
einmal im Evangelium — follen wir, diirfen wir es ignorieren, unter-
{chlagen? Wieder fage ich: Es fteht nicht allein im Evangelium — es
fteht neben anderen Worten und Wahrheiten. Zu ihnen gehort es als
kronende Erganzung. Wir konnen nicht immer auf diefem Gipfel wei-
len, aber immer foll er in unfer Wefen und Tun hereinleuchten. Im-
mer wieder foll durch alles, was das Gefetz fordert, die Sonne der
Freibeit von Gott her brechen — die Freiheit der ,,Gotter. Be-
denken Sie: alle Worte von der Demut, die im Evangelium ftehen,
{ind reichlich, iiberreichlich verwendet und betont worden; es ift notig,
dafl das Wort von der Freibeit wieder ftirker aufleuchte. Und beden-
ken Sie auch dies: Gerade zur rechten Demut gehort der rechte Stolz.
Faliche Demut fiihrt immer zu jenem maskierten Hochmut, der die
,Heuchelei“ der Frommen ift. Gerade der Menfch, der fich in Gott
ftolz aufrichtet, beugt {ich in echter Demut vor ihm, unter Umftinden
bis zum Staube. Und auch umgekehrt. Beide Elemente der Wahr-
heit des Verhiltniffes von Gott und Menfch ftehen verbunden in wun-
derbarem Einklang, ftehen in koniglicher Herrlichkeit jenfeits alles
menichlichen Hochmutes und feiner Kehrfeite, der falichen Demut.
Sicher gibt es einen Sturz von der Hohe Luzifers, ficher eine Gefahr
des ,,Eritis sicut Deus”, aber ich beftitige, was Sie felbft ausgefiihrt
haben, wenn ich frage: Sollten nicht die Verfuchung der Schlange und
die Lexdenfcha& des Titanismus davon ithre Gewalt erhalten, daf}” den
Menichen das gottliche Erbe vorenthalten worden ift — durch den
chriftlichen Servilismus? Sollte nicht Luzifer fich erft auflsfen vor dern
ganzen Chriftus, der uns den ganzen Gott bringt?

Auf alle Fille: der chriftliche Servilismus mufl aufhoren.

A. Ja, er muss aufhdren! ‘Leonhard Ragaz.
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