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not, und zu ihm {pricht: ,,Gott mit dir, du Held!*, da antwortet
Gideon: ,,Wie konnte Gott mit mir fein, da er uns ja verlaffen und
in die Hand der Midianiter gegeben hat?* Der Bote aber erwidert:
»Ich werde mit dir fein und du wirft die Midianiter {chlagen, wie
einen. Mann.“ Und er tut es, aber nicht ohne vorher den Altar
Baals zerftort zu haben, der auf der Hohe fteht. Darin liegt,
meine ich, eine grofle, von uns immer wieder vergeflene Wahr-
heit. Wir klagen oft, daff Gott uns verlaflen habe, wo eigentlich
wir ihn verlaffen haben. Anders gefagt: Wir klagen Gott an,
wo wir mit Gott — mit dem Gott, der immer bei uns fein will,
wenn wir [einen Weg gehen — handeln follten. Faffe an, ftatt zu
griibeln und zu jammern, und du wirft erfahren, dafl Gott lebt und
mit dir ift! Die Lofung Carlyles: ,,Arbeiten und nicht verzweifeln!*
bedeutet nicht blof}: ,,Du [ollff arbeiten und nicht verzweifeln!, fon-
dern: ,,Wenn du arbeiteft, wirft du nicht verzweifeln. In der Arbelt
begegnet dir der lebendige Gott, der am Werke ift.* Oft ift ein von
Gott Verlaffeniein eine {olche Mahnung zum Entfchluf und zur Tat.
Ob das nicht auch von der ganzen heutigen Lage der Welt gilt? Gott
verlafit uns f{cheinbar, auf dafl wir ihn in der Tat der Umkehr, in
der Tat des Schaffens, in der Tat des Wagens fuchen und finden.
Wollen wir das nicht iberlegen — fiir unfere eigene Exiftenz und fur
die Sache Gottes in der Welt? Es kommt zu dir, gequilte Schwefter —
und zu dir, gequilter Bruder! — der Bote Gottes und fpricht: ,,Fafle
an und es ift dir in deiner tiefften Not geholfen! Ich bin da!®

Das ift es, was ich Thnen, in tiefem Erbeben der Seele, in  Furcht
und Zittern, und doch in groﬁer Freude, auf Thre heilige Frage ant-
worten kann, als Bruder der Schwefter. Es ift diirftig, es ift, wie ge-
fagt, blofles Stammeln. Aber nun komme ich nochmals auf _Ihr Wort
zuriick: Es ift, fo glaube ich, der Segen der Awusfprache drin. Gott legt
feinen Segen auf rechte Ausiprache. Er hat thn, wie ich gezeigt, all-
erlofend auf das Wort gelegt, das Fleifch wurde, er legt ihn auch
darauf, wenn ,,Zwei oder drei* in feinem Namen miteinander die Not
der Welt bewegen.

In diefer Empfindung bin und bleibe ich Thr ftets wieder aus Pai-
fionsleid zu Ofterfreude getrofteter und auch Thnen diefes Befte wiin-
{chender Frater dolorosus.

Was fagt die Bibel zur Politik??)

Wenn ich die Schwierigkeiten des mir geftellten Themas {chon vor
der Bearbeitung klar gefehen hitte, wire ich wohl kaum in Verfuchung
gekommen, Thnen heute dariiber einen Vortrag zu halten. Die Dreiftig-

') Vortrag, gehalten am Ferienkurs der religids-fozialen Vereinigung der
Schweiz am 12.'Oktober 1938 im Bad Gutenburg.
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keit meiner erften Zufage verwandelte fich denn auch zufehends in
grofle Hilflofigkeit. Ich fand mich einem umfangreichen Stoffe gegen-
tiber, der nicht nur an fich {chon einer einigermaflen guten Spezial-
behandlung hinfichtlich feines politiichen Gehaltes bedeutende Hinder-
niffe entgegenfetzt, vielmehr auch das Eigentiimliche daran nicht immer
leicht beftimmen lif}t, Denn nicht einen Zitatenichatz foll ich Thnen
darbieten, fondern, wie ich das Thema auffaffe: den Motiven und
Zielen, den Gefetzen und Regeln des politifchen Handelns nachzu-
{piiren, wie die ganze Breite der alt- und neuteftamentlichen Offen-
barungsgefchichte es mir nahelegte.

Damit ift zugleich eine beftimmte Einichrinkung gegeben und den
Zuhorern ebenfo Vorficht geboten gegeniiber allem Gefagten. Was ich
biete, ift ein Extrakt, der freilich, weil das Ganze nun einmal nicht in
einer Stunde geboten werden kann, unumginglich ift. Aber vielleicht
vermag diefer Auszug trotz aller Mingel einen Begriff deffen zu ver-
mitteln, was die Bibel felber in unnachahmlicher Sprache zum Thema
vorbringt.

L.

Die Gelchichte der altteftamentlichen Gottesoffenbarung vollzieht
fich vorwiegend in politiichen Ericheinungen, in Manifeftationen,
welche nicht anders als in Begriffen der politifchen Gefchichte zu faflen
* {ind. Damit foll keineswegs behauptet werden, dafl {ich das Alte Tefta-
ment im Politifchen erfchépfe. Aber es gehort ohne Zweifel zum Cha-
rakteriftifchen der altteftamentlichen Offenbarungsgefchichte, dafl fie im
Politiichen, im Handeln des Einzelnen als Biirger diefes Volkes {fowohl
ihre einzigartige Grofle wie auch wieder ihre Befchrinkung zeigt.

Am Anfang der ifraelitifchen Geichichte, die durch die Befreiung
aus der dgyptifchen Sklaverei eingeleitet wurde, fteht ein Prophet:
Mofes. Soweit uns fonft die Gefchichte iiber das Werden von Volkern
Aufichluf} gibt, weift fie uns in der Regel auf befondere geographifche,
klimatifche und wirt{chaftliche Verhiltnifle hin, welche die Bewohner
einer Gegend zu einem Volke zufammenwachfen lieflen. Ifrael aber
war noch gar kein Volk, befafl auch kein Land. Der beftindige Druck
des dgyptifchen Frondienftes lifit hochftens einen voriibergehenden
Zufammen{chluff freier Nomaden erklirlich erfcheinen. Auflerhalb
Aegyptens lagen die Verhiltniffe wieder anders, fo daf} die gewonnene
Einheit alsbald wieder hitte ver{chwinden miiffen, wenn hier nicht ein
Geift am Werk gewefen wire. Der baute fich den Korper. Und das
Werkzeug diefes Geiftes war Mofes. Aber einen Staat hat Mofes auf
dem Fundamentalfatz: ,,Jahwe, der Gott Ifraels®, nicht aufgebaut. Er
erwuchs erft aus dem religicfen Gemeingefiihl. Es waren keine diirren
religiofen oder kultifchen Vor{chriften, welche dem Volke die Stirke
feines Gottes offenbarten, keine kluge Dogmatik, die iiber feinen Wil-
len tieffinnige Auskunft gab. Es war ein allen fichtbares Wunder, wie
ihnen, fo auch uns unerklirlich, fichtbar den Augen der Bedriickten,
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fpurbar ithren Herzen: Befreiung aus der dgyptifchen Sklaverei. Man
hat {piter darin eine faft verichtliche Mangelhaftigkeit der Offen-
barung gefehen, als auf fleifchlichem Gebiete vollzogen und darum der
geiftlichen Umdeutung bediirflig. Indeffen halte ich dafiir, dafy nicht
umfonft im erften Gebot des Dekalogs diefe Gottestat den Ifraeliten
als Gelchehnis beftindig in Erinnerung gerufen wird, wurden fie da-
durch doch eindringlich an den lebendigen, in der Gefchichte ihrer
Viter {ich durch Taten erweifenden Gott gemahnt. Der Horer {ollte
es wiflen: Ifraelite bift du nur auf Grund des Spruches Jahwes: ,,Du
bift mein Volk und ich dein Gott.”“ Es ift auch kein Zufall, daf eines
der dlteften literarifchen Dokumente des Alten Teftamentes ein Dank-
lied fiir wunderbare Errettung ift: das Lied der Mirjam, 2. Mofe 15:

»Singet Jahwe, weil hoch er fich erhob; Rofl und Reiter ftiirzt’ er
ins Meer.“ Gott bindet das Volk Ifrael an fich, indem er es aus der
Knecht{chaft befreit. Wer einwenden méchte, diefes Ereignis habe mit
Politik nichts zu tun, moge bedenken, dafl zum mindeften die Aegyp-
ter tiber deflen politifchen Charakter im klaren waren. Die ifraelitiiche
Religion hatte von Anfang an praktifche Aufgaben, fie wurde nicht
gefangen genommen von Myftizismus und Dogmatismus; fie verkno-
cherte nicht; fie blieb die treibende Kraft der israelitifchen Gefchichte,
und Jahwe, der Gott Ifraels, wuchs im Kampfe mit rivalifierenden
Religionen, gegen {eparatiftiiche Tendenzen einzelner Stdmme, heran
zum Gott der Welt — d. h. die Erkenntnis diefes Gottes Himmels und
der Erden {fetzte fich im Volke Ifrael mittels politifch-gefchichtlicher
Manifeftationen durch. Jahwe blieb ein lebendiger Gott, feine Religion
eine fortichreitende Religion; denn Gott {prach nicht aus einem Bucbe,
fond'ern aus den Minnern des Geiftes ,,zur Lage®, und das bedeutete
zu jener Zeit, da Gefchlechtsverband, Blutsverwandtichaft und Volk
alles, die Einzelnen nichts {ind, daf} die Religion volksgebunden, poli-
tilch war. Es bedeutete ferner, dafl die nationalen Aufgaben, innere
und duflere, als heilige erfaflit wurden und Jahwe die Einheit des
Volkes war, Die ifraelitifche Religion hat fich aus dem Heidentum erft
allmihlich emporgearbeitet, und dies vorwiegend im Kampfe mit den
Dimonen der National- und Weltgeichichte. Die Politik im weiteften
und engften Begriffe bietet das Material, an dem Jahwe fich als Meifter,

als Topfer erwies.

Das Buch der Richter, welches die Befitznahme des Landes erzihlt,
it fiir uns weniger intereffant wegen leines gefchichtlichen Gehaltes,
als wegen des redaktionellen Rahmens, in welchen es eingebaut ift. Er
tiberliefert das wechfelvolle Schickfal jener Tage ungefdhr fo: ,Dann
tat Ifrael iibel vor dem Herrn, fo daf er fie in die Hand der Feinde
gab — darauf kehrten {ich die Kinder Ifrael wieder zum Herrn und
er befreite fie aus der Hand der Feinde.“ Zeugt es auch nicht von
groflem hiftorifchen Verftindnis, fo fteht man dennoch ergriffen vor -
dem fittlichen Ernft einer folchen Gefchichtsauffaflung, welche das
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 Thema der nationalen Gelchichte mit diefer Konfequenz auf Glauben
~ und Unglauben reduziert. -

Verichtlich {chaut eine hiftorifch gefchulte Epoche auf diefe lapi-
daren Sidtze religios-fittlicher Beurteilung der eigenen Vergangenheit,
ohne indeflen etwas an ihre Stelle fetzen zu konnen, was der tieferen
Wahrheit und den hinter der fichtbaren Gefchichte wirkenden geiftigen
Michten befler gerecht wiirde. Daf die Gelfchichtsichreiber des jiidi-
fchen Volkes Jahrhunderte nach den Ereignifien den Mut hatten, ihre
Gelchichte in das Thema: ,,Schuld, Sithne und Erlofung® einzuordnen,
zeugt zum mindeften von einem einzigartigen Glauben an den eigenen
Urfprung in dem Gott, der die Gefchichte nicht nur von fernher be-
trachtet, fondern felbft geftaltet.

Fiir die alten Volker war die Wirkfamkeit Gottes befchrankt auf
beftimmte Oertlichkeiten. Auch fiir Ifrael bedeutet die Erkenntnis des
Gottes, der der Herr der Welt ift, die Etappe einer gefchichtlichen Er-
fahrung. Am politifchen Schickfal ift ihm der Gott von fernher auf-
gegangen und dann durch die Predigt der Propheten in dunkler Zeit
zur befreienden Gewiflheit geworden. Zum erftenmal wird die Hilfe
diefes Gottes, der unabhingig von Ort und Zeit {feinem Volke zu Hilfe
kommt, erfahren in der Deborafchlacht (Richter §)

Es ift dies wiederum ein hervorragendes literarifches Dokument,
das uns in hohen Tonen von dem Gotte berichtet, der vorher ichon
in emnem politifchen Gelchehen von entfcheidender Bedeutung, in der
Schlacht bei Gibeon fich offenbart hatte. Die Deborafchlacht entfchied
tiber den Befitz des Landes. Die Befreiung aus Aegypten hatte das
Volk gebildet, die Schlacht bei Gibeon das Land in Befitz gebracht, die
Schlacht am Kifon befiegelt ihn. Den Staat fchuf erft das Konigtum.

In diefer alten Zeit it Jahwe wefentlich der Gott der ganzen
Nation, nicht des einzelnen Ifiraeliten. Er wandelt auf den Hohen der
Gefchichte, Propheten und Helden find die Boten feines Wefens, fie
auch die Triger der politifchen Gefchehniffe. Der Prophet verbindet
den am Sinai wohnenden Gott mit feinem Volke. Es ift dies keine
Fiktion, fondern eine Realitit, die fich dann als folche erweift, wenn
im notigen Fall Gott {elbft vom Sinai her iiber die Berge herbeieilt, um
zu helfen. Mufl man extra fagen, daf} es fich um eine Glaubens-Erfah-
rung handelt? Aber hinter die Selbftausfagen des ifraelitifchen Volkes.
kénnen wir doch wohl nicht zuriickgehen. Genug, dafl diefe Ereigniffe
religids motiviert find und fiir das Volk Jahwes in einem religitfe
und politifche Bedeutung haben.

Mit dem feften Befitz des Landes dnderte fich mit einemmal die
Struktur des ehemaligen Nomadenvolkes. Die wechfelnden, unficheren
Befitzverhiltniffe machten beftindigeren und durch das Recht geord-
neten Platz. Der Bauer bedarf der den Landbefitz regelnden Rechts-
normen, Sodann ruft die Anftellung von Knechten ebenfalls neuen
Rechtsbildungen. Neue Sitten folgen. Das Natiirlich-Per{onliche, das
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{fowohl die Gefellichaft wie die ganze Kultur des alten Ifrael gekenn-
zeichnet hatte, erliegt der Macht des Sachlich-Stabilen.

Das bahnte fich alles in der Richterzeit erft an. Noch wurde die
konigliche Macht Jahwes durch feine freie Wahl oder Auswahl der
Helden und Befreier dem Volke eindriicklich gemacht. Das Bewufitfein
vom Konigtum Gottes war {o tief eingewurzelt, daff ein Mann wie
Gideon, wegen feiner Heldentaten vom Volke umjubelt, es ablehnt,
die Wiirde des Konigs anzunehmen. ,,Ich will nicht Herr {ein iiber
euch und mein Sohn {oll auch nicht Herr fein iiber euch, {ondern
Jahwe {oll Herr {ein iiber euch.” Ifraels ftaatliche Form war die einer
freien Theokratie ohne kodifizierten Rechtszuftand, der dem freien
Walten des Geiftes Jahwes Schranken gefetzt hitte. Wenn ipiter ein-
mal die Richterzeit mit den Worten charakterifiert wird: »Jedermann
tat, was er wollte“ — fo darf man dies nicht einfach mit Anarchie

lelchfetzen vielmehr als einen Zuftand verftehen, der bei patriarcha-
lifcher Ordnung und ftrenger Gebundenheit des Einzelnen daran die
Moglichkeit offen 14f3t, dafl Gott in feiner Weile eingreifen kann, Seine
Souveranitit wird alfo hier nicht darin erkannt, dafl alles Leben in die
fpanifchen Stiefel eines fogenannten geiftlichen Rechtes gefteckt wird.

Wie merkwiirdig mag vielen von uns fein, dafl gerade Johannes
Calvin die Richterzeit als die ftaatlich vorbildliche Zeit angefehen hat,
als das Vorbild der wahren Ariftokratie, in der Minner Gottes
»aristoi” ') das Regiment fithren. Es sind jene ,,homines excellentiores
ingeniis*“.”) Der Vorwurf gegen Calvin, er habe eine iibertriebene,
iiberlebte, wenn nicht gar verachtenswerte altteftamentliche Haltung
gezeigt, wird immer wieder erhoben. Seine Wiederholung ift jedoch
keine Begriindung. Es fillt meines Erachtens entfcheidend ins Gewicht,
welche Beilpiele des Alten Teftamentes Calvins Vorbilder find. Theo-
kratie fetzt gar nicht, wie eine oberflichliche Auffaffung behauptet,
biirgerlich und rel1g1os befchrinkte Verhiltniffe voraus, {fondern im
Gegenteil eine Gefellichaft von grofler individueller Freiheit — was
einen neueren Beweis darin hat, dafl die {chweizeriiche Reformation
aus den Stadtrepubliken Genf und Ziirich hervorgegangen ift.

Der Glaube, dafy Jahwe der eigentliche Kénig des Volkes fei, be-
reit, ihm in der Bedrangnis zu helfen, fihig, wie ein braufender Ge-
witterfturm iiber die Berge daherzukommen, verhinderte in Ifrael auf
lange Zeit ein weltliches Konigtum.

Der Staat wurde durch Gideon ermoghcht Als Hiuptling etner
manaffitifchen Sippe, die drethundert waffenfahige Mainner zahlte,
hatte er es verftanden, durch per{onliche Tiichtigkeit fein kleines Reich
zu erweitern. Seine Stadt Ophra machte er zu einer Art religiofer
Hauptftadt fiir die Umgebung. Aus diefer Hiuptlingsherrichaft er-

1) = Befte. D. Red,
?) = Men{chen, die geiftig hervorragten.
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wuchs dann ein kleines Konigreich. Abimelech, fein Sohn, wurde der
erfte Konig in Ifrael. Von den Verwandten feiner Mutter erhielt er
Geld aus dem Tempelfchatz des Baal-Berith, warb damit S6ldner und
vernichtete die Briider. Dann wurde er am Gottesbaum zu Sichem zum
Konig gefalbt. Drei Jahre dauerte die Herrlichkeit diefes unrecht-
mafligen Gewaltherr{chers, bis der neidifche Stolz der Vornehmen von
Sichem {feinem Koénigtum ein Ende bereitete. Diefe kurze Epifode in
der Gefchichte Ifraels ift befonders inftruktiv. Sie zeigt, wie eine Ge-
waltherrichaft auf fachlicher Grundlage unter Mitwirkung von
men{chlicher Lift und Skrupellofigkeit auch in Ifrael entftehen konnte.
Immerhin, wenn diefer Staat fich erhalten und tber das ganze Land
ausgedehnt hitte, {o wire die ifraelitifche Gefchichte fchwerlich Offen-
barungsgefchichte Jahwes geworden. Diefe Tyrannenherr{chaft ent-
behrte des religivfen Charakters vollftindig, Jahwe war daran nicht
beteiligt. Eine intereflante Fabel, die bei diefer Gelegenheit mitgeteilt
wird, kennzeichnet, {elbft wenn fie einer {piteren Zeit angehoren follte,
das Urteil der Bauern iiber diefe Art Konigtum: Die Baume wollten
einen Konig haben und trugen diefe Wiirde zuerft den Nutzbdumen an,
dem Oelbaum, Feigenbaum und dem Weinftock, aber fie wollten fich
nicht dafiir hergeben. Der nichtsnutzige Dornbufch nahm an, drohte
aber, die Zedern, das Sinnbild der hochragenden Vornehmen, mit Feuer
zu vernichten, wenn f{ie abtriinnig wiirden. Nach diefer Erklirung
niitzt das Konigtum nichts, fithrt nur zu Streit und Vernichtung.

In einem Volke, wo eine Auffaflung wie die eben befchriebene all-
gemein ift, kann nicht fo leicht ein Volkskonigtum entftehen. Weder
militirifche Verdienfte, noch die Macht grofieren Befitzes {ind hier
mafigebend. Jahwe felbft mufite {fein Einverftindnis dazu geben, wenn
die durch die Namen Mofe, Jofua und Debora bezeichnete Linie auch
weiter eingehalten werden {ollte. Der Mann Gottes aber in diefer Zeit
war Saul, ein Benjaminit. Er wurde durch den Gottesmann Samuel
auf einen plotzlichen Wink Jahwes zum Konig gefalbt. Wir befitzen
im erften Buch Samuel in den Kapiteln 8 und 9 zwei verichiedene
Darftellungen, deren iltere die ift, dafl Samuel, von der Not des Vol-
kes bewegt, {einem Begehren ftattgibt. Saul war keineswegs ein Ty-
rann, vielmehr eine durchaus religiofe Natur. Er wurde nur dann {ei-
ner Aufgaben Herr, wenn der Geift iiber ihn kam. Auch fein Tod
wird den Folgen eines kultifchen Ungehorfams zugefchrieben. FEin
Mann rafchen Ent{chlufles und der Tat, dachte er gar nicht daran, dem
Volk eine ftaatliche Verfaflung zu geben, oder, was in {olchen Zeiten
noch niher gelegen hitte: die Herr{chaftsnachfolge feiner Familie zu .
fichern. Die mit dem damaligen Familienrecht iibereinftimmende Auf-
faffung, wonach der Sohn die Wiirde des Vaters erbe, behielt nicht
Recht — weil das Konigtum nicht eine natdirliche, in der Familie oder
im Befitz befchlofiene Angelegenheit war. Es blieb Jahwes Vorbehalt,
Jahwes Recht, den Mann zu erwihlen, mit dem er feine Taten voll-
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bringen werde. Er hief David, Sein Konigtum ift ein Gefchenk Jahwes
an fein Volk, die Eroberung Jerufalems und f{eine Erhebung zur Refi-
denz {eine erfte organifatorifche Tat, womit er fich gegen alle Stimme
ficherte, Diefer Held und Dichter hatte fiir eine fefte Organifation
fonft kein Verftindnis, und aufler einer Volkszihlung, die als Eingriff
in die Rechte Jahwes und als Steuerandrohung verftanden worden ift,
werden keine nennenswerten ftaatspolitifchen Taten von ihm berichtet.
In die Sitten und Freiheiten, in die Einrichtungen des Volkes griff er
nicht ein. Seine Schandtat an Bathfeba und ihrem Manne Uria wurde
vom Propheten Nathan {chwer geriigt: der Konig hat kein Recht {iber
Leiber und Seelen {einer Untergebenen, er ift gebunden an Recht, Sitte
und Herkommen. So erfuhr denn auch der Zuftand der Fretheit, wie
er die Richterzeit charakterifiert, unter David keine Verinderung, es
fei denn, dafl er durch {feine auswirtigen Kriege im Innern ftabilere
Verhiltnifle {chuf. David blieb das Urbild eines idealen Konigs, nicht
weil er den Staat organifierte, fondern gerade, weil er es nicht tat.
Jahwes Herrichaft ift noch nicht eine verblafite Anfchauung. Noch
immer ftand im Vordergrund des ifraelitifchen Gemein{chaftsgefiihls
der Familienverband, deflen Oberhaupt in Krieg, Frieden und reli-
giofen Angelegenheiten die Leitung i{ibernahm. Wie wenig in der Tat
ein Staatsgefiihl exiftierte, beweift die Begriindung des Abfalls der
Ifraeliten beim Aufftande des Seba: Sie feien zur Loyalitit gegen
David nicht verpflichtet, weil keine Verwandt{chaftsbande fie mit ihm

verbidnden (2. Sam. 20). Heinrich Berger.
(Fortfetzung folgt.)

Karl Barth bricht in die Politik aus.?)

Grofle Aufregung in Ifrael: Karl Barth hat eine {enfationelle neue
Entdeckung gemacht, die ganz auf der Hohe der theologifchen Ent-
deckungen {teht, durch die er beriihmt geworden ift. Er hat entdeckt —
daf der Nationalfozialismus eine fehr gefihrliche Sache ift, daf} er im
ftrikteften Gegenfatz zu Chriftus fteht und dafl es nur ein Entweder —
Qder gibt: entweder fteht man zu Chriftus (wie es bei Barth mit
Vorliebe heifdt: zur Kirche) oder zu Hitler. Es handelt fich beim
Nationalfozialismus nicht bloff um eine Politik, {fondern um eine
Religion, und zwar eine Gegenreligion zu Chriftus. Barth vergleicht
dann immer wieder den vom Nationalfozialismus ausgehenden Stof}
gegen die Chriftenheit mit dem einft von feiten des Iflam erfolgten,
feine Gefahr mit der Tiirkengefahr vergangener Tage, und fordert
nicht nur zum Gebet der Kirche dagegen auf, fondern auch zum
Kreuzzuge des Staates mit dem Schwerte.

1) Die folgenden Ausfiihrungen beziehen fich im wefentlichen auf die Bro-
{chiire von Karl Barth: ,Die Kirche und die politifche Frage von heute.”
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