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» Wie lange, wie lange, Herr?*“ uns die Bruft einichniiren will. Das alles
hat auf keinen Fall Beftand, hat vielleicht, hat wahricheinlich nur noch
kurze Frift — Beftand hat nur jenes Reich der Wahrheit Gottes und
des Menichen, das der Stein darftellt, das die Welt erfiillen und un-
zerftorbar fein wird. Je fefter wir darin Boden faflen, defto weniger
imponieren uns Gewalt und Glanz der Tiere und des Kolofles.

So, meine ich, verftehen wir vielleicht das Gefchehen unferer Zeit
~am beften, wenn wir an Daniels Doppelvifion denken, immer wieder
denken, immer neue Offenbarung darin entdeckend; {o meine ich, fei
fie uns auch Troft und Zuverficht — befonders das Wort vom Steine
von oben und vom Kommen des Men{chenfohnes.

Leonhard Ragaz.

Die Verfuchungen des modernen Chriften.

Wir alle wiflen, dafl wir im Leben Verfuchungen mannigfacher Art
ausgefetzt {ind. So wird z. B. unfere Ehrlichkeit beinahe ftiindlich auf die
Probe geftellt. Wir miiffen {ehr wachfam bleiben, wenn wir unfere
Aufrichtigkeit durch alle Fahrnifle des Alltags blank und fauber hin-
iiberretten wollen. Und felbft bei grofiter Wachfambkeit gelingt dies kei-
nem von uns reftlos. Wir kennen auch jene Verfuchungen, die von
,»Geld und Gut* ausgehen, und wir wiflen, dafl Chriftus gerade diefe
Gefahren nicht gering einfchitzte. Andere Ver{fuchungen hingen dann
wieder mit dem Effen und Trinken zuflammen, die uns {o oft und f{o ein-
driicklich die Knecht{chaft des Menichen vor Augen fiihren. Denken wir
nur an den Alkoholismus, Oder denken wir an jenen Frauenausipruch,
der freilich fiir uns Mianner wenig {chmeichelhaft klingt: ,,Die Liebe des
Mannes geht durch den Magen.* Ferner {ind jene Verfuchungen, die mit
dem Gelichlechtsleben im Zufammenhange ftehen, uns allen mehr oder
weniger deutlich bewufit. Grof find die Verheerungen geiftiger und
leiblicher Art, die durch fie in der Menfchheit angerichtet werden.
SchlieRlich wollen wir bei diefer kurzen Aufzihlung den menfchlichen
,,Dienft der Eitelkeiten‘ nicht vergeflen. Wir kennen jenen ergreifenden
Anruf Gottes von Gottfried Arnold aus den Liederverfen unferes
Kirchengelangbuches:

,,Schau doch aber unire Ketten,
Da wir mit der Kreatur

Um Erlofung {chrei’n und beten
Von der Knechtichaft der Natur,
Von dem Dienft der Eitelkeiten,
Der uns noch {o hart bedriidkt,
Wenn auch unfer Geift zu Zeiten
Sich auf etwas Befl’res {chickt.
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Mit unferen Verfuchungen fteht es vielleicht Zhnlich wie mit den
Krankheiten, die unferen K&rper heimzufuchen pflegen. Es gibt in-
dividuelle Krankheiten, die fich ganz unferer Eigenart, relp. den
befonderen Schwichen unferes Korpers, anpaffen. Und es gibt ander{eits
wieder gewifle [oziale Krankheiten, {ogenannte Volksfeuchen, die an-
fteckend wirken, und die oft gerade den korperlich Starken noch mit
befonderer Wucht befallen. Denken wir nur an jene Verheerungen,
welche Peft und Cholera in vergangenen Jahrhunderten unter den Men-
{chen anrichteten, an die Tuberkulofe und an gewifle Gefchlechtskrank-
heiten der Gegenwart. Ganz Zhnlich fteht es nun mit den Verfuchungen.
Es gibt {olche, die befonders unfer Privatleben zu gefahrden fuchen.
Einige davon haben wir bereits erwihnt. Und dann gibt es wieder jene
andersgearteten Verfuchungen, welche weniger den Chriften als Einzel-
wefen und Perionlichkeit, als vielmehr uns Chriften als Herde und
Volksmafle zu iibertolpeln, zu verbliiffen und einzufchiichtern trachten.
Freilich laffen fich die ver{chiedenartigften Verfuchungen begreiflicher-
weife nicht ftreng in individuelle und {oziale einteilen. In welche der
beiden Kategorien wiren z. B. die erwidhnten Verfuchungen des Geldes
und des Befitzes einzureihen?

Sicher ift jedoch die Tatfache, dafl es ausgeprigte Verfuchungen der
Maffen gibt, mit denen wir uns hier niher auseinanderfetzen wollen. Als
einft Pilatus Jefus freizulaflen wiinichte, rief bekanntlich die aufgeregte
Volksmenge: ,,Kreuzige, kreuzige ihn! Der Finzelne, der damals in
der {chreienden Menge mitrief und offenfichtlich mit den Wolfen heulte,
hatte keine Ahnung von der Tragweite {eines Verhaltens. Er mochte
perfonlich ein harmlofer und netter Men{ch fein. Zum Rufen war er
von den andern mitgerififen worden. Er war zu einem unfelbftindigen
Herdenmen{chen geworden. Dies ift und bleibt das treffendfte Beifpiel
fiir die Tatlache und fiir die Gefdhrlichkeit des Maflenabfalles. Im
Alten Teftament wird iibrigens diefes Welen des Herdenmenichen oft
erwahnt und gefchildert. Das auserwihlte Volk fiel trotz der grofien
Wundertaten Gottes immer wieder von Jehova ab und betete fremde .
Gotzen an. Erft in unfern Tagen vermdgen wir die Tatfache, die uns
immer - etwas rédtfelhaft und unwahricheinlich vorkam, richtig zu
begreifen. Denn heute konnen wir am Radio das Maflenge{chrei ,,Sieg-
Heil, Sieg-Heil* vernehmen, welches uns unwillkiirlich ans ,,Kreuzige
ihn* erinnern muf}.

. Damit {ind wir nun jenen Verfuchungen nihergeriickt, denen unfer

Gelchlecht in ftirkerem Mafle als frithere Gefchlechter ausgefetzt ift.
Jeder ernftgefinnte, nachdenkliche Menfch weify, dafl die Macht des
Widerfachers heute grofler ift denn je. Luthers Ausruf: ,,Grof> Macht
und viel Lift Sein’ graufam’ Riftung ift“, gilt heute nicht nur {o un-
gefdhr, Nein, die grofle Macht, die V1elfe1t1gf’ce Lift und die graufamen
Riiftungen find buchftiblich zur Wahrheit geworden. Wir leben in einer
Zeit der groflen Volksmaflen, zugleich aber in einer Zeit, da
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Chriftus in unerhorter Weife verhohnt wird. Die Macht des Geldes,
der Riiftungsinduftrie, des Militirftaates {ind bis zur letzten Pri-
zifion organifiert. Lug, Trug und Maflenmord ereignen fich heute
in folchen Ausmaflen, wie fie kein Zeitalter je gelehen hat. Sie
diirfen gleichfam in millionenfacher Verftirkung funktionieren. Dies
alles braucht nicht naher dokumentiert zu werden. Es fteht hier auch
nicht zur Diskuflion.

Uns interefliert in diefem Zufammenhange lediglich die eine Tat-
fache, die freilich auch unerhort genug ift: Solches gefchieht unter
Chriften und durch Chriflen! Sie {ind es, die das T'6ten ihrer Mitchriften
organifieren. Es wire ichon fchlimm genug, wenn fie {olches gefchehen
lieflen aus Duldfamkeit. In Wirklichkeit aber fteht es mit uns weit
{chlimmer. Wir Chriften {ind im Bofen fehr aktiv. Wir bereiten den
kommenden Maflenmord eines zweiten Weltkrieges mit einer Energie,
Umficht und inneren Anteilnahme vor, wie {ie nicht zu befchreiben find.
Nicht genug damit: Wir lehren auch die ,,zurlickgebliebenen® heid-
nifchen Volker jene moderne, mafchinelle Menichenvernichtungs-
methode beherrfchen. Wir chriftlichen Schweizer zum Beifpiel lie-
fern gerne Mordinftrumente ins Ausland. Nur miiffen dabei die
Verhiltniffe undurchfichtig bleiben, damit wir bei kriegerifchen Ver-
brechen nicht zu leicht als Helfershelfer entlarvt werden konnen.
Wir modernen Chriften wihnen {iberhaupt, die Siinde des Steh-
lens, Betriigens und TOtens fei weniger {chlimm, wenn eine Men-
{chenmafle {ie im groflen und bei untiberfichtlichen, ,,getarnten Zuftin-
den begeht.

Wenn uns das Vorftellungsvermdgen noch nicht abhanden gekom-
men ift, {o miiffen wir hier fiir einen Augenblick ftillehalten. Wir miiffen
diefe Tatfachen mit einem ganz anderen, fernliegenderen Ereignis kon-
frontieren: mit Jefus wihrend feiner Bergpredigt! Denn, nicht wahr,
die Bergpredigt gehort immer noch zum Wefentlichften der frohen Bot-
{chaft? Dort und damals verkiindigte Jefus den neuen, chriftlichen
Lebensftil, welcher die Rache nicht mehr kennt, welcher in den
Beziechungen der Menfichen zueinander Giite, Wohlwollen, Friede und
Freiheit zur Wirklichkeit werden 1af3t, weil die in Chriftus empfangene
Liebe Gottes weitergegeben zu werden wiin{cht. Die allgemeine Bruder-
fchaft der Men{chen {oll aus allen Verhiltniflen fichtbar hervorleuchten,
zu Gottes Ehre. Nachdem aber der Sauerteig des Chriftentums wahrend
Jahrtaufenden in der Menfchheit wirkfam war, miiffen wir nun eine
{olche Situation erleben. Das ift einfach ein Sieg Satans. Chriftus wird
auch durch uns, die wir feinen Namen tragen, nochmals gekreuzigt und
verworfen. Einft fagte er zu Petrus (Lukas 22, 31): ,,Simon, Simon,
{ieche, der Satan hat fich euch ausgebeten, um euch im Sieb zu {chiit-
teln wie den Weizen.” Uns Chriften der Gegenwart hat der Satan
auch gefchiittelt, und zwar mit groflem Erfolg! Welch’ ein Gegenfatz:
Chriftus, der webrlos und unfchuldig am Kreuze flarb — wir, die wir
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uns mit Mafchinengewehren und Bombenflugzengen gegen unfere Mit-
chriflen zur Webre [etzen. Darin liegt nicht der begreifliche Gegenfatz
zwifchen dem unerreichten Meifter und feinen kleinlichen Nachfolgern.
Es treten da vielmehr die ewigen Gegenfitze zwilchen Gott und Satan,
zwilchen Glauben und Unglauben zutage. Chriftus hatte uns das Reich
der Freundlichkeit, der Vergebung, des Dienens in Briderlichkeit er-
{chloffen, das Reich Gottes. Unter unferen Hinden zerfiel es aber in
viele kleine Reiche der Gewalt, des Hafles, des Betruges. Das ift unfer
Siindenfall.

Reden wir davon mit ernften Menfchen aus den ver{chiedenften
Lagern der Chriftenheit, {fo fagen fie uns, es ftehe tatfdchlich fo. Sie er-
kliren uns freimiitig, dafl das, was wir heute erleben, eine Schande fiir
die Chriftenheit bedeuté. Verweilen wir jedoch linger im Kreife diefer
freundlichen Men{chen, fo erfahren wir beildufig, dafl fie militér-
politifche Vorkehrungen doch fiir {fehr wichtig halten. Vielleicht geftehen
{ie uns, fie hitten an der eidgenoflifchen Wehranlethe vom September
1936 fich aktiv beteiligt, und fie verurteilen in diefem Zufammenhange
auch das Liuten der Kirchenglocken zur Feier jener wohlgelungenen
Anleihe nicht unbedingt, trotzdem gerade diefes Liuten ein typifches
Beifpiel des gotzendienerifchen Eifers ift, wie ihn unfer Zeitgeift dem
Militirifchen entgegenbringt. Wir entfetzen uns tiber die Vorkommnifie
im Ausland. Es it wohl wahr, dafl in den Diktaturlandern die Dienft-
befliffenheit der Chriften dem Staate gegeniiber naturgemifl befonders
kraf ift. Wenn der Staat etwas befiehlt, murmelt der moderne Chrift:
,,Seid untertan der Obrigkeit und — gehorcht. Der Staat kann heute
vom Chriften verlangen, was er will, z. B. Bombenabwiirfe, Taten, die
nach Vergeltung zum Himmel {chreien, — der Chrift gehorcht. Auch
wir Demokraten ftehen dem Staate zu Dienften. Auf jenem Platze, wo
wir zufillig ftehen, wo wir eine perionliche Ent{cheidung zu treffen
haben, wo wir ein Ja oder ein Nein fagen miiflen, auf jenem Platze
unterftiitzen wir die herrichende Konjunktur der militirifchen Michte.
Oder bedenkt z. B. jener Schweizer, der aus {feinem Verantwortlichkeits-
gefithl heraus die erwihnte Wehranleihe zeichnete, die Tatfache, daf}
ein Teil feines Anleihegeldes zwangsldufig in die Tafchen der inter-
nationalen Riiftungsinduftrie, d. h. der denkbar gemeinften, blutbefleck-
teften Organifation, flieRt? Wenn auch unfer Staat eine Staatsjugend zu
organifieren wiinfcht, {o werden wir Chriften uns zu figen wiflen. Denn
allesMilitirifche hat nun einmal etwas Anziehendes, etwas Intereflantes an
{ich, was z. B. bei den Verdunkelungsiibungen deutlich zum Ausdruck
kommt. Im Grunde genommen imponiert uns die militdrifche Betrieb{am-
keit, weil wir fie als Sport empfinden. Warum wiren fonft die Vlker der
demokratifchen Linder, angefichts der militdri{chen Erfolge der Diktato-
ren in Abeflinien, Spanien, China und Oefterreich, wie geldhmt? Warum .
gibt die Tatfache des Verfagens des Volkerbundes bei den Sanktionen
nicht Anlaf zu neuen, verdoppelten oder verzehnfachten Anftrengun-
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gen auf diefem Gebiete des Rechtes und der Solidaritit, welches das ur-
eigene Gebiet der Demokratien ift? Warum verlaffen diefe Demokratien
mit {o verdichtiger Eile das Gebiet einer internationalen Rechtsordnung
und wenden ihre ganze Aufmerk{amkeit der militirifchen Riiftung zu?
Warum haben die Diktatoren bei threm Vorhaben, die Demokraten zu
entzweien, um {ie nachher zu beherrichen, fo leichtes Spiel? Warum ver-
laflt unfere Schweiz gleich einem Deferteur den Boden einer Rechts-
ordnung, um fich in eine Neutralitdt zuriickzuziehen, die es nicht gibt,
und die es fiir Chriften und Demokraten auch nicht geben darf? All
dies gefchieht aus dem einfachen Grunde, weil uns Chriflen im ent-
[cheidenden Moment die Macht doch mehr imponiert als das Recht!
Rechtsordnungen werden fiir uns langweilig. Das Spiel der Macht hingegen
wirkt {pannend, kurzweilig, {portlich. Von der Macht laflen wir uns ein-
{chiichtern. Hitler und Muffolini wachfen am Kleinmut der Demokraten
tiber fich hinaus und werden, wenn auch ficher nur voriibergehend, zu
Beherrfchern Europas. Wenn Kinder fiir alles Militirifche fich inter-
eflieren, fo ift dies begreiflich. Alles Auflergewdhnliche, Unbekannte ift
fiir fie anziehend, und fie laufen f{chlief§lich jeder Seifenblafe mit
Begeifterung nach. Wir Erwachiene aber haben das Stadium der kind-
lichen Naivitit iberwunden. Schlieflich haben die meiften von uns den
Weltkrieg geiftig miterlebt. Wir follten wiffen, dafl eine Zahl von
Gefallenen, die das Dreifache der Einwohnerzahl der Schweiz betrigt,
keine Kleinigkeit war. Wenn wir nun trotzdem wie Kinder uns
von militdriicher Betriebfamkeit imponieren laflen, fo ift dies ein-
fach Siinde.

Endlich kommt es an den Tag, dafl unfere chriftliche Frommigkeit,
{o differenziert {ie fonft ift, zu {chwach fundiert war. Wir hatten fie,
beinahe unbefehen, von unferen Eltern iibernommen, und fie blieb auch
bei uns ein braves Sonntagschriftentum. Wir modernen Chriften find
namlich Spiefibiirger, die vielleicht fleifig in die Kirche gehen, die aber die
Weltkonflikte auf ganz {piefibirgerliche Weife geloft zu fehen wiin-
{chen; heute etwa nach dem Stofifeufzer: ,,Heiliger Sankt Florian, ver-
{chone unfere Haufer, ziind’ lieber andere an. Wenn uns Krieg und
Militdr weit mehr imponieren als Recht und Gerechtigkeit, fo verraten
wir damit unfere innere Haltlofigkeit. In der Tat ift auch unfere innere
Schwiche weit grofler, als wir es gemeinhin wahr haben wollen. Ein
Chriftentum jener Mirtyrer, welche einft fiir ihren Glauben in den Tod
gingen, ift fiir uns fremd, unfafllich. Unfere Spiefbiirgerlichkeit findet
das Sterben um des Glaubens willen geradezu lacherlich. Denn
wir find es gewohnt, mit Hilfe unferer Frommigkeit gelegentlich
auch eigenniitzige Vorteile zu ergattern. Wie foll in diefem Falle
unfer Chriftentum fich bewzhren, wenn die Lage ernfter wird, da
wir doch in einer Chriftlichkeit des eigenen klugen Vorteils zu leben
gewohnt {ind? :

Nach dem Weltkriege 1914—1918 wire es unfere chriftliche Pflicht
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gewefen, mit grofiter Gewiflenhaftigkeit uns mit dem Problem ,,Krieg
und Chriftentum® auseinanderzufetzen. Diefes Problem war endlich,
nachdem es jahrhundertelang als etwas Unbequemes auf die Seite
gefchoben worden war, zu unferem Zeitproblem {chlechthin geworden,
dem nicht mehr ausgewichen werden konnte. Etwas, das weder die
Reformatoren noch die franzofifche Revolution, mit threr Parole der
Briiderlichkeit, zu 16{en vermocht hatten, weil diefe beiden weltgefchicht-
lichen Bewegungen ihre Spezialaufgaben hatten, {chien nun doch zur
Lofung reif geworden zu fein. Wir {ahen uns in diefes Problem hinein-
geftellt, fo gut wie einft Luther {ich mitten im Problem ,,Papfttum
oder Gottesgnade?“ vorgefunden hatte, Ereignifle, wie die Griindung
des Volkerbundes durch die Initiative des prophetifchen Staats-
mannes Wilfon, wie der Abichlufl von Locarno- und Kelloggpakt,
fchlieRlich auch noch wie die Abriiftungskonferenz von 1932, zeigten
uns: die Menfchheit hatte doch ein Gefiihl dafiir, daff das Problem
,Ueberwindung des Krieges” zu unferem elgenthchen Zeitproblem
geworden war, vor dem es kein Entrinnen mehr gab. Wir ftanden an
einem Wendepunkt in der Weltgelchichte!

Wir wiflen, es kam ganz anders! Warum diefe grofle Enttiulchung?
Die Oberflichlichen erkliren uns fofort: Weil der Vélkerbund verfagt
hat! Eine Gegenfrage: Nennt wohl ein Bauer feinen Obftbaum- darum
nichtsnutzig und {chlecht, weil deflen Bliitenpracht in einer kalten Maien-
nacht erfror, {o daff der Baum in diefem Jahre keinen Obftertrag bringen
kann? Nein, kein Bauer denkt und urteilt {o oberflichlich, fo emn-
faltig. Wir aber wilzen die Schuld gerne auf den jungen Baum ,,Volker-
bund®, fiir deflen Exiftenz unfere Spieflbiirgerlichkeit fich fowiefo nie
begeiftern konnte. — Es kam darum ganz anders, weil die grofie Stunde
der Umkebr uns Chriflen weitgehend [chlafend vorfand. Zurzeit der
Reformation, als die Parole lautete: ,,Kampf dem Pap{’ctum , War es
doch wefentlich giinftiger. Damals ftief} diefe Parole auf eine weitgehend
aufhorchende und wache Chriftenheit. Luthers Auftreten machte —
wohlgemerkt: ohne Zeitung und Radio! — gewaltigen Eindruck. In
unferer Zeit aber ftiefl der neue Ruf zur Wende auf eine Chriftenheit,
die fich zum mindeften in grofler Zerfplitterung und Zerftreutheit
befand. Wir waren anderweitig {chon {o ftark engagiert, {fo dafl wir
diefen Ruf mehr oder weniger iiberhorten, iiberhoren mufiten. Denn dies
it geradezu zum Kennzeichen unferer Epoche geworden: Wir haben
wberbaupt keine Zeit mebr, — wvor allem nicht fiir Probleme, die uns
Jowie[o nicht in den Kram pczj]'en, weil [ie [chwieriger Natur f nd, und
weil fie in der Folge von uns unliebfame perfénliche Entfchezdungen
verlangen konnten. Eine entichiedene Stellungnahme, eine per{onliche
Ent{cheidung ohne Wenn und Aber — find uns unfympathifch. Jeder
von uns ift darum irgendwo ein Spezialift, der fich auf feine Arbeit
ftiirzt, der ganz dem geliebten Spezialfach fich zu widmen hat. So
kommt es, dafl heute die Flucht vor unangenehmen Ent{cheidungen in
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irgend eine neutrale Spezialarbeit hinein bei fo vielen Fleifligen zur
allgemeinen Er{cheinung wird. Ja, unfer Fleiffigiein felbft ift oft im
Grunde nur eine Form der modernen Flucht.

Auch unfere Ausreden, unfere finnreichen Begriindungen und Ent-
{chuldigungen find {ehr oﬁ nur Fluchtverfuche. Friedrich Wilhelm
Forfter fagt irgendwo, wir hitten in unferem Inneren beftdndig eine
Fabrik in T4tigkeit, die uns unfere Ausreden zu produzieren hitte, denn
unfer Bedarf an folcher Ware fei enorm. — Stimmt das etwa nicht?
Fiir uns moderne Chriflen gehoren all' unfere frommen Ausreden
tatfdchlich zu den gefibrlichflen Ver[uchungen. Diefe Begriindun-
gen lauten etwa wie folgt: Die Andern follten endlich ithren Kriegs-
geift aufgeben; unfere Friedlichkeit fteht aufler Zweifel; wir find
neutral; davon verftehen wir zu wenig; auf uns kommt es iber-
haupt nicht an; wir haben dazu keine Zeit; auflerdem ift das nicht
unfere Aufgabe es foll nur jeder auf feinem Poften die Pflicht
erfilllen, dann beflert fich die ganze Lage fowiefo; auf die Treue
im Kleinen kommt es an, etc. — Die Treue im Kleinen! Wie fteht
es aber damit, wenn wir an jener winzigkleinen Stelle, wo wir mit
den Gotzen des Tages in Berithrung kommen, doch diefem Gotzen zu
Dienften {ind? Denn fo etwas kann vorkommen, fogar fo, dafy wir es
nicht einmal recht merken.

Es gibt auch noch theologifche Ausfliichte, die wir kurz befprechen
miiffen, denn fie find nicht die harmlofeften. Der Ausweg, den fie uns
anbieten, ift einfach glinzend! Er lautet: ,,Wir ziehen uns von den
Welthindeln in die Kirche und zum Worte Gottes zuriick. Damit
bezeugen wir finnfillig, dafl wir als rechte Chriften eine wahrhafte
Hilfe einzig von Gott erwarten, und dafl wir alles men{chliche Tun als
nichtig entlarvt und durchfchaut haben.” — Wer auf diefe Art alles der
Allmacht Gottes anheimitellt, erweckt zunichft freilich den Eindruck
ernftefter Frommigkeit, In Wirklichkeit aber gleicht er vielleicht doch
mehr jenem Knechte aus dem Gleichnis, der aus Gottesfurcht das an-
vertraute Talent in der Erde vergrabt und das men{chliche Nichtstun als
die hochfte Gottglaubigkeit preift. Wir diirfen nicht aus angeblicher |,
Glaubenszuver{icht heraus den Weg der Bequemlichkeit wahlen, fo daf}
uns das Tun Gottes im Endeffekt zu einem fanften Ruhekiflen wird.
Durch diefe Frommigkeit dispensieren wir uns wieder weitgehend von
dem Ringen mit den brennenden Noten der Zeit, Die Folge davon kdnnen
nur wieder Zuftinde {ein, die einen Hohn auf Chriftus bedeuten. Solche
Auswege nechmen dem Leben des Chriften allen Ernft weg. So braucht
der Einzelne im Leben draufien nicht mehr zu wuchern mit den thm an-
vertrauten Pfunden. Er gerit leicht in eine optimiftifche Vertrauenselig-
keit hinein, Gott werde ja alles wohl lenken. Das ift die Verfuchung in
frommer Verkleldung Heute liegen die Dinge bekanntlich fo, dafl uns
nur noch das Chriftentum aus dem Chaos herauszuretten vermag. Des
Chriften Kampfesmut und Angriffsluft der Welt gegeniiber wird aber
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empfindlich geldhmit, fobald er das Gefiihl nicht los wird, er trete mit
feinem Eifer in eine unerlaubte Konkurrenz mit dem Tun Gottes ein.
Wihrend in Wirklichkeit Gott {chon lange auf die Taten {einer Chriften
wartet! Darin befteht ja gerade die Wiirde des Menichen, der nach
Gottes Ebenbild gefchaffen wurde, dafl ihm Gott tatfichlich im Guten
wie im Bofen ein fehr weites Betitigungsfeld eingerdumt hat. Im
Bofen wurde diefes Feld je und je ausgeniitzt. Fiirs Gute darf es
nicht durch theologifche Verbauungen abgeriegelt werden. Gott hat
zum Beilpiel den Men{chen ihr wunderbares Organifationstalent nicht
darum gefchenkt, auf dafl fie damit Phinomene wie das Dritte Reich
erbauen, fondern damit fie mit diefem Talent wuchern fiir fein kom-
mendes Reich. Stuckwerk wird das menfchliche Tun freilich immer
bleiben.

Hier tritt uns ficher der Einwand entgegen: ,,Das Chriftentum
gehort in die Kirche und nicht in die Politik; politifierende Pfarrer {ind
uns vollends ein Greuel.“ Durchlefen wir aber die Evangelien darauf-
hin, welche Bedeutung fie wohl der Inftitution der Kirche beimeflen, fo
werden wir mit Staunen konftatieren miiflen, dafl die Kirche in den
Evangelien eine ganz untergeordnete und nebenfichliche Rolle {pielt.
Hingegen treten dort iiberall das profane Leben des Alltags, die Not
der Mihfeligen und Beladenen, die Bruderichaft der Menichen und das
kommende Reich Gottes in den Vordergrund. Es wire dies auch ent-
wicklungsgefchichtlich fehr unwahricheinlich, wenn die Chriftenheit
heute wieder zu einer ftirkeren Bindung an die Inftitution der Kirche
zuriickzukehren hiatte, nachdem fie doch in der Reformation von der
Kirche von damals fich ganz entichieden emanzipieren mufite. Die neue
Kirchlichkeit, die heute wieder ftark betont wird, wire eine Art Gegen-
reformation auf hoherer Stufe — an deren Notwendigkeit wir aber
nicht zu glauben vermogen. Denn das Chriftentum ift [einem Wefen
nach unkirchlich. Zum mindeften ift alle kirchliche Feierlichkeit dem
Wefen der frohen Botfchaft fremd. Dennoch kann die Inftitution der
Kirche noch zu gewaltiger und entfcheidender Bedeutung gelangen. Aber
gewifl nur dann, wenn {ie {ich {elber nicht zu wichtig nimmt, wenn fie
nicht von vornherein allzu anfpruchsvoll und ,,kirchlich* auftritt, Heute
darf man das Chriftentum weniger denn je nur fiir die Kirche refer-
vieren wollen. Auch die Bedeutung der Wortverkiindigung darf heute
nicht {iberfchitzt werden. Schlief}lich fteht unfere Chriftenheit feit der
Reformation unter diefem verichwenderifchen Segen einer vielgeftalti-
gen Wortverkiindigung. Am Eifer fiir die Ausrichtung des Wortes hat
es in diefer Zeit nie gefehlt. Und was war die Frucht diefes Eifers? Es
it Jefus, der ausdriicklich betont hat, an den Friichten fei die Giite
eines Baumes zu erkennen. Die Weltlage von heute zwingt uns zu dem
Schluffe, daf} die Wortverkiindigung durch ihre geordnete Quantitit zu
einer abgefchhffenen Miinze, zu einer oft unfruchtbaren Pflanze gewor-
den fei. '
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Aber Taten einer {ich aufraffenden Chriftenheit wiren heute noch
von fo gewaltiger Wirkung, wie einft zur Zeit der Reformation. Wenn
die Chriften aller Linder und Konfeflionen zu einer Zufammenarbeit
{ich finden wiirden, fo erzielten wir {iber Nacht eine vollig verinderte
Weltlage. In Rufland wird die chriftliche Religion feit Jahrzehnten ver-
folgt. In Deutichland hilt man das Chriftentum fiir eine veraltete und
tiberlebte Angelegenheit. Wie miifiten aber diefe Herren Diktatoren
{ibel erfchrecken, wenn das totgeglaubte Chriftentum plotzlich erwachen
und zu neuer Offenfive gegen die wahnwitzigen Anfpriiche von
Diktatoren, welche den Menichen zum Baumaterial fiir thre Reiche er-
niedrigen, iibergehen wiirde. Schon einmal wihnten die Men{chen,
Chriftus, und mit ithm auch jegliches Chriftentum, durch den Akt der
Kreuzigung endgiiltig erledigt zu haben. Sie verrechneten fich kata-
{trophal, weil eben das Chriftentum auf {einem Gebiete unbefiegbar ift.

,,Nehmen fie den Leib,
Gut, Ehr’, Kind und Weib,
Lafl fahren dahin!

Sie haben’s kein’n Gewinn,

" Das Reich muf uns doch bleitben.

Diefe Worte Luthers kennzeichnen {o recht jenen chriftlichen Kampfes-
mut, vor dem auch Hitler, Muflolini und Stalin erzittern miifi-
ten — jenen Kampfesmut, der aber leider unter uns fo felten an-
zutreffen ift!

Dennoch gibt es fiir uns Chriften immer noch einen groflen Troft.
Es ift zwar der allerletzte Troft, der uns noch bleibt, Er ift aber ein
fundamentaler Troft: Warum diirften wir gegen {o phinomenale Grof3-
michte im Grunde herzhaft auftreten, {o ibermichtig fie zu fein {chei-
nen, und fo ohnmichtig wir felber tatfachlich find? Antwort: Darum,
weil diefe liignerifche, prablerifche und gewalititige Art der Diktatoren
durch das Er[cheinen Chrifti [chon wvor Jabrtaufenden gerichtet und
todlich getroffen worden ifi! Diefe verfiihrerifche Art bekommt nur des-
wegen neue Macht und Dafeinsfrift eingerdumt, weil wir Chriften fie
nie vollig entlarvt haben, weil wir ihr zu Dienften waren, weil wir uns
von ihrer Scheingrofle doch noch imponieren lieflen — und weil wir
unfere Briider in Chrifto an fie verraten und ausgeliefert haben, ohne
dafl wir in unferem Dimmerzuftand dabei die Tragweite unferes Han-
delns klar erfafiten. Diefe Grofimiachte {ind Scheinmichte! Darum ift
dies unfer drgfter Sindenfall: Dafl wir von den Gebidrden folcher
Scheinmichte uns einfchiichtern lieflen! Die Zahl unferer Chriften zdhlt
{chliefilich nach Millionen. Hitten wir Glauben gehabt, {o grof wie ein
Senfkorn, {o hitten diefe Reiche iiberhaupt nicht erftehen kdnnen. Die
geiftigen Grundlagen fiir folche heidnifchen Gebilde des Herden-
men{chentums hitten gefehlt.
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Konnen wir aber endlich mit Gottes Hilfe unfere ,,Heidenangft*
iberwinden, fo werden uns plotzlich die Schuppen von den Augen
fallen. Dann werden wir Mittel und Wege entdecken, die wirk{am und
zugleich eines Chriftenvolkes wiirdig find. Johannes T [charner.

Krifis des Volkerbundes. *)
(Janner und Februar 1938.)

Der Kampf, der in diefen Tagen in Genf um die Zukunft, ja die
Seele des Vilkerbundes gefiihrt wurde, hat unfere Sorge, unfere Hoff-
nungen, unfer Gewiflen wieder einmal nach dem Lac Leman gelenkt.

Man weifl, worum der Kampf ging: um den § 16, um das
Mark des Menfchheltsbundes, um die Frage, ob die Liga eine Schutz-
macht fiir Frieden und Freiheit bleiben — oder, wie Litwinow f{ich
kauftifch, aber treffend ausdriickte, eine dlskutlerende Akademie wer-
den folle.

Die Vertreter der groflen weftlichen Demokratien haben in uber-
rafchend riihmlicher Weife die gute Sache gefiihrt; die kleinen Staaten, |
im befonderen die fkandinaviichen — denn von der Schweiz, von |
Belgien, Holland war ja leider nichts anderes zu erwarten — haben fich
tiir jene Neutralitit emgefetzt, von der fich, nach Dante, Himmel und
Holle angeekelt abwenden. Am Ende hat das bewihrte Genfer Aus-
kunftsmittel, die Vertagung, gefiegt. Aber das Schlimmfte, die eigent-
liche und fofortige Entmannung des Vilkerbundes, ift abgewendet. Man
darf noch atmen, noch hoffen.

Und nun, in der Paufe nach dem Kampf, mogen wir Pazififten uns
wohl befinnen, wie wir eigentlich zu dem Streitpunkt, dem § 16 und
was damit zulammerhingt, ftehen — ftehen follen?

Viele von uns, gerade die radikalen, die abfoluten Pazififten, befon-
ders in den angelfdchfifchen Lindern, {ind wohl ehrlich, ja leidenichaft-
lich der Meinung, auch der Pazifismus miifle {ich gegen den § 16 ftellen,
miiffe fiir die Verhiitung kiinftiger Sanktionen, fiir die Umwandlung
des Volkerbundes in eine rein moralifche, rein beratende Inftitution
eintreten.

Und das, meine Freunde, ift meiner Ueberzeugung nach radikal
falfch, radikal unfinnig, und todlich gefihrlich fiir alles, was uns heilig
it oder fein {follte. Vor allem verkennt man, wenn man diefen Stand-
punkt wihlt, den Sinn des Kampfes in Genf von Grund aus. Denn es
ging und geht dort natiirlich nicht um die Frage: Gewalt oder Gewalt-
lofigkeit?, Kampf-Ethik oder Bergpredigt? — fondern, fchlicht gefagt,
um die Frage: Kapitulation vor der Gewalt des Weltrdubertums oder
ent{chloffene Verteidigung der Gerechtigkeit und des Friedens? Sacro

') Von einem der edelften Séhne Oefterreichs, einem Opfer! D. Red.
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