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Zwel Gerichtsbiicher.

Es find in den letzten Monaten zwei Biicher erfchienen, deren
Hauptbedeutung nach meiner Empfindung darin befteht, daf fie gerade
jetzt fozufagen auf den Plan treten. Das eine heifit: ,,Europa und die
deut[che Frage®, und das andere: ,,Prenflen, die Gefabr Europas®; das
erfte hat zum Verfafler Friedrich Wilhelm Férfler, das zweite ift im
Namen des anonym bleibenden Verfaflers von Anna Siemfen heraus-
gegeben.") |

Ich habe diefe Biicher ,,Gerichtsbiicher* genannt und hitte fie auch
Biicher der Bilanz oder Schick{alsbiicher nennen kénnen. Beide enthalten
eine Abrechnung, die zur gewaltigen Anklage wird, und diefe Anklage
bedeutet fchon ein Gericht; beide erfcheinen ficher nicht ,zufillig® in
‘diefem gelchichtlichen Augenblick, wo fowohl ,,Deut{chland* als ,,Preu-
len‘ auf der einen Seite das Schickfal der Welt werden, als auf der an-
dern Seite {elbft vor die Frage geftellt {ind, ob fie, umkehrend, den Weg
der Rettung finden oder in den Abgrund ftiirzen follen.

Das Buch Férflers bildet den Ab{chlu} {eines langen und fchweren
»Kampfes gegen das militarifti{che und nationaliftifche Deut{chland®.?)
Man kann, wenn man will, behaupten, es fage ,,nichts Neues”. Gewif3
nicht, foweit die Grundgedanken in Betracht kommen. Wie follten die
auf einmal neu fein? Aber abgefehen von vielen duflerft intereffanten
Einzelheiten, die es faft auf jeder Seite enthilt und dem grofien geiftigen
Reichtum allgemeiner Art, den das Buch einfchlief3t und der es zu einer
Schatzkammer, Erkenntnis- und Weisheitsquelle i{iberhaupt macht, hat
es feinen Wert gerade als eine Zufammenfaflung, worin auch die Ein-
wiirfe, die gegen Forfters Standpunkt frither und {piter gemacht wor-
den find, beriick{ichtigt und widerlegt werden. Kein Lefer und Kenner
Forfters wird die Lektiire diefes grossen Schluflwerkes bereuen. Jeden-
falls ift das nicht die Empfindung des Schreibenden gewefen. Ich bin For-
fter auch fiir einzelne Pofitionen befonders dankbar. So zum Beifpiel fiir
das Eintreten zugunften des {cheinbar utopifchen Gedankens der Donau-
foderation und fiir das, was er gerade in deren Namen gegen eine Wie-
derkehr der Habsburger {agt. Ich bin ihm in bezug auf das Letzte darum
belonders dankbar, weil er kompetent ift wie wenige, dariiber zu ur-
teilen und weil es ihn vielleicht doch etwas gekoftet hat, {o zu urteilen.
Hochintereflant und freilich auch tief tragifch ift, was er von feiner Be-
gegnung mit dem jungen Kaifer Karl erzihlt. Dagegen empfinde ich das
Element des Apokalyptifchen, das Forfter einfiihrt (an fich fehr mit
Recht!), etwas zu {ehr blof als Rahmen und vermifie die organifche
und durchgehende Verbindung mit dem Thema. Im iibrigen geftehe ich,

1) Forfters Buch ift im Nova-Vita-Verlag in Luzern, das andere in den Edi-

tions Nouvelles Internationales in Paris erfchienen.
%) Bekanntlich lautet fo der Titel eines frilheren Buches von Forfter.
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daf ich mich nicht {iberall kompetent {iihle, ein eigenes Urteil iiber die
Richtigkeit oder Unrichtigkeit von Forfters Auffaflung zu fillen. Ob die
Ausfiihrungen, die fich auf das Werden Preuflens und Deutichlands aus
Preuflen beziehen, iiberall haltbar {ind, weifl ich nicht, Aber fiir die
Gefamtauffaflung konnte ich {elber eintreten. Diefe liefle fich freilich da
und dort noch vertiefen. Daf} Forfter, der {o viele Autoren zitiert, {olche
nicht erwahnt und nicht beriick{ichtigt, die zum Teil mit ihm verbiindet,
ja auch etwa fiir thn, nicht ohne Opfer, einftehend, den gleichen Kampf
gekampft haben, aber mit eigenen Ausgangspunkten, mochte ich einen
moralifchen Mangel des Buches nennen, den zu iiberfehen einige Ueber-
windung koftet. Dagegen konnte ich die Einfeitigkeit des Buches nicht
als Mangel gelten laflen. Das ift ja ein altes Problem. Gewif3, Forfter iff
einfeitig. Die Schuld der andern tritt gegeniiber der deut[chen Schuld
ftark in den Hintergrund. Das war {chon frither fo und ift Forfter viel
vorgeworfen worden. Aber mufte er nicht einfeitig {ein? Entipringt der
Vorwurf, dafl er es fei, im Grunde nicht jenem uns {attfam bekannten
Neutralismus, der, weil er immer auf ,,diefer Seite auch Recht und auf
der ,,andern‘ auch Unrecht ficht, nie dazu kommt, das Bofe bofe und
das Gute gut, Finfternis Finfternis und Licht Licht zu nennen? Schlief3-
lich befteht die Tatfache nicht blof} einer, fondern der deutichen Schuld.
Franzofen und Englinder mogen die Mit{chuld ihres eigenen Volkes
nachweifen — aber ohne die deutiche dariiber zu verkleinern —, der
Deutiche hat die deutiche Schuld aufzuzeigen, und das um {o ,.ein-
{eitiger”, als fie in Deutichland geleugnet und der Sachverhalt frech ins
Gegenteil verkehrt wird, zum furchtbaren Verhingnis Deut{chlands
und Europas. Was wiirde im Angeficht diefer Sachlage ein hiftoriich-
akademifches und neutrales Abwigen helfen? Es gibe einen Haufen Pa-
pier mehr fiir die Bibliotheken, aber nicht ein flammendes Aufleuchten
der ewigen Wahrheit iiber Nebel, Finfternis und Trug, die Deut{chland
zugrunde richten, Forfter darf ein Prophet Deutichlands genannt wer-
den — wann aber hat ein Prophet neutral und hiftorifch-akademifch
geredet? Es mag fein, daf} ein Schweizer, oder auch ein Engldnder oder
Franzofe, nicht fo tiber Deutichland reden diirfte, Forfter aber durfte
es nicht nur, {fondern mufte es.

So ift aus Forfters Buch ein Gerichtsbuch geworden. Es wirkt mit
dem Ernfte einer Dantefchen Vifion. Es fteht am Ende eines deut{chen
Weges — ob auch am Beginn eines neuen? »

Das Gleiche kann man — mutatis mutandis und in etwas kleinerem
Mafiftab — von dem Buche iiber Prexflen fagen. Wer die Gelchichte
Deutichlands,und {peziell Preufiens, etwas genauer kennt und dazu unfere
Zeitgefchichte, befonders etwa vom Beginn unferes - Jahrhunderts an,
miterlebt und zum Teil, auch als Sozialift, mitgekdmpft hat, wird aus
dem Buche nicht viel erfahren, was thm abfolut neu vorkime. Aber
auch hier bedeutet die Zufammenfaflung, die hier etwas Gefchloffenes,
Lapidares hat, fehr viel. Und da fiir die meiften von uns Preuflen zwar

368



etwas Problematifches hatte, aber doch auch von einem gewiffen Glanz
umgeben war (find wir doch faft alle mit alldeutfchem Fleifch genihrt
und mit alldeut{chem Meth getrinkt worden), {o macht diefe endgiiltige
Entzauberung einen michtigen Eindruck. Ganz befonders aber — und
das gilt auch von Forfters Buch — wenn man, wie der Schreibende, min-
deftens zwei Jahrzehnte feines Lebens ein richtiger Alldeut{cher gewefen
ift und auch Preuflen mit den Augen Treit{chkes gefehen hat, den ich als
Student in feinem iberfiillten Berliner Horfaal auch gehért, nicht nur
fpéter mit Begeifterung gelefen habe, da greift man fich an den Kopf und
fagt fich: ,,So blind find wir gewefen!” Wir wiffen jetzt, was Preuflen
ift: Europas téodliche Gefabr! Das Buch miifite aber in viele Sprachen
tberfetzt werden, damit alle Welt es wifle. Das ift fiir die Welt ent-
{cheidend wichtig. Sie ift von Preuffen bedroht, wie einft Griechenland
von Macedonien — und noch {ehr viel {chlimmer; denn hier droht nicht
ein Alexander, fondern ein Adolf Hitler!

Zu einer Kritik des Buches im Einzelnen fiihle ich mich nicht be-
rufen. Seine ,,Einfeitigkeit” ift ebenfo notwendig wie die des Forfter-
{chen. Man muf} einmal diefes Preuflen {ehen. Wenn die von ihm aus-
gehende todliche Gefahr nicht mehr befteht, mag dann das ,andere
Preuflen® ins Licht treten, das es ja o gut gibt, wie das ,,andere Deutfch-
land*. Etwas abzufallen {cheint mir die Darftellung des Hitlertums.
Dagegen betrachte ich als einen befonderen Vorzug des Buches die un-
erbittlich wahrhaftige Art, wie der Verfafler, felbft radikaler Sozialift,
die ganze Haltung der deutlchen Sozialdemokratie und ihre Haupt-
fchuld an der heutigen Lage darftellt. Da wire auch fiir Schweizer So-
zialdemokraten viel zu lernen, wenn es dafiir nicht {chon zu {pit fein
follte. Gibt es doch unter thnen Leute — und dafl ein vieljihriger Partei-
prifident dazu gehort, ift bezeichnend — welche den gleichen Weg
in den Abgrund, den die deutfche Sozialdemokratie gegangen, als fiir
uns richtig erkldren und uns ermahnen, ihre kataftrophalen Fehler
— nachzumachen, nur mit Verftirkung. Quem Deus perdere vult! Die
Art, wie fur diefen Weg verantwortliche deutfche ,,Fiihrer* folche Kri-
tik ablehnen, beweift nur ihre Richtigkeit und Notwendigkeit.

Auch diefes Buch ift ein Gericht. Und es ift wirklich nicht zufillig zu
diefer Stunde erfchienen. : Leonhard Ragaz.

Eindriicke vom IX. Internationalen Kongref§
der Internationalen Frauenliga fiir Frieden und Freiheit.
) 27. bis 31. Juli 1937 in Lubacovice (Tichechoflowakei).

Es ift nicht leicht, Eindriicke wiederzugeben von einer Veranftaltung, an der
man an leitender Stelle teilgenommen hat, weil man leider gelegentlich zu fehr
von der technifchen Seite in Anfpruch genommen ift, um die verfchiedenen Nuan-
cen und Feinheiten der Darbietungen genau zu beobachten. Immerhin will ich
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