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Von der Regierung Gottes.

Ein Gefprich.

- Ego: Wie geht es Thnen?

Alter: Wie foll es einem gehen in folchen Zeiten, wo nicht nur das
Schlechte, fondern auch das radikal Bofe iiberall obenauf ift, das Un-
recht das Recht, die Liige die Wahrheit, und — beinahe hitte ich noch
mehr gelagt.

Ego: Was denn? Sie brauchen doch mir gegeniiber kein Blatt vor
den Mund zu nehmen!

Alter: Nun denn: Wo der Teufel Gott ver{chlingt.

Ego: Sie {prechen nur aus, was das {chmerzliche Geheimnis vieler
it. Ja, das ift das Allerfchwerfte an all dem, was wir heute erleben
miiflen: dafl uns dariiber auch Gott verloren zu gehen {cheint. Wenn
ich in Stunden der Stille in diefe Welt hinaus und hinein horche, dann
ift es mir, als ob ich aus Millionen Seelen den Schrei Vernahrne ,,Gott,
unfer GOtt warum haft Du uns verlaffen?

Alter: Und diefer Schrei ift fozufagen nur die Antwort auf die
Frage: ,,Warum kann Gott das alles tun? Warum kann er das alles
zulaffen? Warum 148t er all diefe Michte des Bofen walten, wie fie
nur wollen? Warum kommt er dem Guten und feinen Vorkidmpfern
nicht ftirker zu Hilfe?* Und ift diefe Frage etwa nicht berechtigt?
Ja, darf ich mir nicht erlauben, {ie an Sie felbft zu richten? Was fagen
denn Sie dazu?

Ego: Glauben Sie etwa, dafy ich {elbft eine Antwort {fozufagen in
der We{’centafche habe? Das alles laftet als bange Frage und {chmerz-
liches Ritfel auch fchwer genug auf mir.

Alter: Gewifl. Das verftehe ich wohl. Aber eine Antwort haben
Sie doch; wollen Sie mir diefe nicht wenigftens andeuten?

Ego: Nun denn — fo hitte ich faft Luft, mit einer Frage zu ant-
worten: Was hat denn Gott mit alledem zu tun? Darf man Gott mit
alledem in Beziehung bringen?

Alter: Da ftaune ich nun freilich: Gott regiert doch alles, und wenn
er einiges auch blofl zuldft, fo behilt er doch als der Zulaflende die
Macht in der Hand.

Ego: Steht das fo feft? Das ift woh!l die gewdhnliche Auffaffung.
Aber haben Sie nicht auch fchon von Marcion gehdrt? Man redet ja
jetzt wieder ofter von ihm.

Alter: Ich habe von ihm als von einem Ketzer aus dem zweiten
Jahrhundert .nach Chriftus, glaube ich, gehort. Er {cheint das Alte
Teftament {charf vom Neuen zu trennen, ift alfo einer der erften
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chriftlichen Antifemiten. Aber Genaueres weify ich iiber ithn nicht. Wie
ftellt er {ich denn zu unferer Frage?

Ego: Er unter{cheidet {charf zwilchen dem Schopfer-Gott des Alten

und dem Erlofer-Gott des Neuen Teftamentes. Jenen lafit er gar nicht
als wahren Gott gelten. Er ift bloff der Demiurg, der Weltbaumeifter,
aber er ift nicht der wahre Gott. Das ift erft der Gott des Neuen
Teftamentes. Er erléft von diefer bofen Welt. Diefe ift alfo nicht ohne
weiteres von Gott regiert, fondern von einer andern Macht; es herrfcht
alfo darin fachgemif zunichft das Bofe, nicht das Gute, der bofe Gott,
nicht der gute Gott. Was wir hoffen und erwarten diirfen, ift nicht die
Durchietzung des Guten, fagen wir: des Reiches Gottes, in diefer Welt
" durch Gottes Macht, fondern blof} die Erléfung von ihr durch Chri-
{ftus. Die Lofung kann alfo nicht {ein: Mit Gott hinein in diefe Welt,
fie zu der Herr{chaft Gottes zu geftalten! fondern: Mit Chriftus heraus
aus diefer Welt des Demiurgen! Wie denn Marcion {elbft ein grofler
Asket war.
- Alter: Das ift offenbar eine der vielen Arten von Gnofis, die da-
mals die biblifche Botfchaft durch orientalifche oder doch {pitgrie-
chifche Religionsphilofophie erfetzen wollten oder doch beide wunder-
lich vermifchten. Ich erinnere mich jetzt auch daran, daf} {pdter die
Manichéer, zu denen ja auch Auguftinus eine Zeitlang gehorte, eine
noch f{chroffere Trennung zwifchen Gut und Bofe, Gott und Welt
lehrten. Jene Gnofis wie der Manichiismus {ind doch mit Recht von
den Vertretern der Gemeinde Chrifti abgelehnt worden?

Ego: Nun, mit Marcion hatten fie ichon mehr zu {chaffen. Aber
wenn Sie es vorziehen, fo erinnere ich Sie an einen Mann, dem wir,
was wir auch fonft gegen ihn haben mogen, doch das Wurzeln in der
Bibel nicht abiprechen werden: Hat nicht Luther den Deus abscondi-
tus, den verborgenen Gott der Schépfung von dem in Chriftus offen-
barten unterfchieden und jenem all die Dunkelheit, all das Unrecht,
all das Uebel in der Natur, aber zum Teil auch in der Gefchichte,
zugelchrieben?

Alter: Luther? Gerade diefe Lehre Luthers kann ich am wenigften
billigen. Auf ihr fuflt {chlieflich doch jene andere, moderne lutherifche
Theorie, die ,,von der Eigengefetzlichkeit der Welt*, die man im Na-
men Gottes gelten laflen {olle, mit andern Worten: die Thefe, daf’ auch
Selbftfucht und Gewalt, befonders im Bereiche des politifichen Lebens,
der Ordnung Gottes entipreche, freilich nicht des in Chriftus offen-
barten, fondern jenes verborgenen Gottes, dem man dann {o ziemlich
alles zufchieben kann. Ich mochte doch lieber auf die Bibel, befonders
auf das Newue Teflament, horen als auf Luther.

Ego: Ueber den ,,verborgenen Gott* und was man damit macht,
bin ich mit Thnen einig. Aber ob das Neue Teftament {o viel anders

redet als Marcion oder Luther? Redet es nicht immer wieder von dem
wHerr{cher diefer Welt™ als von einer Macht des Bo{en, befonders der
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Liige, die erft geftiirzt werden miifle, bevor wirklich Gott regieren
konne? Ich will Thnen auch verraten, dafl die Gedanken Blumbardts
des Jiingeren iber diefes Thema fich auf Zhnlichen, jedenfalls fehr
eigenartigen und ungewohnlichen Bahnen bewegten.

Alter: Wirklich? Das macht mir Eindruck. Denn das war ein
Mann, der etwas vom Regiment Gottes verftand.

Ego: Ich konnte auch einen Blumhardt nicht ferne ftehenden, noch
lebenden grofien Jiinger Chrifti nennen: Wilfred Monod. Sie werden
von ithm gehort haben. Auch er will nichts von einer Allmacht Gottes
wiflen, der {chon jetzt die Welt gehorte, fondern verfteht fie als etwas,
was erft noch werden foll. ‘

Alter: So? Das hat ein chriftlicher Prediger und Profeffor zu be-
haupten gewagt? Alle Achtung vor {folchem Mut des Denkens! Und
doch, was das Neue Teftament betrifft, {o icheint mir, Sie hitten nur
die eine, und zwar die unwefentlichere Hilfte {einer Bot{chaft hervor-
gehoben. Gewif} ift die Rede vom ,,Fiirften diefer Welt*, es heifit aber
auch: ,,Seid getroft, ich habe die Welt iiberwunden®, und ein ander-
mal: ,,Unfer Glaube ift der Sieg, der die Welt tiberwunden hat.* Und
das {cheint mir das Wefentliche zu fein, das die ,,Botfchaft*,

Darf ich iiberhaupt etwas weiter ausholen? Ich kann mich mit dem
Gedanken nicht befreunden, daff nicht Gott die Welt regiere, und zwar
in allem und jedem, unmittelbar oder mittelbar. Es entfteht mir da-
durch eine zu grofle Leere, worin mein Gemiit von Schrecken iiber-
waltigt wird. Denn konnen wir es ertragen, dafl irgendwo in der
Wirklichkeit Gott nicht herriche, nicht walte? Dann kénnten wir ja
nicht unbedingt auf ihn vertrauen, dann wiren wir da und dort wirk-
lich von ihm verlaffen, uns felbft und den Michten der Welt oder der
Holle tiberlaflen. Davor {chaudert mir! Und das ift ficher auch nicht
die letzte Meinung der Bibel. Ich geftehe, daf mir hierin Calvin mit
feiner Lehre von der alleinigen Ehre, Macht und Herrfchaft Gottes
immer wieder gewaltigen Eindruck macht. Da regiert wirklich Gott in
allem und er allein in allem.

Ego: In allem?. Auch im Bofen?

Alter: Ja, auch im Bofen. Sie wiflen das ja {o gut als ich.

Ego: 1ch weifl es. Aber ift das nicht unméglich? Und follte Sie
das nicht auch von Gott entfernen, wenn er der Titer diefer ent{etz-
lichen Dinge ift, wenn er, um gerade ein nur zu aktuelles Beifpiel zu
brauchen, durch die Hand von Menich-Dimonen Brandbomben auf
unfchuldige Frauen und Kinder wirft? Miiflen Sie nicht froh fein, daf}
hier ein leerer Raum entfteht, wenn wir erklidren, daf nicht Gott
folche Dinge tut, fondern — nun, ein Anderer, daf}, wie etwa Blum-
hardt {fagen wiirde, folche Dinge gefchehen, weil und wo Gott nicht
ift? Sind wir nicht erl6ft, dafy unfer Gemiit, {chaudernd, fich in diefen
leeren Raum fliichten darf? Daf} es Gott nicht mit {olchen Dingen zu-
{fammenbringen, zufammendenken mufi?
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Alter: Ja, ich verftehe, verftehe wohl. Dennoch, es ift in Calvins
Auffaflung etwas Grofles und das Herz auch feft Machendes: wenn
doch iiberall Er ift, nicht blof§ als der Allmichtige, fondern auch als
der Heilige. Denn Sie wiffen doch: die Bofen tun auch fiir Calvin das,
was {ie tun, gegen Gott, gegen {einen heiligen Willen. Er ift es blof3,
der ithnen die Erlaubnis dazu gibt, ja der unter Umftinden freilich
das Bofe, das in ihnen ift, direkt hervorlockt, zur Offenbarung zwingt.
Warum aber? Damit es ins Gericht komme und dadurch Gottes Ehre
verherrliche. Er aber, der Heilige, fteht iiber allem. Er weiff den Ge-
rechten (aus Glauben!) aus der Hand des Ungerechten zu retten, in
Jein Leben hinein, und weify aus dem Bofen Gutes zu machen,.im Slnne
des Wortes: ,,]hr gedachtet es bofe zu machen, Gott aber gedachte es
gut zu machen.” So find wir denn immer, was uns auch gelchehe, nur
in Gottes Hand. Es gefchieht nur fein Wille. Diefer Glaube, diefe
Gewifiheit hat jene Hugenotten ftark gemacht, dafl fie auf den Galee-
ren, auf den Scheiterhaufen in Gott feft und getroft blieben und an die
Winde entfetzlicher Kerker das ,,Résistez!”“ {chrieben, das man dort
auch heute noch lefen kann. Das ift groflartig, ich mochte das nicht
vermiflfen. Das macht das Herz ftark. Hat, wenn ich mich recht er-
innere, nicht auch Blumhardt einmal gefagt, kein Teufel diirfe eines
Nagels breit etwas tun, ohne dafl Gott der Herr {ei? Und hat {chlie3-
lich, um von den Propheten und P{almen zu {chweigen, Jefus nicht das
Wort von den Sperlingen gefprochen, von denen keiner vom Dache
falle ohne den Willen des Vaters?

Ego: Ich geftehe Thnen zu, dafl es auf Eins ankommt: Gott regiert.
Daran diirfen wir nicht riitteln laffen. Ohne das ,,Gott fitzt im Regi-
“mente“ kann die Seele nicht leben. Aber — ein michtiges Aber! — es
kommt darauf an, wie wir diefes Regiment wverftehen, Mit andern
Worten: Gott regiert, aber die grofle Frage ift, wie er regiert — es
ift die einzige Frage, iiber die jener Pfarrer in Selma Lagerlofs ,,Jeru-
falem* nachdenkt und predigt. Nebenbei: Ich begreife diefen Pfarrer
gut! Aber nun ftelle ich die Frage fo: Regiert Gott als Defpot oder
regiert er in Freiheit, durch Freiheit?

Alter: Ich weify n1cht wohin diefe Frage Z1elt, doch will ich ant-
worten: in Freiheit.

Ego: Sie miiffen doch wohl. Eine andere Antwort wire unmoglich.
Wire auch unbiblifch. Der Vater kann doch kein Defpot fein! Anders
gefagt: Was Gott will, das ift doch nicht blof}, daff fein Wille mecha-
nifch herriche, etwa, wie man das durch die fogenannten Naturgefetze
ausdriickt (ich mache dazu meine Vorbehalte, will aber jetzt davon
nicht weiter reden), fondern dafl er der Wille der Menfchen, {einer
Gefchopfe, {einer Sohne und Tochter werde, dem fie in freiem Gehor-
fam dienen. Denn nur ein freier Gehorfam ift Gehorfam. So verfteht
doch auch Calvin die Verwirklichung der Ehre Gottes in den Men{chen.

Alter: Sicher. Das ift nicht zu leugnen. ,

292



Ego: Nun denn, diefe Freiheit des Men{chen bedeutet auch Freiheit
des Bofen, Freiheit fir das Bofe.

Alter: Wie ift das gemeint? Soll etwa das Bofe auch notwendig
fein? ,

- Ego: Nein, nicht notwendig, aber méglich. Denn wenn das Bole
tiberhaupt nicht moglich ift, dann ift auch kein Gutes moglich. Lebt
das Gute doch von der Freiheit. Der Fall in das Bofe ift deswegen nicht
notwendig; er follte nicht fein, hitte nicht fein miiflen; er bleibt
Schuld, er bleibt Fall, aber diefer Fall ift nicht Notwendigkeit, fondern
in einem befonderen, furchtbaren Sinn des Wortes Zufall, weil eben
T at jener Freiheit, welche die Urtatfache Gottes und des Men{chen ift.

Alter: Ich kann und will nicht widerfprechen, auch im Namen
Calvins nicht. Aber ich frage: Sollte das Béfe denn frei walten diirfen?
Sollte Gott es nicht doch im Zaume halten?

Ego: Ich antworte mit Calvin: Doch; es muf} zuletzt Gott dienen.
Auch der Satan erfcheint bei Hiob vor Gott. Vielleicht darf ich mit
Konrad Ferdinand Meyer fagen: ,,Die zerftoren, die vernichten, die
Dimonen, knirfchen: Ja!* Der Teufel, jeder Teufel, fteht infofern
unter Gottes Macht, Blumhardt hat Recht.

Und {ehen Sie nun, hier ergibt fich eine gewiffe Uebereinftimmung
- zwilchen Calvin und dem Neuen Teftament. Auch im Neuen Tefta-
mente dient zuletzt der ,,Fiirft diefer Welt“ Gott. Und zwar nimmt
nun hier der Gefichtspunkt, dafl das Béfe auch die Freiheit haben
muf}, hervorzutreten, gewaltige Formen an, befonders in der Offen-
barung Johannis. Das Bofe darf fich offenbaren, aber es dient damit
der Offenbarung des Guten und bereitet damit f{ein eigenes Gericht,
wie den Sieg des Guten, vor. Der Antichrift, Satan {elbft darf {ein
Wefen und feine Herrlichkeit entfalten, darf fein Reich bauen, um
auf diefe Weife offenbar zu werden, worauf dann der Sturz erfolgen,
das Gute offenbar werden, fagen wir befler: das Reich Gottes fiegen
kann. Das {cheint mir auch der letzte Sinn des Gefchehens zu f{ein,
dem wir heute beiwohnen. Ich habe das fchon oft zu zeigen verfucht.
Wir konnen nach meiner Anficht nichts Befleres tun, als immer wieder
unfer Auge fiir diefe Wahrheit zu 6ffnen. Dann fehen wir gerade in
diefen Entwicklungen des Bofen fchon den Sieg Gottes. Er regiert
darin, in Freiheit, iiberall, Denn diefe Freiheit ift aus ibm, ift aus
feiner Freiheit. Wenn wir das fehen, dann bekommen wir Geduld —
Geduld fiir Gottes Weg und Regiment. Es ift das letzte Geheimnis
der Freiheit, was wir anbetend verehren. _

- Alter: Hier mochte ich aber doch noch einmal einfetzen. Sollte
diefe Auffaflung in Thren Augen wirklich auch die Calvins fein?

Ego: Nein, das nun doch nicht einfach. Es ift Berithrung da, aber
nicht Gleichheit, Es ift, wenn ich {o fagen darf, nicht die Auffaflung
. Calvins, fondern die Blumhardts.

Alter: Und worin beftiinde dann der Unter{chied?
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Ego Wir wollen noch einmal auf das: ,,Gott regiert — er regiert
allein®, zurlickkommen. Sie erinnern fich ja, daf} wir darin einig wa-
ren, daf} aber die Frage war, wie er regiere.

Alter: Gewifs.

Ego: Und Sie erinnern fich, nicht wahr, daf} Sie der Antwort zu-
ftimmten, er regiere in Freiheit und was wir daraus fiir Folgerungen
zogen?

gAlter Gewif}, gewifl. Wir haben das ja klar gemacht.

Ego: Gut denn Erlauben Sie mir nun, dafl ich noch zum Schluf}
(es if’c fiir mich das letzte Wort) noch einen Schritt weiter gehe?

Alter: Warum nicht? Was konnen Sie aber noch {agen?

Ego: Das Wort von der Freiheit hat fiir mich noch einen weiteren,
gewaltigeren, kithneren Sinn.

Alter: Ich bin gefpannt.

Ego: Sie erinnern fich an das, was wir von Marcion {agten, von
{einer Untericheidung zwifchen dem Gott des Alten und dem des
Neuen Teftamentes, und auch, dafl ich es als felbftverftandlich er-
klirte, der Vatergott des Neuen Teftamentes konne kein Defpot {fein?

Alter: Gewif’!

Ego: Nun denn — ich mochte jetzt bekennen, dafy ich zwar nicht
Marcions Faflung diefer Wahrheit annehme (das Alte Teftament ge-
hort zum Neuen, und es bedeutet mir unendlich viel, ift mir auch
Wort Gottes), dafl ich aber doch hinter und {iiber feiner Faflung eine
gewaltige und noch wenig gefchaute Wahrheit {ehe,

Alter: 1ch bin gefpannt, Welche wohl?

Ego: Ich kntipfe an das Wort vom Vater an. Reden wir nicht von
Gott auch als von unferem Herrn?

Alter: Gewifs.

Ego: Und ift das nicht, groflo modo gefagt, auch der Unterfchied
zwilchen dem Alten und dem Neuen Teftament — ich fage nun lie-
ber: zwifchen dem Alten und dem Neuen Bund, dafl im Alten Bunde
Gott vorwiegend der Herr ift und im Neuen vorwiegend der Vater?

Alter: Freilich; nur ift das, erlauben Sie, nichts gerade Neues.

Ego: Sicher. Nur mochte ich daraus eine Folgerung zichen, die
wohl eher neu {ein diirfte.

Alter: (Wartet gefpannt.) Welche Folgerung?

Ego: Ich wage die Frage: Konnte es denn nicht fein, dafl es Gottes
Wille wire, in feinem Regimente die Freiheit immer gréfer werden
zu laffen?

Alter: Wie meinen Sie das?

Ego: Ich meine: Sollte es nicht Gottes eigenes Verlangen fein, dafl
aus dem Knecht (denn dem Herrn entipricht der Knecht) immer mehr
der Sohn wiirde? Und {ollte nicht das gerade die tieffte Linie des
Fort{chrittes vom Alten zum Neuen Bunde {ein? Ift nicht das der Sinn
der groflartigen, meiftens in ihrer vollen Bedeutung noch nicht erkann-
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ten Stelle im achten Kapitel des Romerbriefes fein: ,,Die vom Geifte
Gottes geleitet {ind, die find Sohne Gottes. Denn ihr habt nicht einen
Geift der Knechtichaft empfangen, der wieder zur Angft wiirde, {fon-
dern ihr habt einen Geift der Sohn{chaft empfangen, in dem wir {pre-
chen: Abba, unfer Vater!* -

Alter: Alles zugeftanden; nur fehe ich noch nicht, was das fiir
unfere Frage bedeuten {oll.

Ego: Sehr viel, enticheidend viel. Ich frage — und nun wird das
Neue und Kithne meiner Auffaflung fofort deutlich genug hervor-
treten: Sollte dem nicht Gottes Wille ent[prechen, dafi [ein Regiment
immer mebr in des Menfchen Hand iibergebe? Oder ift es denn nicht
das innigfte Verlangen eines rechten Vaters (die freilich immer noch
nicht allzu hiufig find), dafl fein Sohn immer {elbftindiger werde,
immer mehr des Vaters Aufgabe und Willen in Freiheit iibernehme?
Und zieht {ich ein folcher Vater nicht zu diefem Zwecke nach und
nach zuriick? Sollte man — und nun erfchrecken Sie nicht! — in die-
{fem Sinne nicht auch von einem Riickzug Gottes reden kdnnen: in dem
Sinne, meine ich, dafl er — in Freiheit und um der Freiheit willen —
aus dem Herr immer mehr der Vater wiirde?

Alter: Mir {chwindelt etwas vor diefem Ausblick. Sollte denn Gott
{ich im Menichen aufléfen — eine nicht neue Meinung: die Myftiker,
Hegel, Feuerbach, Marx, Nietziche?

Ego: Nicht {ich auflofen, {fondern fich erfillen. Oder follte denn
umion{t von der Men[chwerdung Gottes die Rede fein? Man hat diefes
Zentralwort des Chriftentums freilich noch wenig verftanden!

Alter: Aber die Bibel lehrt doch keinen Pantheismus?

Ego: Pantheismus im philofophifchen Sinne? Nein; gewify nicht.
Es i/? nicht alles Gott, fondern alles {oll einft Gott werden — und das
bedeutet: fein Reich werden. Aber es fteht im Neuen Teftament:
,»Alles 1ft mir ibergeben von meinem Vater”, und fteht darin das
Wort von der Freundichaft, Mitarbeit, Hausgenoflenichaft zwiichen
Gott und Menich. Wie wenig ift bisher diefe Wahrheit zur Geltung
gekommen gegeniiber jener defpotifchen Art, das Verhiltnis zwifchen
Gott und dem Menichen zu verftehen! Ich meine, das miifle noch ein-
mal auf den Leuchter kommen: die Mitarbeit von Gott und Menfch —
das ift es, was wir verftehen miiffen. Ich glaube nicht {iber den Sinn
der Bibel — {iibrigens hier nicht einmal des Alten Teftamentes — hin-
auszugehen, wenn ich fogar von einer Mitkampfer[chafl rede.

Alter: Gut. Ich will nichts dagegen {agen. Aber noch einmal: Was
bedeutet das fiir unfere Frage? |

Ego: Noch einmal: Viel, {fehr viel! Vor allem zweierlei. Einmal:
Gott tut in diefem Sinne nicht alles allein — er will vieles {o weit als
moglich durch den Sobn tun, und das bedeutet zunidchft: durch den
Menfchen. Darum iibergibt er die Welt — in diefem Sinne — dem
Menichen. Er {oll in der Welt arbeiten; er {oll die Difteln aus ihrem
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Acker ausreuten. Er foll kdmpfen: er {oll die Kriege Gottes fiihren.
Darum befeitigt Gott nicht alles Béfe von f{ich aus — der Menfch {oll
es tun; wir {ollen es tun. Und das bedeutet nun eben das Reich Gottes
anf Erden. Nicht dort ift das Reich Gottes im Sinne der Bibel, wo' Gott
herrfcht ohne den Willen feiner Gelchopfe, fondern dort, wo fein
Wille durch den Gehorfam der Gelchdpte, vor allem des Menichen,
fiegreich vordringt. Das ift ja auch, bezeichnenderweife, ein Fort{chritt
vom Alten zum Neuen Teftament, dafl erft hier die Botichaft vom
Reiche Gottes hell aufleuchtet, weil eben hier die Wahrheit vom
Herrn und Knecht, ohne, wohlverftanden, fich felbft aufzulofen, viel-
mehr {ich erfiillend, alfo in diefem Sinne bleibend, doch {ibergeht in
die Wahrheit vom Vater und Sohn — weil hier erft die herrliche Frei-
heit der Sohne und Tochter Gottes erfcheint.

Hier fetzt auch Blumbardts Gedanke ein, dafl erft im Reiche Got-
tes Gott ganz regiere. Denn erft dort findet er vollen Gehorfam, und
von dem aus kann dann vieles gefchehen, was vorher und auflerhalb
diefer Sphire nicht gefchehen konnte, nicht gefchehen kann; hier wird
vieles moglich, was vorher unmoglich war, Ich kann jetzt leider den
Folgerungen, die Blumhardt daraus zog, und die wir daraus ziehen
konnen, nicht weiter nachgehen. Das macht auch nichts; Sie werden
es dafiir {elber tun, und das ift noch fruchtbarer.

Wir gelangen fo dazu, dafl das: Gott regiert — er allein! fich
zunichft in zwei Sitze aufloft: Gott regiert jetzt und wird kiinftig
noch mehr regieren und: Gott regiert, aber er regiert (gern!) durch
Menfchen. Aber Sie geben wohl zu, daf} das nur eine Antwort auf
die Frage ift, wie Gott regiere. Denn auch im Sohn regiert ja der
Vater. Und er muf} ja fo viel immer {elber tun — nur zu viel —
nicht wahr, Sie erlauben mir diefen allzumen{chlichen Ausdrudk?

Alter: Das alles ift mir nun freilich recht neu, aber es leuchtet mir
offen geftanden ein und erhebt mich.

Ego: Es ift auch erhebend. Denn fiir diele Arbeit und diefen
Kampf, fiir die Mitarbeiterfchaft und Mitkdmpferichaft gibt Gott
dem Menichen grofle Vollmacht. Er gibt {ie dem, meine ich, der fie
will, dem, der ihrer wert ift. Aber er- mochte fie im Vollmaf} geben!
Eine grofie Botichaft, eine hohe Berufung, nicht wahr?

Alter: Schwindelnd hoch!

Ego: Und doch befcheiden, ernft, nicht zum Schwindeln reizend,
fondern mit grofler Verantwortung beladend.

Und nun mochte ich gern noch einmal auf das Neue Teflament
kommen. Auf das, was ich vom ,,Herr{cher diefer Welt* gefagt habe
und Sie von dem Siege, der die Welt iiberwunden habe. Beides in der
Tat ift Wahrheit, und nur beides zufammen — darin haben Sie recht
— die ganze Wahrheit. Noch waltet iiber der Welt, iiber dem alten
Acon, der ,,Fiirft diefer Welt*, der Herricher diefes Aeon. Jeder Opti-
mismus — das Wort recht verftanden! — in bezug auf diefes Welt-
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welen ift darum unangebracht. Aber auch jeder Peffimismus — wieder
das Wort recht verftanden! Denn {eine Macht ift doch gebrochen. Die
Enticheidungsichlacht ift gefchlagen. Nicht umfonft hat Chriftus ge-
{agt: ,,Jch fah den Satan wie einen Blitz vom Himmel fallen.
Weihnachten, Charfreitag, Oftern und Himmelfahrt ift gefchehen —
Pfingften ift da. Er hat die Welt iiberwunden,

Aber nun, fahre ich fort, ift es unfere Aufgabe, fie zu iiberwinden.
Ich meine: Nun miiffen wir die damit gegebene Moglichkeit verwirk-
lichen. Schritt fiir Schritt. Durch unfern Glauben. Das ift Blumhardts
Bot{chaft und Tat. Chriftus herrfcht — darum miiffen wir thn zum
Hexﬁ'fcher machen — und in ihm Gott! Nicht wahr, Sie verftehen
mich?

Alter: Ich glaube, ich kann auch darin zuftimmen. Gottes Regi-
ment und Ehre werden darin — in diefer Freiheit — nicht herab-
gefetzt, fondern erhoht. Ich {ehe es, ich empfinde es.

Aber Sie wollten noch ein Zweites fagen?

Ego: Ja, ein Zweites und Letztes. Sehr Wichtiges.

Wenn wir Mitarbeiter, Mitkdmpfer find, dann diirfen wir doch
nicht fofort jammern und klagen — ja vielleicht Gott anklagen, wenn
wir — arbeiten und kdimpfen miiffen. Ich meine: dann f{ollten wir nicht
ftaunen und unwillig werden, wenn die Arbeit nicht {chon getan, der
Kampf nicht {chon abgelchloffen ift. Ich meine: dann follten wir
nicht an Gott irre werden, wenn vorldufig noch die Liige iiber die
Wahrheit, das Unrecht iiber das Recht, die Gewalt iiber den Geift
fiegt oder doch zu fiegen {cheint. Denn dafiir find wir doch da, dafl
wir mit Gott im Bunde den Sieg erarbeiten und erkdmpfen. Wir {oll-
ten doch ein wenig mehr wiflen, dal wir Sobne {ind und nicht
Knechte! Wir follten doch ein wenig mehr Stolz des Arbeiters und
Kadmpfers haben! Wir follten doch ein wenig mehr {elbftindig {ein!
Es {cheint mir wichtig, fehr wichtig, dafl wir das bedenken.

Alter: Tt das Thre letzte Antwort? Es {cheint auch mir wichtig.
Doch habe ich noch eine Frage oder zwei.

Ego: Welche denn?

Alter: Wenn der Menich, als Mitarbeiter und Mitkdmpfer, fo
felbftindig wird, wenn Gott thm {o viel Vollmacht einrdumt, {o ent-
ftehen, {cheint mir, zwei Gefahren: Einmal, dafl der Menich fich iiber-
hebe, aus dem Sohn zum Luzifer werde und dann, daf} doch wieder
jene Leere entftehe, von der wir am Anfang geredet haben. Ueber-
haupt, wie ift es damit: bleibt der Men{ch auch nach diefer Auffai-
fung immer feft in Gottes Hand oder kommt er in die Leere?

Ego: Ich antworte: Was die Ueberhebung betrifft, {fo ift freilich
ftets eine Gefahr bei der Freiheit wie bei allem Grofiten — follte fie
deswegen nicht von Gott kommen? Und ift Knechtichaft nicht die
grofiere Gefahr? Vergeflen Sie aber vor allem hier nicht: Mitarbeiter-
fchaft und gar Mitkimpferichaft ift fozufagen ihrem Begriffe nach
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an eine Bedingung gebunden: dafl wir die Arbeit von Gott als dem
Arbeitgeber nehmen und dafl wir Gottes Kampf fiihren; alfo an die
Bedingung des Gehorfams. Wir ftoflen dabei auf die tiefe Ordnung,
dafl Freiheit {ich in Gehorfam vollendet, wie Gehorfam in Freiheit.

Was aber das andere betrifft, ob wir immer und {iiberall, bei aller
Freiheit der Bewegung, in Gottes Hand ftehen, {fo antworte ich:
Unbedingt. Nur erlauben Sie mir eine letzte Paradoxie, die aber nach
meinem Glauben nicht die meinige ift, fondern die des Reiches Got-
tes: Gott behilt uns immer in der Hand, immer. Aber er hilt es {o,
wie Devindranat Tagore, der Vater Rabbindranat Tagores: Er lief}
das Kind trotz Schlangen, Panthern und Riubern frei in den Urwil-
dern des Himalaya fich ergehen, iiberwachte es iiberhaupt nicht, im
Sinne des Gingelbandes, fondern lieR ihm Freiheit, es blof — im
Geifte — begleitend. Und es gefchah ihm nie etwas. Sie verftehen,
was ich meine? Sollte es nun nicht Gott auch {o halten? Er ift immer
bei uns und wir immer in feiner Macht. Und ich mochte fogar {o
weit gehen, zu {agen: Wenn einer lieber am Gingelband bleiben will,
fo wird er es ihm — {chlieflich! — erlauben, wenn auch nicht gern.
Aber fein Wille ift, dal wir Freie werden. Seine Abficht ift unfere
Selbflindigkeit. Seine Freude ift, wenn wir auch in Gefahr und Ein-
famkeit nicht fofort nach ihm f{chreien. Unfere Selbftindigkeit ift {eine
héchfte Ehre, und der Sohn bleibt gerade als Sohn ganz beim Vater.

Leonhard Ragaz.

Unfer Sozialismus, L
Ein Programm.

Vorbemerkung. Die nachfolgenden Ausfithrungen nehmen unter den inzwifchen
neugewordenen Bedingungen einen Verfuch wieder auf, dem wir von Zeit zu Zeit
unfere Arbeit zugewendet haben: Sie wollen eine kurze, zufammenfaflende Darftel-
lung des Sozialismus fein, den die religids-foziale Bewegung als ganze vertritt.
Wir haben {chon in den kritifchen Jahren zwilchen 1917 und 1920 den Verfuch in
verfchiedenen Formen gemacht, fo vor allem in dem von einer kleinen Arbeits-
gemeinfchaft herausgegebenen Buche: ,,Ein f[ozialifti[ches Programm®, das in jenen
Zeiten fozialiftifchen Uebermutes (denen nun ein entiprechender {ozialiftifcher Klein-
mut gefolgt ift) leider nicht die Aufmerk{amkeit gefunden hat, die es verdient hitte.
Das Buch ift auch heute keineswegs erledigt, vielmehr gewinnt Einiges, was darin
fteht, erft jetzt feine rechte Bedeutung, und wenn gewifle Leute fich die Mihe
giben, es zu lefen, fo wiirden fie vielleicht im ftillen fagen: ,,Es wire vielleicht
doch gut gewefen, wenn wir das einft gelefen und ernft genommen hitten!” Spi-
ter haben die Vortrige von Henriette Roland Holfl iiber die Krife und Erneuerung
des Sozialismus auf Grund der verinderten Lage ein dhnliches, nur etwas fpeziel-
leres Werk getan. Als dann vor einigen Jahren der Hitler-Sturm (man {chdmt fich,
dafl es fo etwas gegeben hat) die fozialiftifchen Probleme neu aufwiihlte und
befonders auch die religids-foziale Bewegung der Schweiz bedrohte, haben wir
Deutichichweizer unfere politifche und foziale Stellung in der Schrift: ,,Die Er-
neuerung der Schweiz®, verfaflt von Leonhard Ragaz, wieder programmartig dar-
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Vorgehen nicht irgendwie wefentlich getroffen. Sie haben, hochgeehrter
Herr Bifchof, nicht uns und unfere Sache getroffen und gefchidigt,
fondern Sich felbft und Ihre Sache.

In gebiihrender Hochachtung zeichnet Thr ergebener

Leonhard Ragaz,
Doktor der Theologie.
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Zu dem Beitrag: ,,Von der Regierung Gottes.*

... Sie {prechen in dem Artikel von dem Bofen, das {ich gerade jetzt
{fo befonders fchrecklich ausdehnt und fich zeigt wie noch {elten, und da
{ind mir folgende Gedanken gekommen:

Das Bofe ift da und das Gute ift da, und der Menich {oll wihlen
zwifchen Gut und Bofe. Ift es da nicht vielleicht notig, dafl wir einmal
{ehen, was das Bole wirklich ift, in {einer ganzen Schrecklichkeit, und
zu was es fihrt; dafl es einmal fo fchlimm wird, dafl abfolut niemand
drauflen ftehen kann, dafl niemand mehr fagen kann: was ift eigentlich
,,b0{e“? Denn ich bin immer wieder erfchreckt, zu fehen, wie viele Men-
{chen es gibt, die nicht das Gefiihl der Siinde haben, die ganz ehrlich
find, wenn fie fagen: ,,Ich bin mir keiner Siinde bewuft.“ Ift es da viel-
leicht nicht notig, daf} die Siinde einmal {o riefengrof} in der Welt fteht,
dafl keiner mehr dariiber hinweg kann? Zum Beifpiel: Wer fiihlt fich
{chuldig nach einer fogenannten ,kleinen Liige“? Man findet fich mit -
diefen ,,kleinen Liigen* ab, fiir {ich und andere; man fande es lacherlich,
fie ,tragifch® zu nehmen. Heute fteht die Liige berghoch vor uns. Wer
kann jetzt noch blind fein und nicht einfehen, was Liige ift: Stinde; und
dafl diefe groflen Liigen die Folge {ind unfrer ,kleinen Liigen* und
unferes ,,Nicht-tragifch““-nehmen derfelben? ... Ebenfo ift es mit dem
Gebot der Liebe: ,,Du follft deinen Nichften lieben wie dich felbft.
Tue ich das? Tuft du es? Und nun gar: ,,Liebet eure Feinde®, die, die
uns unfympathifch find, die anderer Anficht {ind als wir tiber etwas, das
uns am Herzen liegt etc. etc.

Und die Reinheit: ,,Du {ollft nicht ehebrechen*; ,,Ich aber fage euch,
wer ein Weib anfieht, ihrer zu begehren®. ..

Ja, Gott liflt uns die Wahl zwifchen Gut und Bofe, und. das ift
Freiheit. Wenn wir nun das Bofe wihlen, dann follten wir nicht die
Folgen davon tragen? :

Ja, vielleicht 1af8t uns Gott immer groflere Freiheit; vielleicht will
er auch, dafl wir immer mehr erkennen, was Siinde ift, immer fein-
fihliger werden dafiir, erkennen, dafl Siinde eben diefe Leere ift, dies
Abgetrennt-fein von Gott, und daf} es keine grofie oder kleine Siinde
gibt, nur eben ,,Stinde*: getrennt fein von Gott. F.d.T.
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