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Gewalt und Gewaltlofigkeit.
1. Zur DiskufJion im ,,Aufbau‘.

Durch mehrere Nummern des ,,Aufbau‘ zieht f{ich eine Diskuffion
tiber Gewalt und Gewaltlofigkeit, befonders iiber das Problem der Ge-
walt im Birgerkrieg, veranlaflt durch die ablehnende Stellung des Re-
daktors zu der Politik Blums in bezug auf Spanien. Auch er hat eine
Zenfur des ,totalen Pazifismus® erhalten.) Ich mochte dazu nicht etwa
ausfithrlich und griindlich Stellung nehmen, um fo weniger, als ich
jetzt und friher zu dem Thema mich genugend gedullert habe und es
wieder zu tun gedenke. Aber einiges mufl, damit nicht bofe Irrtiimer
fich feftfetzen, doch noch bemerkt und fef’cge&ellt werden.

1. Es ift eine arge Verichiebung ja Entftellung des Problems, um
das es fich handelt, wenn man das Urteil iiber die Spanien-Politik
Blums mit der antimilitariftifchen Stellung zum Biirgérkrieg verwech-
{elt, wie das nun durch die ,,Totalen® unter den Diskutierenden
gelchehen ift. Das find zwei [ebr ver[chiedene Dinge. Es muf} feft-
geftellt werden, dafy niemand unter uns behauptet hat, wir Antimilita-
riften {ollten an einem Biirgerkrieg auf Seiten des. Rechten mit den
‘Waffen teilnehmen. Das ift keinem eingefallen und fiir den Schreiben-
den wie fir alle feine Freunde kein Problem. Man follte doch einmal
lernen, zwifchen dem, was man {elbft fiir richtig hilt und dem, was
man andern zumuten darf, nebft der Art, wie man iiber fie urteilt, zu
untericheiden. Wenn wir es ablehnen, tiber die mit Waffen kidmp-
fende Volksfront zu Gericht zu {itzen — was uns allzu wohlfeil vor-
kime — oder gar den meuchlings Ueberfallenen mit dem Morder in
den gleichen Tiegel zu werfen, blofl weil er auch eine Waffe in der
Hand hat, fo bedeutet das, wie wir librigens deutlich genug erklirt
haben, auf keine Weife, dafl wir nicht einen andern Weg fiir befler
hielten. Das fteht, wie gefagt ganz aufler Diskuflion. Etwas anderes
aber ift es, wenn uns im Namen des Pazifismus verboten werden foll,
eine P0ht1k zu verurteilen, welche nach unferer wohlbegriindeten Uebcr-
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zeugung den Weltkrieg direkt herbeilodkt, und inzwifchen einen grauen-
vollen Biirgerkrieg (der auch {chon Weltburgerkmeg in nuce it) mit
gegen 300,000 Toten mindeftens ftark mit verichuldet hat — eine
Politik, die, was die ,,totalen Freunde“ hartnickig ignorieren, gar
nicht paziﬁ{’cifch ift, die felbft aufs ungeheuerfte riiftet, die fofort
bereit ift, kriegerifch zu werden, fobald es dem eigenen ,,Interefle
felbft an die Haut geht und deren pazififtiiches Verdienft wefentlich
darin befteht, daf} fie diejenige Partei, deren Sieg ficher im hdochften
Interefle des Friedens ldge, in Nachteil verfetzt, {ie gegen alles Volker-
recht mit rduberifchen Aufrithrern auf gleichen Fufl behandelt, mit ihr
abgelchloflene rechtsgiltige Vertrdge bricht und mit alledem diejenige
Macht begiinftigt, welche den Krieg will und gerade durch ihr {pa-
nifches Vorgehen den Weltkrieg bewufit vorbereitet. Dafl wir unter
Verleugnung unferer politifchen Einficht eine folche Politik der Ver-
blendung und des Selbftmordes billigen follten, als Sozialiften, Demo-
kraten, Antimilitariften, blol um ihres pfeudopazififtiichen Maintel-
chens willen, das nur Egmsmus Feigheit und Illufionismus zudeckt —
bloR weil die Dogmauk eines nach unferem Urteil {chlecht orientierten
»totalen Pazifismus® es zu verlangen {cheint: uns ein {olches sacrifizio
dell’intelletto zuzumuten, wire einfach eine Abfurditit und ein Mif3-
brauch des Pazifismus. Die Frage, ob die {panifche Politik Blums gut
{ei oder nicht, ift nicht dogmatifch, fondern politifch, d. h, unter dem
Gefichtspunkt politifcher Richtigkeit und Weisheit, zu beurteilen. Sie
hat, was betont werden mufl, gar keine grundfitzliche Bedeutung und
konnte nur von einem unklaren Denken oder einem pazififtifchen
Dogmatismus (und Pharifdismus — offen geftanden!) zu einer folchen
gemacht werden.

2. Es mufl noch gegen ein Zweites Einfprache erhoben werden:
Man hat in diefer Diskuffion getan, als ob das Problem der Stellung
des Antimilitarismus zum Birgerkrieg, {peziell zum {ozialen, von uns
bisher gar nicht gefehen worden wire und wir dafiir gar keine Lo{un-
gen gelucht und gefunden hitten. In Wirklichkeit haben wir feit nun
wohl etwa zwei Jahrzehnten damit aufs Ernftefte gerungen, haben L5-
{fungen zu finden gemeint und fie auch ausgelprochen, auch zu prak-
tifchen Mafregeln aufgefordert. Aber es ift damit offenbar gegangen
wie mit allerlei anderem: man hat das alles, man erlaube den Aus-
druck, ver{chlafen, und nun, da das Problem auf die Nigel brennt,
fahrt man auf und be-hauptet, niemand habe bis jetzt daran gedacht.
Es ift wenig erbaulich und weift auf einen {chweren Mangel der anti-
militariftifchen Bewegung hin: dafl fie im Enthufiasmus des Gefiihls
und im Drang nach ,,Taten” die Verarbeitung der Probleme durch
folides Denken vernachlifligt hat.

3. Und noch Fins! Es mochte nach der Dlskuﬂlon im ,,Aufbau‘
und anderem, was einem {o entgegentritt, faft {cheinen, als ob nun die
Antimilitariften plotzlich in zwei Lager zerfielen: im einen ftiinden, in
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makellofem Weif}, die ,,Totalen®, die von keinem Hauch der Gewalt
Beriihrten, Kompromifilofen, Abfoluten, im andern aber die Rela-
tiven, durch Zugeftindniffe Befleckten, mit der Gewalt Paktierenden,
wenn nicht gar Liebdugelnden. Liebe Freunde! So fieht der Trennungs-
ftrich nicht aus. Es gibt z. B, im Lager der ,, Totalen® Leute, die den
pafliven Luftichutz ganz oder teilweife mitmachen, den wieder die
vermeintlichen ,, Kompromifiler verab{cheuen. Diefe {prechen hoffent-
lich jenen Andern deswegen nicht den ehrlichen Hafl des Krieges ab,
dagegen bean{pruchen fie, nicht von jenen des ganzen oder halben Ab-
falls befchuldigt zu werden, wenn fie die ,,pazififtifche Politik eines
michtig aufriiftenden sozialiftifchen Minifterprafidenten, der eine
gewaltige, trotz ihren Mingeln und Siinden herrliche Freiheits- und
Friedensbewegung abwiirgen 1dfit, um felbft ,,{icher” zu bleiben, nicht
wunderbar finden. Weg mit allems Pharifdismus! Es gibt unter uns
nicht ,,abfolute’ und ,,relative”, ,,integrale und ,,fragmentarifche®,
ytotale’ und ,,partiale Pazififten, {fondern lauter Leute, die es gleich
eifrig und ehrlich mit dem Kampf gegen den Krieg und dem Ringen
um den Frieden meinen und von denen keiner ,,abfolut® ift.

So viel zur Klirung des Problems, Ueber diefes {elbft dann viel-
leicht ein andermal mehr. Denn gewifl gibt es fiir uns Probleme —
wer hat das geleugnet? Und ift es ein ichlechtes Zeichen fir unfere
Sache?

Habe ich nun etwa zu wenig pazififtifch milde geredet? Gut, dann
fage ich: ich halte es fiir lebenswichtig, daf8 der Pazifismus ehrlich und
deutlich rede, wie andere Leute. Ich bin fiir einen mdannlichen
Pazifismus.

II. Das Problem der Gewalt.")
(T hefen.)

I,

Das Problem der Gewalt, aus dem fo viele Einwande gegen den
religiofen Antimilitarismus erwachfen, wird nicht fowohl durch begriff-
liche Untericheidungen gekldrt, als durch die Erkenntnis der Gewalt
als einer ,,Macht” im biblifchen Sinne und als einer befonderen Form
des Abfalls von Gott.

2

Die biblifche Ablehnung der Gewalt beruht auf der Grundwahrheit
der biblifchen Verkiindigung von der Herr[chaft Gottes iiber alle
Wirklichkeit. Aus diefer fliefit auf dem Boden des Alten Teftamentes

1) Es begegnet einem immer wieder, dafl man des Abfalls von einem Stand-
punkt angeklagt wird, den man in Wirklichkeit nie eingenommen hat. Darum, und
auch als Beitrag zu dem wichtigen Thema uberhaupt, ver6ffentliche ich die Thefen
zu dem Vortrage, den ich im Jahre 1931 an dem Internationalen Kongrefl der
antimilitariflifchen Pfarrer in Ziirich gehalten habe. Das war und ift mein Stand-
punkt. D. R.
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das unverletzliche, in der Ehrfurcht anerkannte heilige Recht jeder
Kreatur, welches auf dem Boden des Neuen Teftamentes das befonders
durch die Bergpredigt und das Kreuz erliuterte freie Gefetz der Liebe
wird. ;

Das Problem der Gewalt verliert bei diefem Verftindnis f{einen
kajuiftifchen und gefetzlichen Charakter. An die Stelle der dogmatifch-
doktrindren tritt die genetifch-dynamifche Methode: der Kampf gegen
die Gewalt wird zum freien Ringen um die Herrichaft Gottes und
zum Warten auf fein Reich.

Daraus ergibt fich eine undoktrinire, durch die Freiheit des Chriften-
menfchen beftimmte Stellung zum Recht, zur Notwehr, zum fozialen
Kampf, zur Revolution und zu dhnlichen Problemen. Es handelt {ich da-
bei iiberall nicht um Kafuiftik, {fondern um Gefinnung und um den
Sinn fiir des lebendigen Gottes Auftrag.

5 .

- Neben diefer mehr evolutiondren ift aber eine mehr revolutiondre
Haltung im Kampfe gegen die Gewalt moglich und notwendig. Diefer
Kampf begleitet das Vordringen des Reiches Gottes. Solche revolutio-
nire Haltung bedeutet die Dienflverweigerung, aber auch die franzis-
kanifche Armut. Denn die Gewalt in Form des [ozialen Biirgerkrieges
unblutiger oder blutiger Art ift heute ebenfo bedrohlich wie die des
Vélkerkrieges. Befonders auch ihr gegeniiber enthiillt der Kampf gegen
die Gewalt feinen letzten Sinn als Nachfolge Chrifti in unferer Zeit.

6.

Wenn die Rechtfertigung der Gewalt letzten Endes auf einer
Philofophie (befonders auch Natur- und Gefchichtsphilofophie) oder
einer beftimmten Auffaffung des Chriflentums beruht, fo umgekehrt
auch ihre Bekimpfung. Diefer Kampf vollendet fich darum in einer
tiefgehenden Umwilzung befonders des religiofen Denkens und Tuns.

Leonhard Ragaz.

Ein Denkmal.

Zu den Geftalten, die leuchten, gehort fiir den Schreibenden in
vorderfter Linie Emma Pieczynska. Am 10. Februar find es zehn Jahre,
feit fie diefen irdifchen Schauplatz verlaflen hat, Wenn man von ,,gro-
Ren Seelen” als von einer befonderen Art von Menichen redet, fo
gehort fie jedenfalls dazu, Etwas Kleinliches war bei ihr einfach un-
vorftellbar. Und ebenfo etwas Unlauteres. Nicht zufillig lautet der
Titel ithres {chénften Buches: ,,Schule der Reinheit“ (,,Ecole de la
pureté“). Sie felbft war, ohne daran zu denken, eine verkorperte
Schulung zur Reinheit. Wie des grofien Sinnes. Sie hitte bei diefer
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