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THOMAS, oder: Sehen und Glauben.

Thomas aber, einer von den Zwolfen, der Zwilling
genannt, war nicht mit ihnen, als Jefus kam, Es {pra-
chen nun zu ihm die andern Jiinger: ,,Wir haben den
Herrn gefehen.” Er aber antwortete ihnen: ,,Wenn ich
nicht an feinen Hinden die Nigelmale fehe und meine
Finger auf die Nigelmale legen kann und meine Hand
in feine Seitenwunde, fo werde ich es nicht glauben.*
Nach acht Tagen aber waren die Jiinger wieder dort
beifammen und Thomas mit ihnen. Da kommt Jefus bei
verfchloflenen Tiiren. Und er trat in ihre Mitte und
{prach: ,Friede {ei mit euch! Zu Thomas aber fagte
er: ,Lege deinen Finger hierher und fieh’ meine Hinde
und bringe deine Hand und lege fie in meine Seiten-
wunde und werde nicht ungliubig, fondern gliaubig.
Thomas antwortete und {prach zu ihm: ,,Mein Herr
und mein Gott!“ Spricht zu ithm Jefus: ,,Weil du mich
gefechen haft, haft du geglaubt; felig find, die nicht ge-
fehen und doch geglaubt haben!”  Ev. Joh. 21, 24—30.

Wie der Verrdter eine Geftalt iff, an der eine gewiffe Vieldeutig-
keit haftet, fo hat auch die des Zweiflers etwas Unbeftimmtes. Das ift
in der Ordnung. Denn wer zweifelt, der ift nicht ganz geftaltet und
gefeftigt, er ift in einem Schwebezuftand zwifchen Unglauben und
Glauben, ja zwifchen Tod und Leben, weil das Ende des Zweifels
Verzweiflung fein kann und Verzweiflung Tod ift. Darum umgibt
auch die Geftalt des Thomas, wie die des Judas, der Streit der Aus-
legung. Schon infofern hat fein Zuname, der ,,Zwilling®, der ,,Zwie-
fache®, einen guten Sinn. Fiir einige ift er der geborene Skeptiker, der
niichterne Tatfachenmenich, die Verftandesnatur, vielleicht auch der
auf exaktes Wiflen ftolze Intellektuelle oder der Griibler, der nie
fertig wird, wenn nicht gar der mit feinem Zweifel {pielende dftheti-
fierende Schwichling, der fich abfichtlich in der Schwebe hilt und nie
die Enticheidung treffen will, weil zu glauben etwas zu Einfaches, zu
Gewohnliches und Zweifeln intereflanter ift. Jedenfalls ift er fiir diefe
Auffaffung eine eher fympathiiche und anziehende Geftalt. Fiir andere
aber ift er ein Gegenftand des Tadels und Vorwurfs; er it der Un-
gliubige, beinahe Verftockte. Wir erichraken als Kinder, da wir diefe
Oftergefchichte zum erftenmal horten, ob der Kithnheit diefes Jiingers
und waren nicht wenig erftaunt, wenn auch erfreut, dafl Chriftus ihn
{o hochherzig behandle und ihn nur mit einem ganz milden Tadel
bedenke. Es taucht hier inmitten der Bibel, in der unmittelbaren
Nahe Chrifti, der Zweifel auf als etwas, was {ein gutes Recht hat, was
fich gar nicht zu verftecken braucht. Das ift zwar nicht fiir die wirk-
liche Bibel, aber verglichen mit der herkommlichen chriftlichen Haltung
wie ein leuchtendes Wunder.
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In der Tat hat die Haltung des Thomas ihr gutes Recht. Wir
muj]en fehben, umzu glauben. Auch die Jinger hatten irgend-
wie doch ge[eben Es war nicht ein Dogma, das {ie in hartnickigem Be-
kennen gegen alle Anfechtung des Verftandes und der Wiflenfchaft
fefthielten oder eine blofie /dee, an welche fie fich klammerten, etwa die
Idee; dafl das Prinzip der Gottesfohnfchaﬁ iber allen Tod erhaben,
weil ewiger Natur fei, wenn nicht gar nach der Weile der Griechen
die blofle philofophifche Behauptung von der Unfterblichkeit der
Scele, fondern eine Tatfache, ein Ereignis, und dazu ein unerhortes,
unglaubhches Es gibt freilich einen Glauben, der nicht auf das Sehen
angewiefen ift. Das it der Glaube an einen Gott, der eben irgendwie
auch blofl eine Idee ift, die mit dem Verftand erfaflt wird, oder an
einen Gott, der keine Taten tut, fondern blof das fromme Gemiit zu
{ich zieht, fagen wir: an den Gott der bloflen Religion, den Gott des
Kultus, der Andacht, der Myftik, der privaten Erbauung und Troftung.
Vielleicht ift hier auch eine hiftoriiche und pfychologiiche Bemerkung
am Platze. Man fagt vom Johannes-Evangelium, dafl es von einem
Hauch des Griechentums beriihrt {ei, was, nebenbei gefagt, an fich gar
keinen Tadel zu bedeuten braucht. Fiir die Griechen aber — ich denke
vor allem an die Philofophen — war Gott das, was im Vorwort des
Johannes-Evangeliums als ,,Wort*“ auftritt, die oberfte Vernunft der
Welt. Davon wire nun Thomas beriihrt. Gott wire ihm auch mehr
das ,,Wort“, die Idee, die Botichaft Chrifti eine allgemeine, abftrakte
Wahrheit. Solche ,,griechifche Naturen aber gibt es allerwirts und
allezeit. Und nun erlebte Thomas an fich {elbft jene ungeheure Wen-
dung, die den Unter{chied von ,,Heidentum® und ,,Chriftentum® aus-
macht und fteht mit Zweifel davor, bis er es erfchreckt und erichiittert
erlebt: ,,Und das Wort ward Fleifch® — bis er den lebendigen Gott
erfihrt, den Gott, der mehr ift als die Welt und anders als die Welk,
den perfénlichen Gott, den die Bibel den lebendigen nennt, und damit
erft das, was wirklich Gorzt ift, erft den, zu dem man {prechen kann:
»Mein Herr und mein Gott.“ Und fo erft hort er auf, ein ,,Zwilling*,
ein ,,Zwiefacher”, zu {ein. Er fillt die Entfcheidung, die des ganzen
Menfchen, nicht blof} die des Kopfes, die endgiiltige, nicht blof} die
vorldufige, die abfolute, nicht blof} die relative. Er wird in Gott feft
und ganz, zum Handeln, zum Wagen fihig, fahig, im Vollfinn zu
leben und zu fterben.

Der Glaube an den lebendigen Gott und fein Reich will [eben.
Darin hat Thomas recht, da diefer Glaube mit {einem Anfpruch an
ihn kommt. Denn der lebendige Gott ift ein Gott der T aten, der
Beweife, der Zeichen. Wenn Paulus im erften Korintherbrief von den
Juden fagt, dafl fie Zeichen forderten (1. Korinther 1, 22) und fie
darob eher tadelt, fo lag darin gegeniiber der ,,Weisheit®, welche nach
dem gleichen Ausfpruch die Griechen verlangten, ein Recht. Der leben-
dige Gott waltet in der fichtbaren und greitbaren Wirklichkeit, Dort

178



mufl man ihn {piren. Man muf ihn fehen. Man mufl ihn erfabren,
erleben, er[chauen. Er darf nicht blof Gegenftand eines tiefen und
klaren Denkens oder eines frommen Gefiihls {fein. So haben thn Mofes
und die Propheten gefeben, {o hat ihn tiberhaupt Ifrael gefehen. Und
das bleibt die zentrale Bedeutung der Erfcheinung Chrifti, dafl wir in
ihm Gott feben. Darum {pricht Chriftus zu Philippus: ,,Wer mich
fiehet, der fichet den Vater.” Und der Prolog des Johannes erldutert
den Satz: ,,Und das Wort ward Fleifch und wohnete unter uns“ zu-
letzt mit dem andern: ,,Gott hat niemand je gefehen; der eingeborene
Sohn, der im Schof} des Vaters war, er hat ihn herausgefiihrt.*

So ruht unfer Glaube tatfdchlich auf dem Sehen. Wir haben Gott
erfabren. Er it uns begegnet und wir ihm. Wir haben fein Gericht
erlebt und {eine Gnade. Er hat uns {eine Ordnungen {chauen laffen.
Wir haben im Kleinen, das aber fiir uns fehr groff fein konnte —
denn wo Gott dabei ift, wird alles grof —, und haben im Grofien,
vielleicht in gewaltigen Weltgefchlcken {eine T'aten erlebt. Wir haben
fein Reich vorftoflen fehen — im Kleinen und im Groflen. Das gibt
uns die Zuverficht, dafl er lebt. Von einem Sehen zum andern find
wir thm niher gekommen. Wir haben die Négelmale an feinen Han-
den gefehen und den Finger auf diefe Nigelmale gelegt; wir haben die
Hand in feine Seitenwunde gelegt. Auch die Auferftehung Chrifti, fie
ift uns keine blofle, von ferne her kommende Kunde; fie ift uns nur
der Gipfel der Offenbarung des lebendigen Gottes, und wir glauben fie,
weil wir von diefem lebendigen Gott unmittelbar etwas gelpiirt haben.
Darum, weil wir gefehen haben, glauben wir an jegliche Auferftehung
der Sache Gottes. Wir halten daran auch im Dunkel, ja in der Finfter-
nis feft: weil wir gelehen haben, wiffen wir, dafl wir wiederum fehen
werden. Wir [ehen Gott, darum glauben wir.

Und gerade darum wollen wir wirklich fehen. Wir verfallen alfo
nicht der Schwirmerei, namlich der, welche dies wirklich ift, die nicht
blof dem weltlichen und dem frommen Philifter fo erfcheint: der
{elbftgemachten Einbildung des Herzens oder Kopfes. Wir wollen den
wirklichen Gott fehen, wir {ind Tat{achen-Menichen. Echter Glaube
tragt ftets einen realiflifchen Zug. Nichts ift {fo niichtern, wie der
Dienft am lebendigen Gott. Gott erniichtert, wihrend die Welt be-
raufcht. Der Philifter {chwiarmt, nicht der Prophet; die Propheten
fehen viel {chirfer als die Politiker. Sie allein feben, die andern triu-
men. Sie allein {ind wach.

So behilt Thomas recht mit feinem Verlangen nach dem Schen,
dem Spiiren, dem Erleben und auch dem eigenen, genauen, niichternen
Priifen. Nur eine {elbft unlebendige Theologie, welche den Kern der
Bibel gar nicht verfteht, kann dem wehren wollen. Wer freilich nur -
eine 7 heologie hat, ftatt einen lebendigen Glauben, oder wer nur eine
" Religion hat, die in dem Trachten nach dem privaten Heil der
Seele und in der Uebung der entfprechenden Frommigkeit aufgeht,
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nicht dem lebendigen Gott dient, die etwas rein Ruhendes, Statifches
ift, nichts Kimpfendes und Werdendes, der bleibt {cheinbar wohl {tir-
ker vom Zweifel verichont. Er kennt nicht den Kampf um das Reich
Gottes und den lebendigen Gott, nicht feine Verheilung, feine Hoff-
nung, und darum auch nicht feine Anfechtung, feine Not. Er hat es,
fo {cheint es, befler, bequemer. So [cheint es. Denn in Wirklichkeit
kann ihn der Zweifel viel tiefer erfchiittern, wenn diefer einmal kommt,
weil er es nicht mit dem wirklicher Gott zu tun hat, {fondern bloff mit
Religion. Und er kennt nicht-die Seligkeit derer, die nicht bloff Theolo-
gie und Religion fuchen, fondern das Reich.

Denn es bleibt freilich beftehen: ,,Selig find, die nicht fehen
und doch glauben. Aus zwei Griinden.

Man kann und muff den von uns dargeftellten Sachverhalt auch
umkehren und fagen: Unfer Seben rubt auf dem Glauben; man
kann nicht {fehen — ich meine: Gott fehen — ohne zu glauben.
Das gilt von den iibrigen Jiingern. Es heiflt eigentlich im Originaltext:
,»Selig {ind, die nicht gefehen und doch geglaubt haben.* Denn fie
hatten wohl gefehen in dem Sinne, daf eine T'atfache an fie trat, nicht
ein blofles Dogma oder eine blofle Idee, daf} es ein Ereignis war, nicht
ein Gedankengebilde, aber diefe Tatlache mufite doch geglanbt wer-
den, diefes Ereignis war nicht eines der gewohnlichen Gefchichte, das
man aktenmiflig verzeichnen und demonftrieren kann. Der Verftand
konnte es bezweifeln, die Sinne konnten es beftreiten — es mufite mit
einem andern Organ aufgenommen werden. Es konnte nur verftanden
werden aus dem Zufammenhang des Reiches Gottes, aus Gott {elbft,
aus Chriftus felbft, dem fleifchgewordenen lebendigen Gott. Auch das
offenfte Grab fagte noch nichts — Gott mufite es jedem belonders
offnen — fiir den Glauben. Keine Philofophie oder Wiflen{chaft
konnte das tun. Das ift nichts fiir Philofophie und Wiffenichaft. Bis
auf diefen Tag. Auch heute ift die Auferftechung Chrifti nicht eine ein-
fache gefchichtliche Tatfache — gottlob! — fondern eine Sache des
Glaubens. Er fiihrt zum Schauen. Der lebendige Gott felbft 6ffnet das
Auge.

Das gilt von allem Sehen Gottes. Es ift immer ein Sehen des Glau-
bens. Jede Tat Gottes an uns oder an der Welt kann vom Zweifel
weggedeutet werden. Wiflenfchaft und Philofophie oder gewdhnliche
Gelchichtsichreibung konnen fie nicht beweifen und allerdings auch
nicht widerlegen. Es heifit einfach: Selig f{ind, die reinen Herzens
find, denn fie werden Gott {chauen. Aber auch: ,,Ich danke dir,
Vater, dafl du folches den Klugen und Weifen verborgen und den Un-
miindigen offénbart haft. Wo der Verftand ruhelos {ein Gewand
webt und wieder auftrennt, fillt der Glaube die Entfcheidung. Um
diefe kommen wir nicht herum. Und es ift gut fo. Denn nur durch fie
wird der Glaube Glaube, fonft bliebe er immer Wiflenichaft oder
Philofophie und damit immer dem Zweifel ausgefetzt. Er blicbe aber
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auch eine fehr kalte Sache, eine Sache, die das Gemiit nicht im Tief-
ften bewegte, die nicht die Per{onlichkeit im Zentrum erfafite. Der
Glaube, fagen wir: das Verhiltnis zu Gott, muf}, wenn es das fein {oll,
wozu es beftimmt ift, das Allerperfonlichfte des Menfchen fein und
darum das Allerheiligfte, darum aber auch das eigenfte Erlebnis und
die eigentlichfte Tat der Perfonlichkeit. Es muf ihre freiefte Tat {ein,
darum ein Wagen, ein Bekennen; es mufd die Schépfung fein, durch die
fie gelchaffen wird; es muf ihre eigenfte Wahf fein, durch die fie
gewahlt wird. *So allein wird Gott ibr Gott. So allein kann fie {pre-
chen: ,,Mein Herr und mein Gott!“ und damit erft: ,,Mein Herr und
mein Gott — und wird aus Doppelheit Einheit.

Diefer Glaube erft macht felig. ,,Selig {ind, die nicht fehen und
doch glauben.” Das Wiflen der reinen Wiflenfchaft 14t das Herz
kiihl, das Wiffen des Glaubens ift {ein heiligfter Schatz. Glauben ift
{feiner Natur nach Freude; Freude kann f{ich fleigern zum Jubel und
Jubel zur Seligkeit. Diefe Seligkeit aber kann im tiefften Leid auf-
quellen, fie kann im tiefften Dunkel aufleuchten — ja, fie tut das
gerne —, {ie kann und will auflodern im Trotz und ,,Dennoch! des
Glaubens. Es ift die Seligkeit, die Freude, ohne die keine andere ganz
echt und ficher ift, die aber ihrerfeits ohne jede andere leben kann.

Aber noch ein anderes Recht hat das: ,,Selig {ind, die nicht {echen
und doch glauben. Es gibt neben dem rechten auch ein falfches
Sehenwollen. Das ift das Sehen aller derer, die immer erft glauben
wollen, nachdem fie gefehen haben. Und zwar nun fo: Sie vermogen
nicht den Glauben an eine Sache aufzubringen, die noch unfichtbar ift,
die eben noch geglaubt werden mufl. Es f{oll ihnen {chon der Sieg
zum voraus verbiirgt fein. Oder befler: nur wenn eine Sache {chon
daflebt, wollen fie fie gelten laffen — und find dann gewdohnlich grofie
Bewunderer einer {olchen, das heifdt: des Erfolges — aber wenn eine
Sache unficher, zweifelhaft, vielleicht gar gewagt ift, ja vielleicht gar
unméglich {cheint, dann {chiitteln fie den Kopf. Und kommen fich
als die Niichternen, die Realiften, die Gewiflenhaften, die Abenteuern
und Phantafien Abholden vor. ,,Es fei denn, daf man mir den vollen
Saal zeigt und ich den zuftimmenden Zeitungsartikel lefen kann; es
fei denn, dafy ich die Abonnenten- und Subfkribentenlifte vor Augen
habe und die Garantiefumme in den Hinden; es fei denn, daf} ich den
Abfchnitt einer Welt- oder Kirchengelchichte tiber das Geplante und
Gelungene {chon vor mir habe, {o will ich es nicht glauben. So und
dhnlich ift die falfche Art des Sehenwollens. Wir wiflen, daf fie {ehr
verbreitet ift und dafl es ganze Volker gibt, denen diefe Art befonders
anhaftet (die auch darum nie zu einem Entfchluf} oder zu einer Ent-
{cheidung kommen, ewig ,,Zwillinge* bleiben), die Volker, die dann
zur Strafe dort wagen und glauben, wo fie es nicht follten und be-
trogen find. Es it jedenfalls eine unfchopferifche Art. Diefe Art
kommt nie weiter; {ie bleibt am Fertigen, Greifbaren haften. Ach,
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wie {chwer ift es, mit Menfchen diefer Art dem lebendigen Gott und
feinem Reiche dienen zu follen! Sie gehdren zu fehr gleichzeitig Gott
und der Welt, dem Glauben und dem Nichtglauben; fie find zu fehr
wZwillinge, ,,Zwiefache”, ftatt Einfache und Ganze.

Diefer Art ift die grofle Wahrheit entgegenzuhalten: Der Glaube
Jelbft ift es, der das Sehen [chafft. Es gibt eine Wirklichkeit, die
nicht {chon zum voraus vom Verftand gefehen werden kann, fondern
die eben erft durch den Glauben wird oder durch den Nichtglauben
nicht wird. Der Glaube ift eben Schopfung aus dem Nichts. ,,Es ift aber
der Glaube eine fefte Zuverficht auf das, was man hofft, ein Nicht-
zweifeln an dem, was man nicht {iehet.” Thr lieben Leute, wenn ihr
nicht glaubet, ja dann werdet ihr freilich nicht {ehen, aber wenn ihr
glaubtet, dann wiirdet ihr fehen. Fuer Glaube miifite eben das jetzt
nicht zu Sehende [chaffen. Anders gefagt: Es iff f{ichtbar, aber nur
fiir den Glauben. Es miifite jetzt vom Glauben, im Glauben erfafit
werden. Dann wiirde es greifbare Wirklichkeit. So wartet eine ganze
Welt nur auf den Glauben, um fichtbare Wirklichkeit zu werden.
Eine ganze Welt wartet umfonft, weil wir nicht Glauben haben. Aber
wenn wir Glauben hitten! Und oft ift es {o, dafl Menichen oder
Sachen an einen Punkt der Enticheidung geftellt {ind, wo es gilt:
,Nun im Glauben den Ful} weitergefetzt, auf den Weg der Ver-
heiflung, oder es ift zu Ende.” Nur Glaubende konnen dem Reiche
des Lebendigen dienen. Selig, wer das kann!

Auch hier aber ift wieder eine Umbkehrung moglich: Wenn der
Glaube oft etwas bejaben mufl, was er nicht fieht, [o muf er off
auch das verwerfen, was er [ieht. Er darf oft das, was vor Augen
liegt, nicht gelten laflen. Er mufl es, wenn es das letzte Wort {ein
will, abweifen; er muf} durch es hindurch oder auch dariiber hinaus
fehen. Ach, und nun gibt es {o viele, die das nicht kénnen, die {ofort
tiberwiltigt {ind von dem, was gerade vor Augen liegt, und tun, als
ob es allein gilte; die fofort den Glauben verlieren, die Waffen
ftrecken, den Kopf hdngen laflen; die fofort zweifeln, jammern, kapi-
tulieren. (Worauf dann leicht der Zweifler zum Verleugner, ja {fogar
zum Verriter wird!) Heute fehen diefe Menichen, die ans blofle
Sehen deffen, was die Dinge [cheinen, gebunden {ind, blof den Sieg
des Bofen, den Zufammenbruch des Friedens, des Sozialismus, ja des
Reiches Gottes. Sie {ehen blof3 die Riefenmacht des Militarismus, des
Nationalismus, des Abfalls, des Gotzendienftes. Und verzagen, ver-
zweifeln. ,,Sehet, {chet, welche Mauern!™ Ach, welch kurzen Atem
hat der Glaube diefer Menfchen! Wie charakteriftifch ift diefe Art
gerade fiir die heutigen Menfchen, die fo fehr geneigt {ind, vor jedem
Miflerfolg wie vor jedem Erfolg fofort zu kapitulieren, die keine
{chwere und grofle Sache dennoch tragen und fefthalten konnen. Und
wie ftehen wir befchimt vor Zeiten, wo man diefen Glauben in
lebenslangem oder doch das halbe Leben langem Kerker bewahrte und
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das résistez an die Winde von Hollen fchrieb! Wie gut aber, daf}
nun Zeiten gekommen f{ind, welche die Seelen wieder ftark und froh
machen im Glanben!

Diefes falfche Sehen mufl ein wirklicher Glaube iiberwinden.
Wirklicher Glaube hat einen langen Atem. Wirklicher Glaube hat
andere Augen als die Zeitung., Wirklicher Glaube ficht, wie vieles,
das tut, als ob es fe, doch nur Schein ift. Er fieht durch die Dinge
hindurch und iiber die Dinge hinaus. Er fieht {iber ihnen Gott. Er
weifl, dafl Grofl klein, Allmichtig ohnmichtig, Sieg Niederlage fein
kann und umgekehrt. Er fieht, wie der ,altbéfe Feind“ in dem
Augenblick, wo auf Erden nichts Seinesgleichen zu fein {cheint, ,,ge-
richt“ ift und ein Wortlein ihn fillen kann. Er f{ieht Chriftus, der
auferftanden i/ und auferftehen wird. Er ficht das Reich, das trotz
allem und in allem kommt. Er ficht die Verbeifung und bleibt feft
dabei. Und er erfihrt mitten im Kampfe und Kampfesnot und im
Anfturm der Holle: ,,Selig find, die nicht {ehen und doch glauben.*

Leonhard Ragaz.

Von der Religids-fozialen Bewegung, ihrem Sinn
und Werden.

L1,

Aber hier gerade fetzt nun die andere Geftalt des Einflufles ein,
den der Krieg auf die religids-foziale Bewegung gehabt hat; fie heifit:
die dialekti[che T heologie. Endlich tritt fie auf den Plan, nachdem wir
ihren Schritt {chon lange hinter der Biihne gehort haben.

Was hat die dialekti{che Theologie mit dem Kriege zu tun?

Ich hitte wohl kaum gewagt, von mir aus diefen Zufammenhang
herzuftellen. Zwar hat man {chon lange darauf hingewiefen, wie der
durch die Kataftrophe erzeugte Peflimismus eine Haupturiache des
Erfolges der Neuen Theologie fei, und ich habe felbft diefen Zu-
fammenhang und andere, damit verwandte (z. B. das neue Bediirfnis
nach Awutoritit) nicht iberfehen. Aber trotzdem hitte ich, wie gefagt,
nicht den Mut gehabt, die Entflebung der dialektifchen Theologie fo
eng mit dem Kriege zu verbinden. Nun aber hat es ja vor einiger Zeit
einer der bedeutendften Fiihrer und Miturheber diefer theologiichen
Bewegung, Eduard T hurneyfen, {felbft {o dargeftellt, und zwar mit
Nachdruck, und {fo ift es denn doch wohl Tatfache.")

1) Die in Betracht kommende Aeuflerung Thurneyfens gefchah an einem fozia-
len Kurs der fchweizerifchen Prediger-Gefellichaft in Bad Lauterbach (Kanton
Bern) im Sommer 1927, in der Diskuffion iiber ein Referat von mir: ,,Ueber den
gegenwirtigen Stand des religids-fozialen Problems.“ Die ganze Ausfprache ift im
Juli-Auguft-Heft und im September-Heft 1927 der ,,Neuen Wege“ enthalten.
Einiges, was dort von mir gefagt worden ift, kehrt hier wieder.
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