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Von Liebe und Frieden — den falfchen
und den wahren.?)

Kinder, hiitet euch vor den Gotzen.
. 1. Joh. §, 21.

L

Es ift offenbar notwendig, dafl wieder einmal ein Wort iiber das
gefagt werde, was man mit Recht als das Zentrum des Evangeliums
empfindet: iiber die Liebe, und zwar nicht in erfter Linie {iber die
Liebe Gottes, fondern tiber die Liebe des Menfchen, und hier alfo wie-
der nicht von dem, was man ,,irdifche Liebe nennen kann, Liebe von
Mann und Frau, von Eltern und Kindern, Bruder und Schwefter, fon-
dern iber die ,,himmlifche Liebe, dic Liebe des Evangeliums, nicht
iiber den Eros, fondern iiber die Agape.

Denn es wird mir jeden Tag klarer, dafy wir einer ungeheuren Ent-
artung diefer edelften Sache beiwohnen, die fich immer noch zu
fteigern {cheint. Unfer Widerftand dagegen hat f{cheinbar nicht das
geringfte geniitzt. Ich meine jene Sentimentalifierung der Liebe, die ihr
alles Erz raubt, ihr alles Mark ausfaugt, ithr alle tapfere, mannliche
Haltung nimmt, Ueberall ftoflen wir auf fie. Da entfetzt man fich
iiber den Gedanken des Boykottes gegen einen das Volkerrecht brechen-
den, mordenden und raubenden Staat, Da erregt man f{ich, fei’s ehrlich,
{ei’s zur bloflen Schau, iiber ein {charfes Wort gegen Boles oder Bofe,
aus Zorn und Emporung dariiber gefloflen; denn deffen ift man nur
noch gegen die fahig, welche — deflen fahig find! Man liegt formlich
auf der Lauer, das Recht jedes angegriffenen ganzen oder halben Schur-
ken oder Charlatans zu verteidigen. Man fingt {entimentale Lieder, in
denen auch ,,der Bofe gut geliebt wird”“. Auf diefem Wege gelangt man
dazu, dafl man auf der einen Seite fich fiir bole Michte und ithre Ver-
treter geradezu erwirmt, wenn nicht gar begeiftert, auf der andern
fich, wie ich fchon angedeutet habe, mit Eifer, ja faft Zorn und Em-
porung gegen die erfiillt, welche jene bekdmpfen. So wird diefe Liebe
zuletzt zum ftirkften, weil als {olcher nicht ohne weiteres kenntlichen
Verbiindeten alles Bofen. Diefe gefchwichte, verweichlichte, marklofe
Liebe ift dem Bofen nicht gewachien, weil fie die Wahrbeit nicht fieht,
nicht fehen will; man kann aber nicht kimpfen und im Kampfe fiegen,

') Die Ausfithrungen diefer Betrachtung, an fich allzu unvollftindig, miiffen
als eine Fortletzung der iiber ,,Mdinnliches Chriffentum™ im Juniheft 1933, den
»Kampf gegen das Béfe im Juniheft 1934 und der iiber ,,Die Auflofung der Seelen”
im Juli/Auguftheft 1935 betrachtet werden. Auch gewifle Erérterungen in den
Betrachtungen ,,Zur Weltlage® gehOren dazu.
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wenn man nicht die Wahrheit fieht, wie fie ift. Von den ungeheuren
Michten des Bofen gilt freilich: ,,Ein Wortlein kann fie fillen® —
aber das gilt nur, wenn wir f{ie zunichft in ihrer ganzen Furchtbarkeit,
als den ,,alten, bofen Feind* erkennen. Dazu kommt noch etwas {ehr
Wichtiges: Diefe weichliche, weibiiche Art des Guten imponiert nicht
nur {elbft dem Bofen nicht, fondern 148t fich heimlich von ihm impo-
nieren. Mit Recht: ein kraftvolles Bofes ift auch vor Gott mehr wert
als ein {chwichliches Gutes. Darin liegt ein Schliiffel zu vielen Er{chei-
nungen der Zeit. Und noch mehr: Auf diefem Wege kommt es zuletzt
zur Aufhebung des Unterfchiedes von Gut und Bofe. Es haben ja doch
Alles und Alle recht und damit das Bofe und die Béfen. Denn darauf
kommt es {chlieflich doch hinaus. Diefe faliche Liebe fiihrt zu
jenem Relativismus, der die Aufhebung aller Wahrheit ift, zu jenem
Neutralismus, der fich nicht mehr enticheiden kann und will, der
nur ein Sowohl — als Auch mehr kennt, aber kein Entweder —
Oder; zu jener Toleranz, die regelmiflig dem Schlechten zugute kommt,
zu jener Aufléfung der Seelen, von der wir ein andermal geredet
haben; auch etwa zu jener Sophiftik, die aus tiefer ,,Ehrfurcht vor dem
Leben“ empfindet, dal wir kaum einen Schritt tun konnen, ohne
Leben zu zerftoren und daraus die Folgerung zieht — es fer ober-
flichlich, den Krieg zu bekdmpfen, Antimilitarift zu fein.

Wir {fehen, wie diefe Art Licbe fich befonders des Pazifismus be-
michtigt. Und zwar auf zweierlei Art: einmal, indem fie den Pazifis-
mus auf ihre Art geflalter, das heiflit, ihn aufweicht, bis zum Zer-
flieflen aufweicht, fodann aber, indem fie ihn aufhbebt. Dies Zweite tut
fie, indem fie erkldrt: ,,Jhr Pazififten und Antimilitariften feid gar
keine Friedensmenichen. Denn es lebt in Euch zu wenig Liebe, ja an
ihrer Stelle fogar der Hafl. Das zeigt Thr in Eurem ganzen Verhalten.
Thr zeigt es aber befonders gegen Eure Gegner, deren edle Motive Thr
nicht anerkennt. Ja, es fehlt Euch die Liebe. Euer Antimilitarismus
ent{pringt dem Hafl. Wir aber — ja, und nun kommt das Bedeut-
fame: nimlich die Abwendung vom Pazifismus und Antimilitarismus.
Krieg und Militarismus werden zigmlich gleichgiiltige Dinge. Die
Menichen, die fich daran beteiligen, {ind ja {o edel — jedenfalls darf
man fie nicht haffen und darum auch ihr Gefchift nicht. Das wire
eben die oberflichliche Art diefer Pazififten, Antimilitariften, religiofen
Sozialiften. Es gilt bloff, Liebe zu iiben, die Menichen mit Chriftus in
Bezichung zu bringen, fie mogen dann [chlief}lich auch noch Giftgas-
bomben werfen und konnen doch Jiinger Chrifti fein. Ich ibertreibe
nicht. So habe ich es aus dem Munde von Vertretern diefer Liebe, und
nicht geringen, felber vernommen. Man ift {o in die Herrlichkeit feines
eigenen und verwandelten Menichen und feine echte Liebe vertieft und
verfchoffen, daf} Krieg und Militarismus, Tanks, Mafchinengewehre,
Gasbomben harmlos und gleichgiiltig und die Erinnerung an eine
Sache wie das abeflinifche Verbrechen mit {einen Greueln als Stérung
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empfunden werden, als Ablenkung von der ,,Hauptfache*. Es kommt
auf diefer befonderen Linie zu jener Aufweichung der Seelen, die zu-
letzt ihre Aufléfung wird — ja Auflofung: man wird auf diefer
Linie noch Einiges erleben! Aber auch abgefehen von diefer befonderen
Entartungslinie ift von diefer ganzen Art von Pazifismus das zu fagen,
was von der falfchen Liebe uberhaupt: Er ift zu weichlich und zu
{chwichlich, um dem Militarismus gewachfen zu {ein. Dem mufl etwas
fehr viel Stirkeres und Grofleres entgegentreten, vor dem er zu-
{fammenbricht.

Ich bin damit {chon auf das Zweite gekommen, was mir in diefen
Wochen immer klarer geworden ift und was mich zuletzt mit Ent-
fetzen erfiillt hat: dafl der Pazifismus nabe daran ift, aus einem Segen
ein Fluch und aus der Rettung der Welt ibr endgiiltiges Verderben zu
werden. Was wir in den letzten Jahren befonders am englifchen Pa-
zifismus fo oft als verhingnisvoll empfunden haben und was uns in
unferem {chweizerifchen Kreife {chon {o lange zu {chaffen gemacht
hat, mit der Zeit faft mehr als der Militarismus, das fteht nun auf
einmal als gewaltige und furchtbare Hilfsmacht des Bofen vor uns.
Es ift nicht der Militarismus, {ondern der Pazifismus, der den Volker-
bund lihmt. Immer auch noch der englifche Pazifismus! Welch eine
Angft, gegen einen internationalen Bofewicht ein {charfes Wort zu
fagen, ein wahres Wort, ein Wort, das jedermann auf den Lippen hat,
aber keiner auszufprechen wagt, aus Anglt, er konnte als Einer er-
{cheinen, der nicht den Frieden wollte, der vielleicht gar den Gedanken
an Krieg zuliele und wire es auch Krieg um des Rechtes willen —
und damit eine grofle Heuchelei, ein widerliches Wefen, iiber das die
Andern fich freuen, indem fie es Verachten Und der franzoﬁfche Pazi-
fismus! Hier ift es noch befonders die Angft vor dem Kriege, diefe im
iibrigen {o {ehr begreifliche, fo fehr verzeihliche, fo fehr berechtigte
Angft, welche alle ernfthaften Maflregeln — gegen den Krieg ldhmt,
weil fie die Unterftiitzung des Volkerbundes lahmt. Gerade hier ent-
fteht dann jene Heuchelei, die auch in England und Amerika nicht
fehlt, die aber siberall anzutreffen ift: dafl die ausgemachten Milita-
riften und Gewaltglaubigen fich diefes Pazifismus bemichtigen und
s,Friede! Friede!* rufen, wo ,Krieg®, ich meine: {chiarffter Kampf
gegen Unrecht und Gewalt notig wire. Aber {chlimmer, {ehr {chlimm
ift, dafl damit die Kraft des Vélkerbundes, Frieden zu {chaffen, ge-
brochen wird, daf} ein fittlich gefchwichtes und zermiirbtes Gefchlecht
fich der Friedensparole und Kriegsmidigkeit bedient, um dem Kriege
freie Bahn zu laffen. Ja, es befteht zum mindeften die ungeheure
Gefabr, dal die Welt am Pazifismus zugrunde geht, der ungewollt
zum Retter des Militarismus wird, und daf {ich wieder einmal in
gewaltigem Mafiftab und auf ganz unermefllich tragifche Weile das
Wort erfiillt: Corruptio optimi pessima — das entartete Gute ift viel,
viel {chlimmer und gefahrlicher als das Bofe, das es bekdmpfen will.
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: I. .

Es ift bitter notwendig, daf} ein Wort gefagt wird von der Liebe
und dazu ein Wort vom Frieden.

Ein Wort von der Liebe. Namlich von der echten Liebe, der Liebe -
des wirklichen Evangeliums. Vor allem Eins ift notg: Wir miiffen
jene [entimentale Auffa[Jung abtun. Sie hingt aber mit einer zu engen
Auffaffung zufammen. Liebe im Sinne des Evangeliums ift keineswegs
ein weiches Gefiihl, eine warme Aufwallung der Seele; das kann dabei
fein, gehort aber keineswegs zu ihrem Wefen und kann {ogar gefahr-
lich werden. Liebe ift aber iiberhaupt nicht eine einzelne Funktion
(wenn ich fo fagen darf) des fittlichen Lebens; fie ift vielmehr das
Ganze des fittlichen Tuns, fie ift die Gefamteinftellung alles Handelns;
fie it die Quelle, aus der alles flieflt, nicht blof eine Welle im Strom.

Was ift fie denn, diefe Liebe, die echte?

Ich beabfichtige nicht, hier eine wiffenichaftliche, eine philo-
fophifche Unterfuchung vorzunehmen, fondern will, was ich zu fagen
mich gedringt fithle, auf einfache, menf{chliche Weife zu fagen ver-
{fuchen. Mir hat fich aus meinem Verftindnis des Evangeliums wie aus
dem eigenen tiefften Erleben immer wieder ein Gefichtspunkt auf-
gedrangt: Liebe im Sinne des Evangeliums ift die Empfindung der un-
bedingten Verbundenheit mit dem Andern und das darauns erwach[ende
Gefiihl der Verantwortung fir ihn. Alfo gar nichts Sentimentales,
etwas ganz Herbes, Klares, Feftes, Minnliches. Es ift unbedingtes
Verbundenfein. Alfo auch, um gerade das Letzte zu fagen, mit dem
Feinde. Das bedeutet aber wieder nicht jene Sentimentalitit des Um-
armens und Alles-Gut-fein-Laffens, {fondern das durchdringende Be-
wuflitfein, dafl der Feind eben doch zu uns gehort und wir zu ihm,
daf er, kurz gefagt, Bruder ift, vom Vater aus Bruder ift, und dafl wir
darum immer bereit {ein miiffen, das zerriflene Band des Verkehrs mit
ihm wieder zu kniipfen, wenn dies moglich ift, ja, dafl wir innerlich es
tiberhaupt nie zerreiflen laflen. Es ift unbedingtes Verbundenfein auch
mit dem Béfen. Wir find fiir ihn verantwortlich, und fiir ihn erft recht.
Denn es ift keiner béfe, ohne daff wir irgendwie auch daran {chuld
wiren. Und das ift ja auch eine ebenfo einfache als tiefe Formel fiir die
echte Liebe: Liebe ift das Bewnfitfein der unbedingten Schuld gegen den
Andern: das beherrichende Empfinden, daff wir uns dem Andern, dem
Bruder [chulden, {chulden nicht bloff mit Einzelnem, mit etwas Geld,
etwas guten Worten, etwas freundlichem Licheln, etwas Dienft, nein
ganz und als Ganze {chulden.

Diefes ,,Ganz mochte ich betonen und jetzt noch einmal er-
kldren: Liebe bezahlt nicht mit einer Gefiihlswallung dann und wann,
“die auch nur etwas Einzelnes wire, fondern mit der Gefamthaltung.
Ich mochte, Einfeitigkeit gegen {chweren Irrtum f{etzend, fogar {o weit
gehen, zu erkldren: Liebe zeigt fich siberbanpt nicht in einzelnen Hand-
lungen, [ondern nur im Ganzen des Lebens, Ein Men{ch der Liebe ift
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~-nicht, wer dann und wann ,,Liebe {ibt“ (fogenannte Liebestitigkeit),
beftimmte ,,Werke der Liebe tut, daneben aber {einen Weg geht, fon-
dern wer {ein ganzes Leben fo einftellt, dal es Dienf? ift. Auch ift es
falich, nur Menichen, die einfeitig {olche abgeftempelten ,,Werke der
‘Liebe* tun, fiir Menichen der Liebe zu halten. Ein Kierkegaard oder
Vinet, die nicht eine Anftalt, nicht einen Verein fiir Liebestitigkeit
gegriindet, {ind trotzdem Menfchen der Liebe im hochften Sinne — und
gerade im hochften Sinne — {o gut wie Peftalozzi und Wichern. Liebe
kann und mufl in allem fich duflern. Sie tritt auf als Belcheidenheit,
als Ehrfurcht, als Arbeit, als Sachlichkeit. Sie ift, kurz gefagt, Ein-
ftellung auf den Dienft Gottes, der zum Dienft am Menichen wird. Ob
das einen Menichen charakterifiert, darauf kommt es an, nicht ob er
freundliche Gebirden macht. Zur Liebe gehdren darum vor allem
auch Gerechtigkeit und Wahrheit. Gerechtigkeit geben heifit, dem An-
dern fein Recht geben. Das aber bedeutet eben auch nicht blof eine
einzelne Handlung: etwa dafl wir als Arbeitgeber ihm, als dem
»INadchften®, feinen Lohn recht geben, {fondern, dafy wir ihn als Ganzes
fehen, in feiner ganzen Lage, und ihm, {foweit wir konnen, das Recht
geben, unter Umftdnden erkimpfen, das er von Gott aus hat, alfo den
Arbeiter als durch den Kapitalismus an Leib und Seele Entrechteten
fehen und uns vom Reiche aus verpflichtet fithlen, ihm fein Recht zu
ver{chaffen. Wie Gott umfaffend ift, fo mufl die Liebe umfaflend fein.
Das bedeutet das Wort: ,,Ihr {ollt vollkommen fein, wie Euer Vater
im Himmel -vollkommen ift.“ Mit nichten aber bedeutet Gerechtigkeit,
dafy wir Allen recht geben. Wie ich frither einmal gezeigt habe, ift es
ein ganz flaches Reden, zu fagen, es hitten immer beide recht. Nein,
in beftimmten Lagen hat Einer recht, und nur er. Ihm foll man {ein
Recht geben, zu ihm ftehen. Fehler, die er macht, kénnen thm diefes
Recht nicht rauben und ebenfowenig umgekehrt Tugenden ihrer Ver-
treter eine {chlechte Sache gut machen. ,,Edle Motive® hatten {chliefilich
auch die Inquifitoren, hatten die Pharifder und Sadduzier, hatte Sau-
lus, als er die Chriften verfolgte — aber recht hatten fie damit nicht.
Und Chriftus hatte ganz recht, nicht auch Pilatus, Herodes und Kai-
phas. Recht ift eben nicht eine quantitative Sache, die man auseinan-
dernehmen und auf einer Waage abwigen konnte, fondern eine quali-
tative Sache, eine Sache der Lage, der Exiftenz. Man gibt einem
Kimpfer gerade fein Recht, wenn man es nicht auch feinen Gegnern
gibt; fein Recht mufl von Gott aus gefehen werden, nicht von einem
moralifchen oder religidfen Preiskodex aus. Wo man das nicht erkennt,
kommt es zu den groffen Verblendungen, auf die das Gericht folgt.
Diefes Recht fieht aber gerade die wahre Licbe,

Zur Gerechtigkeit aber kommt die Wabrbeit. Und darauf mochte
ich wieder den Finger legen, weil die faliche Liebe an diefem Punkte
befonders in fchweren Irrtum verfillt. Sie hat keinen Sinn und kein
Verftindnis fiir den allerbéchften Dienft der Liebe, welcher eben der
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Wabhrheitsdienft iff. Sie verhiillt die Wahrheit, fie will die
Wahrheit nicht {ehen. Sie betrachtet, wie ich {chon gezeigt habe, jede
{charfe Aecuflerung der Wahrheit als Mangel an Liebe. Aber genau
das Umgekehrte ift der Fall: Wo die Liebe der Schirfe der Wabrhezts-
duferung ermangelt, da ift fie keine echte Liebe. Denn der Dienft der
Wahrheit koftet eine auf die Liebe eingeftellte Seele, namentlich wenn
es von Natur eine weiche Seele ift, weitaus am meiften. Der Dienft mit
der Wahrheit ift aber auch der notwendzgﬂe Dienft der Liebe, weil die
Liige die ftarkfte Verderbnis der Seelen ift. Diefer Dienft ift der
hochfte, der zentrale Gottesdienft. Denn Gott ift zuerft und vor allem
die Wahrheit. Darum f{ind die Propheten und Apoftel vor allem
 Wahrheitszeugen und ift Chriftus nicht wegen der Liebe im engeren
Sinne gekreuzigt worden, fondern wegen der Wahrheit. Aber diefer
Wahrheitsdienft wird damit von f{elbft zur hochften Offenbarung der
Liebe. Denn niemand kann ibn iiben, es [ei denn aus Liebe, Der
'Egoismus riete zum Laufenlaflen, er begnugte fich mit Refignation,
vielleicht auch mit Hohn und Satire. Das ift aber auch die ungeheure
Gefahr jener falichen Liebe, daf fie, ohne es {elbft zu merken, ein Aus-
weichen vor diefer hochften Aufgabe der Liebe wird. Und das in dem
Augenblick, wo fie fich als die wahre Liebe vorkommt. Denn in der
Tat, das Leben wird leichter, {cheinbar wenigftens, und die Liebe zum
{chonen Genuf, ja Sport, wenn man ihrem Wabrheitskampfe aus dem
Wege geht, wenn man den gottwidrigen Machten nicht mit der Wahr-
heit entgegentritt. Dem Kreuze wird man dann {chwerlich begegnen.
Gut, es ift nicht jedermanns Aufgabe, das Kreuz zu wihlen. Aber man
halie den Weg, der um das Kreuz herumfiihrt, nicht fiir hohere Liebe
und werfe im Namen der Liebe nicht Steine auf die, welche das Kreuz
nicht {cheuen,

Hier fei auch die Frage geftellt, ob Liebe auch ziirnen, ja haffen
darf. Das wird ja von jener andern Liebe befonders geleugnet. Schon
jedes Ziirnen Icheint ihr ein Fallen aus der Liebe, und vollends das
Haflen. Darum f{ind fogenannte Chriften wie erklirte Nichtchriften,
wenn ein Bekenner Chrifti ziirnt, oder gar Haf} verrit, nicht faul, ihm
fofort entgegenzuhalten, dafl er damit feine Chriftlichkeit verleugne.

Ich antworte: Sicher gibt es einen Zorn, der nicht aus Gott ift und
darum gegen die Liebe, und vollends einen widergottlichen, Chriftus
verleugnenden Hafl, Wir brauchen uns dabei nicht aufzuhalten. Es ift
{elbftverftandlich, daf} wir den Zorn oder gar Haf} verurteilen, deren
Flamme fich aus den {iiblen Trieben des Selbff, der Rachfucht, der
Eiferfucht, dem Geltungstrieb erhebt. Es ift felbftverftindlich, dafl
wir nicht die Trdger des Bolen als Men[chen haflen diirfen, fondern
bloff das Bofe in ihnen, und es ift auch f{elbftverftindlich, daf} diefe
Unter{cheidung nicht immer leicht ift. Es ift auch {elbftverftindlich,
dafl Zorn und Hafd nicht Vernichtung von Menichen bewirken diirfen,
fondern umgekehrt Rettung — Rettung der Menfichen durch Geltend-
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machung Gottes. Es ift, mit einem Wort, {elbftverftindlich, daf} Zorn
und Haf}, wenn fie vor dem Evangelium follen beftehen kénnen, der
Liebe dienen miiffen. Aber follte es das nicht geben? Gibt es nicht
auch ein beiliges Ziirnen, ja Haflen, das gerade aus der Liebe ftammt
und die Liebe bezeugt — das, was das Gleiche bedeutet, aus Gott
ftammt? Was ift diefes Ziirnen? Diefes Haflen? Es iff, m6chte ich
{agen, die Ablebnung, die Abweifung des Béfen durch Gott und von
Gott aus. Gott ziirnt, Gott hafit. Es ift, trotz alles Miflbrauchs, der da-
mit getriecben wird, nicht nur erlaubt, fondern unter Umftinden
geboten, vom Zorn, ja Hafl Gottes zu reden, vom Zorne, ja Hafle
Gottes gegeniiber dem Bofen. Die Bibel Alten und Neuen Teftamentes
tut das immer wieder. Zorn und Hafl gegen das Béfe [ind einfach die
andere Seite der Unbedingtheit der Liebe. Nichts ift dafiir
bezeichnender, als der Umftand, daf} die hochften Vertreter der Liebe,
ein Franziskus, ein Peftalozzi, ja die Fleifchwerdung der. Liebe
felbft, gerade da am ftirkften in Flammen des Zornes ausbrechen,
wo fie {ehen, daf’ gegen die Liebe gefiindigt, dafl Gott in feinen Kin-
dern, der Vater in den Briidern entheiligt wird. Darum aber darf und
mufl wieder geflagt werden: Wer nicht ziirnen, ja haflen kann, der
kann auch nicht wabrbaft lieben. Das Element der Neutralitit erkiltet
{eine Seele. Eines Tages wird fie {ehr 6de fein. Mit Staunen beobachte
ich {eit einiger Zeit, wie Menichen, die jene Liebe vertreten, die ich fiir
falfch halte, fich fiir die Verurfacher furchtbarer Leiden geradezu er-
wirmen, aber fiir ihre Opfer vollig gleichgiiltig zu fein {cheinen. Das
ift nun wahrhaftig weder die Art der Propheten noch Jefu felbft. Ich
mufl immer und immer wieder darauf verweilen, dafl die menich-
gewordene Liebe Gottes geziirnt und gehafit hat. Die Vertreter jener
andern Liebe miifiten Jelus eigentlich von ihrem hoheren Standpunkt
aus verurteilen, wenn fie es wagten. Sie hétten es als {eine Zeitgenoflen
ficher auch getan. Und fie hitten ihn nicht vor der Kreuzigung
bewahrt. Denn dazu hitten fie {feine Gegner viel zu gut verftanden,
ithr Recht eingefehen und ihre edle Gefinnung gewiirdigt. Ich bleibe
aber dabei: Wer nicht die Unbedingtheit des Guten iiberhaupt fo er-
faffen kann, dafl er davon entflammt wird, der wird auch nicht zu
der Unbedingtheit der Liebe entflammt werden. Man kann die Liebe
nicht allein, nicht abgetrennt vom Ganzen haben: nur wer vom Gan-
zen des Guten, anders und hoher gefagt, vom Ganzen Gottes, erfallt
wird, kann ganz und vom Ganzen aus dem Menfchen dienen, alfo
ganze und rechte Liebe haben, '

Vom Ganzen Gottes aus. Damit komme ich zu einer Ergidnzung
des bei der Betrachtung der menichlichen Liebe Gefagten: dafl man fie
meiftens zu enge verftehe, entweder bloff als fentimentale Wallung oder
dann als einzelne Aeuflerung, einzelnes Werk. Liebe im Sinne des
Evangeliums kann nur aus Gott quellen. All unfer Tun foll Nach-
abmung Gottes [ein. (Ephefer 5, 1.) Gott aber ift die Heiligkeit
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und die Liebe, befler gefagt: die Liebe Gottes gilt nur in der ganzen
Welt der Wahrheit Gottes. Gott dienen kann man nur, wenn man
. feiner ganzen Wahrheit dient. Zu ihr gehoren aber auler dem, was
man in engerem, oft verengtem Sinne Liebe nennt, auch Wahrheit, Ge-
rechtigkeit, gehort die ganze Welt des Guten. Wie nur in ihr die Liebe
Gottes ithre volle Wahrheit und Kraft hat, {o nur in ibrem Dienft die
Liebe des Men[chen. Sonft gerat diefe fofort ins Doktrinire und zuletzt
ins Leere, fonft wird fie Konftruktion, Mache, ftatt Dienft Gottes.
In Chriftus, der Menfchwerdung Gottes, ift beides vereinigt, die
Heiligkeit und die Liebe Gottes, darum ift feine Liebe anders als j Jjene
fallche Liebe. Darum aber ift fie fo gewaltig.

Damit komme ich zum letzten Gefichtspunkt, den ich in dlefem
Zufammenhang betonen muf}. Ich glaube immer deutlicher einzufehen,
dafl jene falfche Liebe daraus zu erkldren ift, daf} fie auf einer Kon-
[truktion beruht. Man macht fich ein Ideal von Liebe, wir kdnnen
auch fagen: von Chriftentum, zurecht, und verfucht, es zu verwirk-
lichen. Manchmal ift diefes Ideal fogar ein Erfatz fiir den ver-
lorenen wirklichen und ganzen Gottes- und Chriftusglauben. Man
macht aus diefer Liebe ein humanes Gétzenbild, dem man Weihrauch
{treut und Lieder fingt, manchmal auch andere Opfer bringt, oft {ogar
fehr bofe, meiftens ohne es zu wiflen. Aber es bleibt ein Gotzenbild.
Denn es bleibt auflerhalb der Wahrbeit. Es ift abgetrennt von dem
ganzen Gotte, der die Wahrheit ift, abgetrennt von dem lebendigen
Gott. Wo man fich an diefen hilt, da kann man nicht anders, als auch
die Wabrheit {ehen und ihr die Ehre geben. Da kann man nicht diefen
{chonen Gotzendienft eines aus dem Gold und Silber edler, zarter Ge-
fithle gegoffenen Bildes einer Liebe dienen, welche die Wirklichkeit
nicht {fehen will. Da geborcht man— was recht verftanden, in Freiheit
verftanden, die hochfte Leiftung der Liebe ift.

Licbe Freunde von jener hochidealen, Chriftus iibertreffenden
Liebe: befinnet Euch einen Augenblick, ob fie nicht — die {fublimfte
Form des Egoismus und der Selbftvergotterung ift. Nur aus Gott
felbft, nicht aus noch fo edlen Konftruktionen unferes Herzens und
Gelﬁes {chopfen wir die echte Liebe, die ganze Liebe.

Damit bin ich auch zu dem Wort vom Frieden gelangt, das notig
ift. Es darf nun kurz fein. Ich will damit einfetzen, dafl ich betone:
Auch der Friede darf keine abgetrennte Sache f{ein, keine Sache, die
man blof} fiir fich haben und fiir fich pflegen kann. Im Grunde {ind
alfo Pazifismus und Antimilitarismus {chon an {ich eine faliche Sache,
falls fie nimlich ein ,,Ismus®, ein fiir fich beftechendes Syftem fein
wollen. Dann geraten fie ebenfalls von der Wabrbeit ab und werden
zu einem Gotzenbild. Wieder fteht man davor und riuchert und
opfert und vergifit Gott und feine Wahrheit. Um es anders zu {agen:
Es gibt heute einen weit verbreiteten Pazifismus und Antimilitarismus,
deren Lofung ift: ,,Friede um ]eden Preis! Auch um den des Rechtes
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und der Wahrheit. Denn was find Recht und Wahrheit, wo es fich
um den Frieden handelt! Frieden ift doch das Hochfte! Auch hier
hiangt fich die Sentimentalitit daran, die fich ja ftets einftellt, wo es an
der vollen Wahrheit fehlt. Es gibt einen ganzen fentimentalen Kultus
des Friedens — der nicht einen einzigen Krieg verhindert! Denn diefer
Pazifismus ift eine leere Form ohne rechten Gehalt. Er ift ein Kultus
weichlichen Gefiihls, der vor jedem Ertonen der Kriegspofaune zu-
fammenbrechen kann und weder dem Betdubungs- und Beliigungsappa-
rat des Militarismus und Nationalismus, noch der Verfuchung des Ge-
waltglaubens gewachfen ift.

Darum kann man gerade in diefen Tagen, wo der faliche Pazifis-
mus zur Weltgefahr zu werden droht, nicht genug an das Propheten-
wort erinnern: ,,Wehe denen, die Frieden! rufen, wo doch kein Friede
ift.“ Nichts ift falicher, als die Lofung: ,,Frleden um jeden Preis!*
Denn was ift Friede? Friede ift, ich wiederhole es, wie die Liebe nicht
eine Sache, die man fiir {ich, abgetrennt vom Ganzen der Wahrheit,
haben konnte, Friede ift vielmebr gerade die rechte Einordnung in das
Ganze, ift die rechte Ordnung des Ganzen [elbft. Darum ift Gott der
Fnede, weil er eben diefe rechte Ordnung des Ganzen {elbft iff. Darum
hat Frieden, wer Gott im Herzen trigt. Darum gibt es von Gott aus
nur Frieden und wohl nur von Gott aus Frieden. Darum ift der letzte
Quell alles Friedens der Gottesfrieden. Darum aber erwichft der .
Friede nur aus der Beobachtung der Ordnungen Gottes, aller feiner
Ordnungen, und kann nicht fiir fich, im leeren Raume, gehabt und
gepflegt werden. Zu diefen Ordnungen gehort das Recht. Darum
mufl, wer Frieden will, fiir die Gerechtigkeit kimpfen. Zu diefen
Ordnungen gehort die Wabrbeit. Die Wahrheit ift Ausdruck der
Ordnung Gottes. Darum gibt es nur auf Grund der Wahrheit
Frieden. Darum wird nur ein Gefchlecht zum Frieden kommen, das
wieder eine Wabrbeit erkennt und anerkennt und darum find die Ver-
hiiller und Verftreicher der Wahrheit, die Aufléfer der Wahrheit in
einen {chonfarbigen Neutralismus die eigentlichen Kriegs{chaffer und
Kriegsbringer. Darum bekenne ich mit dem Erzbifchof von York: ,,So
leiden{chaftlich ich jede Kriegshetze abweife, {fo leidenfchaftlich lehne |
ich auch jede Friedenshetze ab. Es ift von der iuferften Wichtigkeit,
das Prinzip zu betonen, daff Friede nicht an fich felbft ein Ideal ift,
fondern ein Zuftand, der fich aus der Erfillung von Idealen ergibt,
unter denen voranftehen Recht und Ehre in der Beobachtung von Ver-
pflichtungen und in der Achtung vor der Herr{chaft des Gefetzes.
Darum, wenn es denkbar wire (ich weif} aber nicht, ob es denkbar ift),
dafl auf der einen Seite Unrecht und Liige ftiinden, aber als Preis des
Friedens, und auf der andern Seite Recht und Wahrheit, aber mit der
Gefahr des Krieges, fo wiirde ich (mit Gandhi!) ohne Befinnen das
Zweite wihlen; denn es gibt keinen wirklichen Frieden auf Grund
von Unrecht und Liige.
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" Darum nicht Pazifismus fiir fich, im leeren Raum, als Syftem,
als Doktrin, oder gar als {entimentaler Kultus, fondern Kampf
fir Wahrheit und Recht, fiir die Wahrheit und das Recht Gottes,
deren fichere Frucht der Frieden ift, der nur auf diefem Boden
wiachft. Darum nicht Pazifismus als edle Konftruktion, fondern Dienft
und Gehor{am des lebendigen Gottes, aus dem mit der ganzen Wahr-
heit und Gerechtigkeit auch der Friede firomt, und zwar ein Friede,
worin Salz ift und Erz, Wahrheit und Tapferkeit, Kraft und Sieg.

Darum fage ich: Weg mit dem falfchen Frieden, damit der echte
komme und fiege! Weg mit der falichen Liebe, damit die wahre fich
erhebe und die Welt erlofe! Leonhard Ragaz.

Religios-foziale Fragen an die Oxfordbewegung.*)

Verchrte Verfammlung!

Ich glaube, dafl den beiden Bewegungen, die heute einander be-
gegnen mochten, etwas gemeinfam ift, und zwar nicht irgend etwas
Nebenfichliches und Aeuflerliches, fondern etwas Wefentliches. Ich
meine, es ift dies, dal beide Bewegungen der Welt helfen mochten. Das
ift nun allerdings ein fehr allgemeiner Anipruch, den f{chliefilich alle
moglichen Bewegungen erheben. Wir fiigen darum etwas hinzu, Aber
nicht das, was man vielleicht erwartet, dall beide Bewegungen bei
ihrem Helfenwollen von einem religiofen Zentrum ausgehen und ihre
Kraft von daher beziehen mochten. Obfchon ich auch von diefer Ge-
meinfamkeit {iberzeugt bin. Aber diefe Gemeinfamkeit verbindet uns
ja {chliefflich mit allen religiofen Gruppen. Hingegen {cheint mir fiir
unfere beiden Bewegungen etwas Anderes charakteriftifch zu fein: ihre
Selbfllofigkeit. 1ch glaube, das ift etwas, was ihnen kaum jemand
beftreitet und was fie einander am allerwenigften beftreiten, daf fie
nicht fiir fich [elbft etwas [ein wollen, daf fie keine M a ch t fiir [ich
er fireben, dafl ihnen nicht viel liegt am Aufbau ihrer Organifation, dafl
jedenfalls nichts, was fie in organifatorifcher Hinficht {chaffen, Selbft-
zweck ift. Ich betone das, nicht um hier Selbftruhm zu treiben vor
denen, welche auflerhalb beider Bewegungen ftehen, fondern um dem
Gelprich, in das wir eintreten wollen, eine Grundlage guten Willens
fiireinander zu geben. Dann wird ein Gelprich moglich {ein und dann
darf es auch riickhaltlos offen fein. Doch nun zur Sache.

Ich glaube, dafl ich von niemandem fo gut verftanden werde wie
von den Angehdrigen der Oxford-Bewegung, wenn ich {age, daf} die

1) Diefer Vortrag ift am '15. November bei Anlaff einer Aus{prache zwifchen
den Religios-Sozialen und der Oxfordbewegung im Volkshaus in Ziirich gehalten
worden. - D. Red.
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.der Evangelien. Das alles hat er mit {elbftindiger und ftarker Geifteskraft ver-
treten. Man konnte zu der Art, wie er das tat, theoretiich und praktifch diefes
und jenes Fragezeichen fetzen, aber keiner, der fein Wirken verfolgt hat, kann
leugnen, dafl es ein feltenes Heldentum Chrifti war, das er mit feinen Gefihrten
daran gefetzt hat, ein Ausharren im Glauben auch unter den allerfichwerften Um-
ftinden, wie man es ganz felten findet, ein fiegreiches Ringen, wie vielleicht nicht
mit allen, fo doch mit vielen {chweren Gefahren, die diefe Sache bedrohen. So
ragt er, trotz dem, was man an feinem Wefen und Werk als problematifch emp-
finden mag, aoch hoch iiber viele hinaus, die heute inmitten der Sache Chrifti als
grof} gelten. Diefes Grofle an ihm wollen wir fefthalten, nachdem das Irdifch-
Unzulangliche oder Fragliche davon abgefallen ift. Das Wort von der Nachfolge
und der Gemeinde, verbunden mit dem vom Reiche, bleibt, auch wenn es nicht
gerade diejenige Geflalt annehmen muf, die ihm Eberhard Arnold verlichen, doch
das einzige, das wirklich in die Zukunft Chrifti weitt.

Druckfebler-Berichtigung.

Im Oktoberbefl ift folgendes zu berichtigen:

S. 461, Z. 8 v. oben, 1ift ,,anch® zu fireichen. S. 485, Z. 1 v. oben, lies: ,,pusil-
lanimes* (ftatt: ,,pusillaimes). S. 505, Z. 12 von unten, lies: ,,um* Gottes Willen
(ftate: ,,aus“). S. 506, Z. 8 von oben, lies: ,,Péri (ftatt: Piéri*). S. so7, Z. 9 von
oben, ift ,ibnen” zu ftreichen. S. §10, Z. 21 von oben, mufl es heiflen: ,,er*
(ftatt ,,es“). '

"~ Im Novemberbeft ik auf S. 536, Z. 19 von unten, ,jsiben” zu fetzen (ftatt
,»,dienen).

Zur Beachtung!

Der Vortrag von Pfarrer Paul Trautvetter: ,,Religios-foziale Fragen an die
Oxford-Bewegung® ift gefondert erfchienen und beim Sekretariat der religiés-
Jozialen Bewegung (Gartenhofftr. 7, Ziirich 4) zu beziehen. Der Preis betrigt
40 Rappen; bei Bezug von 10 und mehr Exemplaren tritt eine bedeutende Er-
mifligung ein,

Die eifrige Verbreitung diefes Vortrages ift ficher ein gutes und wichtiges
Werk.

Redaktionelle Bemerkungen.

Eine Bemerkung tber die Rubrik ,,Zur Weltlage. Ich hatte zu wihlen zwi-
{chen einem Ueberblick iiber die Gelchehnifle des ganzen Jahres und einer ausfiihr-
licheren Darftellung der letzten Phafe. Wenn ich das erfte gewihlt habe, fo gefchah
es in Uebereinftimmung mit der Regel, die ich nun {chon lange befolgt habe, und
ich hoffe, dafl die Lefer meine Ent{cheidung billigen. Dafiir habe ich die ,,Chronik*
ausfiihrlicher geftaltet als fonft und manches dorthin verwiefen, was fonft in die
Rubrik ,,Zur Weltlage gekommen wire,

Wieder mufite Einiges leider zuriickgeftellt werden.

Und nun wiinfche ich allen Freunden fiir Weihnachten und Jahreswende viel
Freude und Stirkung.

Zum Schlufy und Anfang.

Es widerftrebt dem Redaktor, am Schluf} des Jahrganges, und da-
mit auch beim Blick auf den neuen, das zu fagen, was er {chon fo oft
gefagt hat. Selbftverftdndlich blickt er auf den Jahrgang nicht mit
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