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Das Gliick des Bofen ift wie eine triigerifche Wolke, die hell zu glin-
zen {cheint, worin aber das Gewitter fich fammelt. Darum erbebet im
Innerften vor dem Gliick des Bofen, ja, aber nicht vor Neid iiber diefes
Gliick und nicht vor Angft fiir das Gute, fondern in Schauder vor
dem Gericht, das ichon darin waltet. Auch diefe Form von Gliick des
Bofen ift {chon Holle, und wir konnten es fo fehen, wenn wir hellere

Augen hdtten. Denn in der Vollendung der Offenbarung des Béfen
im Gliick des Bofen vollendet fich fein Gericht.

Und gerichtet wird es; deflen {eid ficher, Gerichtet iff es. Aber
vielleicht darf diefes Gericht gerade darum nichts Mechaniiches haben,
damit es um fo deutlicher hervortrete. Es muff Ueberrafchung, muf}
Wunder bleiben. Darum ift das Ritlel vom Gliidk des Bofen von
Gott mitten in feine Welt gefetzt. Darum diirfen wir von diefem
Ritlel gequilt werden, darf es uns jedenfalls {chwer zu {chaffen
machen, diirfen wir uns von ihm aber nicht tiberwiltigen laflen.

Wir miiffen uns durch Gott felbft den Blick geben laflen, der
Wahrheit und Trug unterfcheidet, der eine fommerliche Gewitter-
wolke nicht mit einer hellen Friihlingswolke verwechfelt. Das Gliick
des Bofen, glaubet es, gehdrt zu {einem Gericht, gehdrt zur Volloffen-
barung des Bofen, wie das Ungliick des Guten zur Volloffenbarung
des Guten, was wir ja vor allem vom Kreuze wiffen. Das Gliick des
‘Bofen ift das verkehrte Kreuz. Wie das echte Kreuz zum Heile fiihrt,
fo das verkehrte zum Unheil. Mit Einem Wort, dem letzten: Das
Gliick des Bofen, das uns die Sonnez des Guten zu verdunkeln und da-
mit das Antlitz des lebendigen Gottes zu verhiillen droht, wird zur er-
{chiitterndften Offenbarung des Guten — Gott aber, der Lebendige,
,,bleibt herrlich im Gericht®® und Thm allein ewig die Ehre!

Leonbard Ragaz.

Vom chi'if’clichen Leben, IV.

Was Barth dem ,,Wandelt euch!* unterlegt, halte ich fiir unbiblifch;
er fagt: ,,Es wird damit hingewiefen auf eine andere, nicht gegebene
als folche in der Zeit nicht ericheinende Welt.: Und wenn wir das
Leben in diefer Welt {ehen als das Leben, in dem der Menich fich aus-
lebt, fo wird das Leben der anderen, nun zukiinftigen Welt offenbar
in Gegenfatz dazu beftehen in einem Leben, in dem Gottes Eigenheit
in allem herrfcht, vor allem wiederum im Menichen, in dem an die
Stelle der Eigenheit des Ich die Eigenheit Gottes {elber tritt. Darum
heifit diefe andere Welt das Reich Gottes, in dem er und nicht wir der
Meifter ift.“ Ich glaube dagegen: es wird mit dem »» Wandelt euch!*
darauf hingewiefen, dafl mit diefer Welt, die als eigenmichtige Men-
{chenichépfung blofle Menichenwelt ift, auch eine Herrichaft auf-
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gekommen ift, die der Herrfchaft des Abfoluten entgegenfteht und fo
dem Menfchen allen feften Stand nimmt und ithn auf Erden einem
Leben ausfetzt, das ithn zu keinem Verhiltnis zu Gott als dem Ab-
foluten kommen lifit. Mit dem ,,Wandelt euch!” ift nun von uns
gefordert, die Befchaffenheit und mit ihr auch die Herr{chaft diefer

Welt in uns abzutun und neue Befchaffenheit anzunehmen, die uns
 wiederum zu, Gott als dem Abfoluten in ein Verhiltnis bringt und
uns auf diefe Weife auch das Aufleben der Herr{chaft des Abfoluten
in uns erftreben macht. Das alles aber ift ein Akt, der unferem gegen-
wirtigen Leben zugewiefen ift, in dem das Reich Gottes auch in uns
aufleben kann, weil ja auch in diefem und nicht erft im zukiinftigen
Leben ,,Gott und nicht wir® der Meifter fein {oll.

Seinen unbiblifchen Gedanken hartnickig fortietzend, fagt noch
Barth: ,,Diefe neue Welt des Lebens, in dem Gott herricht, haben die
Apoftel anbrechen fehen in Jefus Chriftus. Was uns in ritfethafter
Weile in den Evangelien erzihlt wird von der Auferftehung Jefu
Chrifti von den Toten ift doch offenbar grundiitzlich nichts anderes
als eine auf das Endgiiltige hinweifende Er{cheinung und Erkenntnis
diefes Reiches Gottes, eines Lebens, das Gott eigen, nicht men{chliches
Eigenleben ift, fondern als menfchliches Leben Gottes und darum
Leben, das dem Fluch und Bann des Todes entronnen ift: Auf-
erftehungsleben.*

Dafl das Leben nach der Auferftehung von den Toten im Sinne
des Evangeliums nicht mehr dem Fluch und Bann des Todes ausgefetzt
ift, brauchte wohl nicht erft gefagt zu werden. Mit dem Sicheinftellen
diefes Auferftehungslebens — und zwar nicht zum Gericht — ift auch
gewify alles erreicht: fo liegt es auflerhalb unferer Betrachtung. Fiir
unfer zeitliches Leben aber frigt es fich immer wieder, ob. nicht Forde-
rungen geftellt find, denen nachzukommen wir trachten miiffen, um
Ausficht zu haben, diefes Auferftehungslebens teilhaftig zu werden, um
noch Sonne zu haben, auch wenn die Sonne nicht mehr iiber Gerechte
wie liber Ungerechte {cheint, — ob die Zuverficht in Hinficht auf alles
Gefchehen mit uns im Jenfeits und mit ihr auch das diesfeitige Auf-
kommen des wahren Friedens nicht abhingig ift von unferem dies-
{eitigen Verhalten? "'Wie wir wiflen, find im Neuen und Alten Tefta-
ment genug Ausipriiche aufzufinden, die das Gerichtetwerden nach den
Werken verkiinden, alfo mufl unfere Lebenshaltung auch fiir das Auf-
erftehungsleben mafigebend fein. Ja, es darf behauptet werden, daf}
das ganze Neue Teftament diefe unfere Lebenshaltung eben in Hin-
ficht auf das Leben nach dem Tode beeinfluflen will, dafl demnach von
ihm etwas gefordert wird und diefe Forderungen unfer diesfeitiges
Leben betreffen. Was Gott zu Mofe geredet hat: ,,Welchem ich gnadig
bin, dem bin ich gnidig; und welches ich mich erbarme, des erbarme
ich mich*, wie auch die Mahnung des Paulus: ,,Wer bift Du, lieber
Menich, dafl Du mit Gott rechten willlt? Spricht auch ein Werk zu
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{feinem Meifter: Warum machft Du mich alfo?* haben freilich ihre un-
tilgbare Giiltigkeit und erfcheinen als Warnung dem Selbftbewufitfein
des Menichen, das niemals das Gute hervorbringen kann. Aber es
bleibt ein enticheidender Unter{chied, ob wir das eigenmichtige Gni-
digfein Gottes fo deuten, dafl wir ihm ausgeliefert {ind ganz unabhin-
gig und unbeeinflufit von unferer Lebenshaltung, oder ob wir ver-
moge unferes Bekenntnifles zu Chriftus wie unferes wachen Gottes-
glaubens eine ent{prechende Lebenshaltung aufzunehemn ftreben, wo-
bei wir das Gnidigiein Gottes daran erkennen, daf in uns auch Zu-
verficht fiir das Jenfeits ausgeloft wird, eben durch die Geftaltung des
Diesfeits. Diefe neue Geftaltung des diesfeitigen Lebens geftaltet auch
den Chriften.

So konnte Paulus im zweiten Korintherbrief fagen: ,,Darum, ift
jemand in Chrifto, fo ift er eine neue Kreatur; das Alte ift vergangen,
fiche, es ift alles neu geworden®, — neugeworden in diefem Leben!
Biblifcher als die Ausfage Barths wire darum die Ausfage: Diefes neue
Leben oder diefe Neugeftaltung des Lebens, in dem Gott wieder
herr{cht, haben die Apoftel in Jefus Chriftus vorbildlich fiir alle Zeiten
anbrechen oder aufgehen fehen. Sie erbrachte dem Menfichenfohn, als
dem wahren Sohn Gottes im Erfiillen von Gottes, des Vaters Willen,
auch die Auferftehung vom Tode am dritten Tage, wie gelchrieben
fteht, und alle Gerichtsgewalt im Himmel und auf Erden. ,,Es ift
alfo® nicht, wie Barth {agt, ,,diefe andere Welt“ die zukiinftige, ,,die
Welt, die in der Erléfung anbricht®, fondern es ift zunichft das neue
Leben, das als die vollendete Menfchwerdung des Menichen, als das
Tat gewordene Wort des Anfangs vom Vorbild Chriftus gelebt: wor-
den ift, das mit der Erl6fung anbricht, und das in dem Erftreben, {eine
Wedungen zu befolgen, durch Gottes Barmherzigkeit auch der end-
giiltigen Auferftehung vom Tode zufiihren mag. So glauben wir auch
nicht, dafl die alten Chriften gebetet haben: ,,Es vergehe die Geftalt
diefer Welt! und dann: »Es komme dein Reich!®, fondern ‘daf} fie
beteten: ,,Es vergehe die Herrfchaft diefer Welt — “als die Herrfchaft
der hinfilligften Bedingtheiten — und es komme dein Reich mit dem
Aufleben der Herr[chaft des Abfoluten!“") und dafl immer fo gebetet
fein foll in Hinficht auf unfer zeitliches Leben auf Erden.

Barth fragt nun noch: ,,Verftehen wir nun die Forderung: Fiigt
Euch nicht in die Geftalt diefer Welt, fondern wandelt Euch! — was
bedeutet fie dann konkret fiir uns? Wir haben aber gehort, dafd es
fich bei Paulus gar nicht um ,,die Geftalt diefer Welt“ als Gottes
Schopfung handelt, fondern um ihre Art, um ihre Befchaffenheit, um
fie als eine elgenmachtxge Menfchen{chopfung, hervorgegangen aus dem
Siindenfall. Mufite doch auch Barth geftehen, dafl diefe Welt beftimmt
ift durch den Abfall des Menfchen von Gott, durch welchen das, was

1) Das Gebet lautet: ,,Es vergehe die Welt, es komme die Gnade.* D. Red.
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fich heute noch in feiner Befchaffenheit als Gottesfchopfung erweilt,
nicht entfcheidend beftimmt fein kann. Nun it freilich auch der
Menich Gottes{chopfung, aber als der Abgefallene ift er auch der von
den Folgen des Abfalls Betroffene. Himmel und Erde jedoch find des
Herrn mit allem, was darinnen ift, und bleiben Gottes Schopfung,
und es ift einzig dem Betroffenfein des Menfchen durch den Abfall zu-
zufchreiben, ‘dafl auch fein ganzes Verhiltnis zur Schopfung Gottes
davon betroffen ift. Darum ift auch diefe Welt, des abgefallenen Men-
{chen Schopfung, beftindig in Feindichaft, im Eroberungszu{’cand zur
Gottes{ichopfung, und ,,wer der Welt Freund fein will, wird Gottes
Feind fein“. So will der verweltlichte Men{ch auch Herr werden iiber
die ganze Natur als Gottes{chopfung und mufl doch immer wieder
wahrnehmen, daff Einer iiber ihm wohnend und thronend der Herr ift.
Das alles laflt Barth unberiickfichtigt und erortert die oben auf-
geworfene Frage alfo: ,,Ift es nicht {o, daf} wir offenbar, folange wir
Menfchen find, die Geftalt diefer Welt in uns tragen und die Geftalt
der zukiinftigen Welt entbehren? Wollen wir etwas ablaffen von der
Strenge der Wahrheit — beides: der Wahrheit des Menfchen, der
gegenwirtigen Welt und der Wahrheit Gottes, der zukiinftigen Welt?
Wollen wir es uns Ielchter machen, uns unfere Situation einfacher vor-
ftellen dadurch, dafl wir fagen: es gibt eine Mifchung zwifchen beiden:
fiun it man Jowohl alt wie neu, wachft das eine in das andere hin-
ein? ... Es gilt nicht nur fir die unbekehrten Menfchen, fondern auch
fiir die bekehrten Chriften: fie find und bleiben Wefen, die in diefer
Welt {ich befinden, die Geftalt des Aeons tragen in allem, was fie tun
und find. Und ihre feinften und ernfthafteften und noch fo wohl ge-
meinten Handlungen werden immer den Charakter einer Aktion diefes
groflen Lebenstriebes an fich tragen. Nichts ift einfacher als auch die
hochften, intimften, chriftlichen, religiofen Regungen auf diefen biolo-
gifchen Nenner zu bringen, fie zu verftehen als einen Lebensakt neben
anderen, der ganz unter derfelben Fragwiirdigkeit fteht.

Die theologifche Verftiegenheit ift hier unverkennbar. Wir be-
haupten: diefe Denkart wider{pricht dem Geifte des Evangeliums, der
den Menichen auf die Lilien auf dem Felde und die Vigel unter dem
Himmel verweift. Wenn der Theologe doch konfequent genug wire
mit {einem Denken, miifite er auch das Leben Jefu Chrifti, als das vor-
bildliche Men{chenleben fiir den Chriften, unter Fragwiirdigkeit ge-
ftellt fchen und die Einfachheit aufbringen konnen, auch es auf den
biologifchen Nenner zu bringen. Doch davor hiitet fich der Theologe,
indem er Chriftus als Perfon mit Gott identifiziert, wiewohl im Neuen
Teftament genug -Ausipriiche zu finden f{ind, die diefe Identifizierung
verneinen und Chriftus den Evangelien nach, ausdriicklich als Menfch
genommen fein will, um Nachfolge zu finden fiir {eine vorbildliche
Menf{chwerdung des Men{chen und nicht fir die Menfchwerdung
Gottes. o
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Als befonders verfinglich fiir den Fragefteller erfcheint mir der
Satz: ,,Wollen wir etwas ablaflen von der Strenge der Wahrheit —
beides: der Wahrheit des Men{chen, der gegenwirtigen Welt, und der
Wahrheit Gottes, der zukiinftigen Welt? Wollen wir es uns leichter
machen?* Denn es gibt fiir den Chriften nur eine Wahrheit im ab-
foluten Sinn, und der Glaube, daff es nur eine Wahrheit gibt, wie
auch, dafl Chriftus diefe Wahrheit ift, liegt dem Chriftentum zugrunde.
Und dafl Chriftus von fich fagen- konnte: ,,Ich bin die Wabrbheit®,
heiffit wiederum, dafl er erkannte, dafl es — geiftig gefehen — nur
eine Wahrheit, nur eine Realitit gibt: Gott, und dafl er Gott lebte.
Diefes Gottesleben Chrifti hat auf Erden ftattgefunden und it dem
Menichen diefer gegenwirtigen Welt vor Augen gefithrt worden eben
als das Leben in der Wahrheit. Diefe Wahrheit bleibt demnach die
Wahrheit fiir die gegenwirtige wie fiir die zukiinftige Welt. Der
Unterfchied liegt nicht in der Wahrheit, {ondern im Zur-Geltung-
kommen diefer einen Wahrheit, und da ift zu {agen, daf fie, wohl auf
Erden, aber nie in diefer Welt zur Herrfchaft kommen — nie von
diefer Welt gelebt werden kann, — denn wo fie, ganz in Geltung, —
wo fie zur Herr{chaft gelangt ift, — gibt es nicht mehr diefe Welt,
deren Exiftenz vorausfetzt, dafl die Wahrheit nicht begriffen oder
nicht aufgegriffen wird. In der zukiinftigen Welt jedoch, infofern fie
als die ganz gewollte gedacht ift, kann wohl auch nur mehr die Wahr-
heit gelebt werden und herrichend fein. Fiir das gegenwirtige Leben
in diefer Welt aber hat der Chrift feftzuhalten, daf} was Chriftus
gelehrt und gelebt hat diefe Wahrheit offenbart, und dafl die Forde-
rung der Nachfolge, die Chriftus fiir die Seinen fellt, nichts abldfit
,,von der Strenge der Wahrheit“. Nun frage ich den Theologen Barth:
»Wollen wir es uns leichter machen® dadurch, dafl wir jede Moglich-
keit, diefer Wahrheit auch nur irgendwie nachzukommen, in die zu-
kiinftige Welt verlegen und felbft das redlichfte und zutiefft erftrebte
Gewilltfein zur Nachfolge, das wir in Menichen der Vergangenheit
und vielleicht auch in folchen der Gegenwart auffinden konnen, als
einen Lebensakt von Fragwiirdigkeit verftehen lernen, den wir mit
Leichtigkeit auf einen ,,biologifchen Nenner® bringen? Wohl auch die
Lebenshaltung der erften chriftlichen Mairtyrer und Bekenner? Hier
behaupte ich, dafl das vermeintliche Sich-Einfetzen des Theologen
Barth fiir die Strenge der Wahrheit fich das Chriftentum doch leichter
gemacht hat, denn — wie ich es verftehe — miiflte es auch fiir ihn,
als einen vom Staate befoldeten Profeffor und Pfarrer einer offiziellen
Kirche, ungleich {chwerer fein, die Nachfolge Chrifti aufzunehmen,
fein Gewilltfein zu ihr greifbar zu machen, als die erdrterte An-
{chauung in Wort und Schrift zu pflegen. Ich denke ndmlich, dafl das
Zutunbekommen mit der Nachfolge den Verluft beider Aemter nach
{ich zichen konnte in Anbetracht der Aufgaben, die in der Gegenwart
dem wahren Gottesftreiter im Sinne Chrifti erwachien wiirden. (So
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wire eine {olche Aufgabe: die Aufdeckung der Verlogenheit unferer
Staaten, die {imtlich auf Gewalt gegriindet und mit Gewalt gehalten
find, chriftlich zu nennen.) Mehr fachlich den Ausfithrungen Barths
begegnend aber ift zu {agen: dafl in dem beflen, dem vollendet gott-
gewollten Leben — in Chriftus — und in den verichiedenen guten,
den Leben der Heiligen — men{chlich geredet — nicht mehr unfer
eigenmaichtiges Tun, {ondern unfer Tun nach Gottes Willen zum Aus-
druck kommt und damit, mehr oder weniger, auch das Reich.!)

Wohl erkennt auch Barth, dafl wir Aufgaben haben. So frigt er:
»» Welche Aufgabe? —: in der Welt drinnen etwa {chon ein Stiickchen
neue Welt zu fein ... oder gar ein Stiickchen Chriftus?* und meint:
»Darum kann es nicht gehen! Aber darum kann es gehen: in diefer
Welt ftehend wiflen, dafl das grofie Opfer, das fiir uns gefchehen
mufite, gefchehen ift, dafl wir heilig, gerecht, rein find durch Jefus
Chriftus, dafy wir als Siinder, als die Verlorenen, als Lebewelen unter
anderen berufen find, Zeugnis zu geben — Zeugnis zu geben auf der
einen Seite gegen die Geftalt diefer Welt, auf der anderen Seite fiir die
Geftalt der kommenden Welt!“ Von der Geftalt der kommenden Welt
wiflen wir nichts und konnen darum nicht fiir {ie zeugen; und gegen
die Geftalt diefer Welt, mit der die Schopfung Gottes gemeint ift,
zeugen wir nicht, weil wir uns felber im beften Falle als Gottes-
{chopfung fiithlen. Zudem denken wir, wenn wir chriftlich genug den-
ken, dafl es wirklich moglich, wenn auch eine {eltene hochfte Er-
rungenichaft ift, durch Gewilltfein zur Nachfolge ein Stiickchen Chri-

ftus in diefer verlorenen Menfchenwelt zu {ein.

Die verfehlte Auffaffung des Begriffes ,,diefe Welt* verfiihrt Barth,
{ogar von ,,den Geletzen diefer Welt“ zu reden, mit denen die kos-
mifchen Gefetze gemeint {ind, nach denen das Vergehen ja auch Him-
mel und Erde trifft und aus denen auch unfer Tun, das Gott die Ehre
geben foll, nicht herausgenommen ift. Aber aus den Gefetzen diefer
Welt, als eigenmichtiger Menf{chenwelt, foll unfer Tun beftindig her-
ausgenommen fein, weil das bloff von ihr Gefetzte fiir den Menichen
als Gottes{chopfung nicht Gefetzliches ift. Darum gibt es einen ent-
f{cheidenden Unterfchied in unferem Tun, {chon feiner Herleitung nach,
wenn auch von keiner Tat gefagt werden kann, daf} fie ,,der neuen
(zukiinftigen) Welt fchon angehorte”. Doch zu fragen ift: ob unfer.
Tun ausgeloft ift vom von jeher Gefetzlichen in uns oder vom Ge-
fetzten diefer Welt?, wobei wir unfer uns als durch ein auf Gott-
horen-miiffen — und diefe Welt als durch den Abfall von Gott be-
ftimmt und beftindig erneuert zu {ehen haben. Der Unterfchied ift
demnach im Grunde ein abfoluter, da es fich doch um zweierlei Herr-
{chaft handelt, und zwar fo, daf} die eine die andere aus{chlieft. Im

1) Inzwifchen hat Barth durch einen Akt der Nachfolge im Sinne Dallagos
bekanntlich die Profeflur verloren. D. Red.
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bedingten Erdendafein des Menfchen aber kommt der Unter{chied nur
bedingt zum Ausdruck., Auch fiir die Einhaltung eines chriftlichen
Lebens wire es darum ausreichend, die Weifung zu leben: Das Be-
dingte hinnehmen im Untertanfein gegeniiber dem Abfoluten; des Be-
dingten Herr werden durch Aufgehen ins Abfolute. Und einzuiehen
ift, daf} fiir diefes chriftliche Tun des Menichen die Erde gefchaffen
und durchaus keine neue Welt — keine Wandlung der Geftalt des
Kosmos notig ift. Mit dem Aufkommen der Herrichaft des Abfoluten
im Menfchen aber kann fozufagen felbft die Luft des Reiches Gottes
fchon auf Erden gefpiirt werden; denn damit ift ficher ein Gutes zur
Herrfchaft gekommen, das bis jetzt aber im Streben und Verhalten,
wie im Friichtetragen der offiziellen chriftlichen Kirchen zu vermiffen
ift, weshalb angenommen werden muff, dafl deren keine die wahre
Kirche Chrifti fein kann. Das heute zu betonen, halte ich fiir weit er-
{prieflicher fiir das wahre chriftliche Leben, als dem Gnadenwahl-

gedanken in fo verfinglicher Weife in fich Raum zu geben, wie es von
Barth gefchehen ift.

Gegen Ende der erdrterten Schrift fagt der Theologieprofeflor:
»Erneuerung unieres Denkens nennt Paulus die Grundforderung, den
Grundfinn alles unferes chriftlichen Tuns* und fiigt hinzu: ,;,Denken
wir nicht gering vom Denken, machen wir nicht mit den Antiintellek-
tualismus unferer Tage! Man kann nicht handeln ohne zu denken!
Die grofle Forderung, die die Barmherzigkeit Gottes an uns richtet, ift
primdr die Forderung eines richtigen Denkens, eines Wiflens, aus dem
das richtige Tun hervorgehen foll! Wie merkwiirdig, nun doch zu
horen, dal die Barmherzigkeit Gottes fordert — und zwar ein richti-
ges Denken! Zudem ift ,,das richtige Denken® wohl das Gefihrlichfte
fiir die Aufrechterhaltung der chriftlichen Autoritit einer offiziellen
Kirche, wie das Abfeitsftehen von grofiten chriftlichen Denkern wie
Tertullian, Pascal und Kierkegaard bezeugt. Auch fiihrt das richtige
Denken nur zum Wiflen um fein Unwiflen, das Raum {chafft zum
Aufleben des Glaubens. Und der Chrift glaubt an Gott und an Offen-
barung, die ihm zuhochft durch Jefus Chriftus zuteil geworden ift. Das
Wiflen, aus dem fiir den Chriften das richtige Tun hervorgeht, ift
demnach Wiffen aus dem Glauben und nicht Wiflen aus dem Denken.
Das Wiflen aus dem Glauben aber prigt die Gefinnung, an der das
Denken nur Anteil hat. Darum behaupten wir,") daff es fich im frag-
lichen Paulusvers nicht um ,,Erneuerung des Denkens*“ handelt, {on-
dern um mehr: um Ernenerung der Gefinnung — und zwar aus Wiflen
aus dem Glauben. Paulus hier fo zu verftehen, dafl man glaubt, fich
fiir den Intellektualismus einfetzen zu miiflen, it beftimmt verfehlt.
So ift auch der Antiintellektualismus von Barth mifiverftanden; denn
er richtet fich nicht gegen den Intellekt felbft, fondern gegen die Herr-

1) Mit Recht. D. Red.
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fchaft des Intellekts. Ein blofler Intellektueller in diefem Sinne, als
ein dusichlieflich vom Intellekt Beherrichter und Gefiihrter kann be-
ftimmt kein religiofer Menfch und erft recht kein Chrift fein, war alfo
auch Paulus nicht. Oder mochte Barth etwa behaupten, dafl im
Chriften der blofle Intellekt das alles Beherrfchende und Fiihrende
fein kann? Wie ftiinde es dann mit dem Glauben? Wollen wir es uns
leichter machen dadurch, daff wir einem — wenn auch chriftlichen —
Denken einen ungebiihrlichen Rang geben und den werktitigen Glau-
ben, der zum Chriftfein gehdrt wie der Stamm zum Baume, aufler

acht laflen? '

Wenn {chliefflich auch Barth auf feinen Gedankenwegen zur Er-
kenntnis kommt, ,,daf} wir Gott dankbar zu fein haben®, muff man
beinahe erftaunt fein. Wer Gottes Schopfung von diefer Welt zu
trennen weifl, dem kann diefe Erkenntnis jeder Tag, jede Stunde brin-
gen, in der er fich in Gottes Schopfung bewegt. Und auch an ein Zu-
riickerftattenkonnen des Wohltuns Gottes wird ein folcher Menfch nie
denken konnen, und die Dankbarkeit wird eine Befiegelung feines

redlichen Untertanfeinwollens {ein.

Diefe Schrift ,,Vom chriftlichen Leben® abfchliefend meint Barth:
~ was wir auch vor Gott Wohlgefilliges tun konnen, ,,das ift nun doch
lauter Barmherzigkeit, ich kann kein chriftlicher Lebenskiinftler wer-
den, ich kann mir nicht meinen Weg vornehmen nach keiner modernen
chriftlichen Schlauheit — ich kann mich nur jeden Augenblick zu Gott
wenden und fagen: Du bift es, der mich hilt, der es vollbringt.“ Doch
da ift es, als horte ich von meinem Gottesglauben her fagen: Von
chriftlichem Lebenskiinftler und chriftlicher Schlauheit darf freilich nicht
geredet werden! Aber ganz {o ift es doch nicht, mein Lieber! Sondern
du mufit ernftlich gewillt fein, das Deine dazu zu tun, ent{prechend
den Weifungen, die dir durch Chriftus gegeben find. Denn das gehort
zur Erneuerung der Gefinnung durch das Wiffen aus dem Glauben,
wobei dir immer klarer werden wird, was ,,der Wille Gottes, das
Gute und Wohlgefillige und Vollkommene* {ei.
Carl Dallago.

Religios-Soziales.
I |
'Die Quellen des Sozialismus.

Der beriihmte, auch von fritheren Schriften her mit Recht oder Un-
recht etwas beriichtigte franzofifche Schriftfteller André Gide, der fich
nun, wie viele feinesgleichen, in einer etwas allgemeinen Form zum
Kommunismus bekennt, duflert fich iiber die letzten Quellen {eines So-
zialismus auf eine Art, die eine typilche Bedeutung hat. Wie wenige
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