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darauf an! Auch hier wird die Gnade volliger fein als die Schuld —
wird die Gnade triumpbhieren.

So gehtren Gericht und Gnade zulammen, tiberall und immer. So
erleben wir in diefer Zeit das Gericht Gottes auf befonders furchtbare
Weife. Wir haben es erlebt, erleben es und werden es erleben. Es ift
Gerichtszeit. Es ift Gotzenfturz vor dem lebendigen Gott, Das muf}
fein: die Vefte des Thrones Gottes mufd fiir das Bewufitfein der Men-
{chen neu befeftigt werden, {eine ewigen Ordnungen der Gerechtigkeit
und des Gerichtes in neuer Heiligkeit aufglinzen. Aber es ift gerade
darum, weil es Gerichtszeit ift, Gnadenzeit. In dem Mafle, als wir das
Gericht vollig erkennen und anerkennen, werden wir auch die Gnade
erfahren. Und die Gnade ift das letzte Wort. Der Gnade gehen wir
entgegen. Und auch in bezug auf unfere ganze Zeit mag es, wird es
fo fein, dafl gerade auch die ungeheure Schuld, die furchtbare Ver-
irrung diefes Gefchlechtes von Gott und f{einen Ordnungen weg, zu-
letzt zum Beften dienen, zu einer neuen, tieferen Erkenntnis Gottes,
einem neuen, freudigeren Gehorfam und Dienft Gottes, einer neuen,
volligeren Gottesndhe fuhren kann. Wir diirfen es glauben: im Ge-
richt naht die Gnade und die Gnade wird volliger fein als das Gericht.

Leonhard Ragaz.

Die Trdgtidie ‘deutfcher Frommigkeit.

(SchluR.)
IX.
Das Wunder,

Luther {pottet deflen, wie Thomas Miinzer die Armen auf Gottes
wunderbare Hilfe vertroftet habe. Erfchiitternd it fein Bericht in der
Hiftoria Thomas Miinzers von dem Ende in der Schlacht bei Franken-
haufen. Thomas habe die Bauern getroftet:

»Gott {pricht oft in der Schrift, er wolle den armen, den frommen helfen und
die gottlofen ausrotten. Nun find wir die armen und die Gott fein Wort begehren
zu erhalten. Darum follen wir nicht zweifeln, daff wir das Gliick auf unferer
Seite haben.*

»Lafit euch nicht erfchrecken das {chwache Fleifch, fondern greift die Feinde

kithnlich an... Ihr diirft das Geldhiitz nicht fiirchten, denn ihr {ollt fehen, dafl
ich alle Biichfenfteine in den Aermel faflen will, die fie gegen uns {chieflen.”

Und {o feft war der Glaube der Bauern, dafl es von ihnen heifst:

»Die armen leute aber ftunden da und fungen: ,,Nu bitten wir den heiligen
Geift ... gleich als wiren fie wahnfinnig, {chickten fich weder zur Wehr noch
zur Flucht. Viel auch troften fich der groflen Zufag Thomi, dafl Gott Hilfe vom
Himmel erzeigen wiirde®. '

Aber derfelbe Luther, der es Thomas Miinzer vorwirft, dafl er die
Menichen auf Wunderhilfe Gottes vertroftet habe, der ihm vor-
wirft, daf} er fich auf Gefichte und Triume beruft, fagt:
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»ooll aber folch fein Frevel aus innerlichem Rufen Gottes gefchehen fein,
fo ifts not, daf ers mit Wunderzeichen beweife, denn Gott bricht [ein alte Ord-
nung nicht mit einer neuen, er tue denn grofle Zeichen dabei. Darum kann mas
niemand glduben, der auf [einen Geift und inwendig Fiiblen fich beruft und aus-
wendig wider gewéhnliche Ordnung tobt, er tue denn Wunderzeichen dabei
(Wider die himmlifchen Propheten).

" Oder chenda:

_ sDarum urteilet fie auch Chriftus fiir Diebe und Mérder, die nicht zur Tiire
eingehen, fondern anderswo einfteigen... Wire es der rechte Geift gewefen, er
wire flugs aufgetreten und hitte fein berufen mit Zeichen und Worten bewiefen®.

Aeuflerliche Zeichen follen das Recht des Glaubens ftiitzen. Welch
ein Wider{pruch des mittelalterlichen Menfchen in Luther gegen feine
Botichaft vom Glauben. Wie kommt er auch hier wieder dazu, eine
duflerliche Glaubensautoritit mit duflerlichen Mitteln aufzurichten? Ja,
nicht nur Glaubensautoritit. Wer die Gefellichaftsordnung Zndern
will, der mufl dazu durch Gottes Zeichen und Wunder legitimiert {ein,
nicht nur durch das Gewiflen und feine Forderung der Gerechtigkeit
und Freiheit.

Aber auf gleichem Boden ftehen fich hier Luther und Thomas Miin-
zer gegeniiber und {pater wieder Proteftanten und Katholiken und die
Wiedertdufer, die ihr geiftliches Reich in Miinfter aufrichten wollen.
Immer wieder kommen f{ie in Miinfter zufammen, bringen den ganzen
Tag in Gebet, Faften und Feftesvorbereitung auf dem Domplatz zu;
denn der Prophet hatte verkiindigt, dafl an diefem Tag fich der Him-
mel Offnen, Chriftus herabfteigen und das Reich Gottes errichten
werde. Je grofler Hungersnot und Verzweiflung in der Stadt, defto
glihender der Glaube und die Hoffnung der Belagerten, Nur fo war
es moglich, dafl man aushielt bis zu einem Grade der Hungersnot, der
men{chlich kaum mehr vorftellbar ift. Nicht nur der Prophet fah ja
die Gefichte, ungezdhlte Andere {ahen fie und begeifterten die Ver-
zweifelten wieder. Es waren keine raffinierten Mittel, andere zu tiu-
{chen, Es war fefter Glaube derer, die die Gefichte fahen. Die ganze
Miinfter{che Bewegung mit all ihrem Enthufiasmus und Leiden, ihrer Ver-
wirrung und Standhaftigkeit und dem groflen Glauben an das Unglaub-
liche, daf} der gegenwirtige Johann von Leiden der Konig des kom-
menden Reiches Gottes {ei, ift nur zu begreifen aus diefer Einftellung,
die fich Gottes ewiger Welt {o nahe weif}, dal ihr Funke jeden Augen-
blick Wunder wirkend in dies irdifche Dafein {chlagen kann. Von dem
eigentlichen Urheber der Miinfterfchen Bewegung, dem Propheten Jo-
hann Mathys, fteht das jedenfalls feft. Von {einem Ende wird erzihlt:

»Um das Ofterfeft gewann der Prophet Matthys von wunderbarer Begeifte-
rung ergriffen folche Sicherheit vor dem Tode, dafl er fich und den andern in
der Stadt einredete, er werde auf Befehl des Vaters mit wenigen Soldaten alle
Feinde vertreiben und die Stadt von der Belagerung befreien. Er nahm alfo
eine Hellebarde und zog im fichern Vertrauen auf den Sieg mit nicht fehr vielen
Genoflen ... aus dem Ludgeritore mit groflerem Mute, als wenn er ein gewalti-
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ges Heer hinter fich gehabt hidtte... Es fehlte nicht an Zufchauern, die... die
Waghalfigkeit des Mannes bewunderten und den Ausgang der Sache auf dem
Walle beforgt abwarteten. Die Feinde aber gingen haufenweife vor, griffen den
neuen Samfon und feine Begleitung aus der Stadt von allen Seiten an und um-
ringten ihn fo mit den Waffen, daf} fie kaum entrinnen konnten. Er {chwang alfo
vergebens feine Hellebarde, {uchte vergebens die Flucht zu ergreifen, rief ver-
gebens die Seinigen, die teils {chon -entflohen, teils getdtet waren, zu Hilfe, bericf
fich vergebens auf die Befehle des Vaters. Denn er wurde von dem Spiefie
eines Meifiner Soldaten durchbohrt zu Boden geftreckt®.

(Die Wiedertdufer zu Miinfter, herausg. u. tberf. von KIl. Loffler, Jena,
Eugen Diederichs 1923.)

Man mache fich dies klar. " Von einem befondern Befehl Gottes ge-
trieben, ftiirzt der Prophet fich unter die gewaltige Zahl der Feinde,
wird mit feinem Hiuflein niedergemacht. Bis zum letzten Augenblick
hofft er, dafl die Verheiflung Gottes fich erfiillen, Chriftus mit feinem
Heer ericheinen und fie retten werde. Verftindlich ift, dafl die Miinfter-
fchen zu diefer Gefchichte eine andere fiigten, dafl Gott dem Johann
Maghys am Tage vor diefem Auszug gezeigt habe, dafl er fterben
miifle.

Wir ftehen hier vor dem Weltbild, in dem fich der Gedanke der
Entwicklung, der Berufung des Menf{chen durch Gott noch nicht durch-
gefetzt hat. Was die Gleichniffe vom Sauerteig und vom Senfkorn
fagen, dafl Gottes Reich wachft unter den Menichen, was die Gleich-
nifle vom Salz der Erde und vom Licht der Welt, das Wort vom
Hungern und Diirften nach der Gerechtigkeit, dafy die Menfchen Tri-
ger diefes Wachstums fein miiffen, das ift nicht begriffen. Es ift alles
momentan, heute alles fiindig, morgen alles gut, Reich Gottes. Dazu
kommt die ganz duflerliche Auffaffung des Eingreifens Gottes. Es ift
nicht Fihrung des Menfchen, Umwailzung {eines innern Seins, es ift
dufleres Wunder. So entfteht jene wunderliche Verkehrung der Vor-
ftellung fowohl bei Luther als bei feinen Gegnern. Wo man an Gottes
Wunder glauben foll und muf}, will man zwingen und es {elbft ma-
chen. Man fordert den rechten Glauben und ftraft die Men{chen, die
ihn nicht haben. Wo man es {elbft machen foll, wo die Verantwortung
des Menichen die Verhidltnifle geftalten miifite, da iiberlifit man es
Gott und erwartet fein Wunder. Und weil man feine Wunder in
auflern Dingen erwartet, bildet fich auch kein Bewufltfein, dafl man
das Neuwerden der gefellfchaftlichen Verhdltniffe vorbereiten muf},
vorbereiten durch Erziehen und Bilden der Menfchen, durch langfames
Umwilzen der gegebenen Ordnungen und Herrichaftsverhilinifle,
durch Vorbereiten der Menfchen auf die Pflichten, die ihn in einer Re-
volution und nach einer Revolution zuwach{en.

Diefe ganze Vorftellungswelt wirkt bei Luther konfervativ. Er
kann und mufl abwarten bis Gottes Wunder gelchieht. Aber er fucht
auch nicht im Geringften die Wege durch Gottes Wort und feine auf-
riittelnde Gewalt die Menichen neu zu bilden, daf} fie dann die Welt
neu {chiifen. Bei Miinzer, den Miinfterichen, vielen Wiedertdufern
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wirkt diele Vorftellungswelt radikalifierend im Auflerlichen Sinn. Sie
erkennen, dafl der Men{ch verpflichtet, gerufen ift, die neue Welt zu
fchaffen. Sie fehen aber nicht die Notwendigkeiten innern Neuwer-
dens und Umwandelns und duflern Vorbereitens, die erft die Moglich-
keiten der Neugeftaltung {chaffen miiffen. So 6ffnen fie auch nicht die
Augen fiir die realen Hindernifle, die erft iiberwunden werden miif-
fen, fiir die einfach men{chlich-fachlichen Aufgaben, fiir die Kenntnifle
gefammelt und Moglichkeiten gefchaffen werden miiffen, che das Ent-
{cheidende fein kann. Die Verantwortung, die zu einem gewiflen-
haften, klugen, wiflen{chaftlich fundierten Vorbereiten der Umwil-
zung fithren konnte, war unter diefen innern Vorausfetzungen hiiben
und driiben nicht moglich. So fehen wir bei Luther eine inftinktiv
konfervative Gefinnung und bei Miinzer eine inftinktiv radikale. Wie
Ungeheures mufite die Welt noch lernen, bis das Denken klar wurde
und man gewiflenhaft die gefellichaftlichen Wirklichkeiten erfor{chte,
um die Gelellfchaft geftalten zu konnen. -Hier leudktet die Bedeutung
von Karl Marx auf, der uns lehrte, dafl alle Neugeftaltung der Gefell-
{chaft an die innern Notwendigkeiten und Entwicklungstendenzen der
Gelellfchaft gebunden ift. Sie mufl man kennen und benutzen, um fie
neu bilden zu konnen.

Aber nun trieb die Menichheit unter dem EinfluR von Kar]l Marx
in das andere Extrem. Nun glaubte man, daf} die {o erkannte Ten-
denz der gefell{chaftlichen Entwicklung alles {ei und leiften kénne. Ein
Wunderglaube anderer Art trat an die Stelle der innern Notwendigkeit,
in der der Menfch feine Pflicht zur Neugeftaltung erkennt. Und man
dachte, dafl die wiflenfchaftliche Erkenntnis allein geniige, die Neu-
geftaltung werden zu laffen. Man {ah nicht, daf} alle Wiflen{chaft nur
feftftellen kann, was ift — nie, was fein foll. Daf} etwas fein foll,
etwas neu werden foll, das weifs der Men{ch nur aus dem innern Ruf,
jenem wahren Wunder Gottes, der ihn trifft und zu der Neugeftaltung
{eines Wefens und der Gefell{chaft fordert, die ihm in diefer Zeit auf-
getragen wird, Dem fo gerufenen Menfchen kann die Wiflen{chaft die
Werkzeuge und Moglichkeiten zeigen, die in dem Vorhandenen ihm
gegeben find, {ein Werk auszufithren. Das mufl er erkennen. Es geht
nicht fo, wie Thomas Miinzer es verfuchte. Aber fie haben nur Sinn
und werden in ihren Moglichkeiten nur deutlich, wenn das Gerufen-
fein, der.Glaube das Ziel zeigt und das Gewiflen wedkt, es zu er-
{treben.

Es {cheint eine der ganz groflen Notwendigkeiten, dafl wir lernen,
diefe beiden Vorausfetzungen zu vereinen, Glaube, der die Aufgabe
erkennt, die Gott heute ftellt — aus dem Glauben geweckt die Ver-
antwortung, die nun fachlich und niichtern die Mittel fucht, die heute
gegeben find, die Neugeftaltung zu vollzichen. — Glaube, der riittelt
und lebt und um fich greift und anderer Gewiflen in Bewegung
fetzt — und fachliche Niichternheit, die das Mdgliche im Auge behilt

317



und die Werkzeuge fucht, die vorhanden find und vor Utopien be-
wahrt, die dem Gegebenen nicht entiprechen. Beides. zufammen das
Sehen der Entwicklung, die nur Beftimmtes moglich macht, deffen
Vorausfetzungen jetzt da find, die aber nie ftill fteht und immer neue
Aufgaben zeigt. Nur diefe aus Glauben geborene ernfte Verantwor-
tung konnte allmihlich die Gelchichte der Men{chheit aus einer Kette
tragifcher Kataftrophen zu einer vom Gewiflen getragenen fegens-
vollen Entwicklung werden laffen.

Mann und Weib.

»Vom Eheftand, wie wir ihn fragten, heifit er ein hurnleben, glaubt nit, dafl
ihn gott befchaffen und eingefetzt hat, will kein {chrift zulaflen, pringt von ftund
an ein ander ding fiir.”

heiflt es in einer der Vernehmungen einfacher Bauern.
Gewaltig war auch diefe Frage in Luthers Leben getreten. Er hatte
das Monchtum zerbrochen, hatte ein Weib genommen, hat der {exuellen

Askefe, wie aller Askefe ihre religiofe Weihe und Verdienftlichkeit ge-
nommen, hat der Natur thr gottliches Schopfungsrecht zuriickgegeben.

»Es 1t ebenfo tief eingepflanzt der Natur Kinder-zeugen als Effen und
Trinken. Darum hat Gott dem Leibe die Glieder, Adern, Fliifle und alles, was
dazu dient gegeben und cingefetzt. Wer nun diefem wehren will und nicht laflen
gehen, wie die Natur will und mufl, was tut der anders denn, dafl er will weh-
ren, dafl Natur nicht Natur {ei, da{S Feuer nicht brenne, Wafler nicht netze, der
Men{ch nicht effe noch trinke noch {chlafe. (Wider den falfch genannten geift-
lichen Stand. 1522.)

»»Chriftlich und gottlich davon zu reden, fo it das Hochite, dafl Gottes Wort
an deinem Weibe und an deinem Manne gefchrieben fteht. Wenn du dein Weib
alfo anfichft, als wire nur eins und keines mehr auf diefer Welt, und wenn du
deinen Mann alfo anficheft, als wire nur einer und fonft keiner mehr in der
Welt... allbie haft du Gottes Wort, welches dir die Frau und den Mann zu-
fpricht: ,,Der Mann foll dein fein, die Frau foll dein fein, das gefillt mir (gott)
wohl, alle Engel und Kreaturen haben Luft und Freude darob®“. Denn es it ja
kein Schmuck uber Gottes Wort, damit du dein Weib anfiehft als ein Gottes-
Gelchenk.” (Aus einer Hochzeitspredigt 1531.)

»Alfo foll man auch ein Weib ftirken und troften in Klndesnoten ,,Gedenke,
liebe Grete, dafl du ein Weib bift und diefes Werk Gott an dir gefille! Trofte
dich feines Willens frohlich und 1af ihm fein Recht an dir! Gib das Kind und
tu dazu mit aller Macht — ftirbft du driiber, fo fahre hin — wohl dir! Denn
du ftirbft recht eigentlich in edlen Werk und Gehorfam Gottes. Ja, wenn du
nicht ein Weib wireft, fo folltet du jetzt allein um diefes Werkes willen wiin-
{chen, dafl du ein Weib wireft, und fo koftlich in Gottes Werk und Willen Not
leiden und fterben. Denn bier iff Gottes Wort, das dich alfo ge[chaffen wund
folche Not in dir gepflanzt hat (Predigt vom ehelichen Leben 1522.)

Wie follten wir Luther nicht dankbar fein fiir diefen Durchbruch
aus dngftlicher Men{chengefetzlichkeit zu freiem Glauben an die Natur
als Gottes Schopfung. Ganz deutlich auch mufl es uns hier werden,

wie {ich der Umichwung der Zeit immer ganz wefentlich auch darin
zeigt, dafl das Sexuelle in neuer Wiirde und neuer Auffaffung erkannt
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wird. Es gehOrt zu jenen Urgewalten des Lebens, in denen eine Zeit,
eine Kultur, eine Gelellfchaft thr Wefentliches erfafit und darftellt.

So wird es auch an diefer Frage deutlich, wie die Wiedertdufer ein
Stiick tiefer in den Abgrund des Dafeins {chauen und von dort her
alle Dinge neu gefchenkt haben wollen.

Fiir Luther ift es ganz klar und felbftverftindlich, daB fexuelles
Leben gefaflt ift und gefaflt bleibt in die alte Form der Einche. Das
hat zundchft mit Gottes Wort gar nichts zu tun. Es ift die einfache
und unabinderliche gefellichaftliche Gegebenheit. Dafl diefe gefell-
{chaftliche Gegebenheit nichts Ewiges fein konne, dafl fie geworden ift
und gedndert werden konne, kommt ihm ebenfowemg in den Sinn, als
thm in den Sinn kommt, daB es fo mit Fiirftenmacht und Obrigkeit
fteche. Er denkt ftatifch. Unverinderlich ftehen die Formen menfch-
licher Gemeinichaft von Jahrhundert zu Jahrhundert von Gottes
Schopfung her bis zu feinem Weltgericht. Den einen Mann hat Gott
fir das eine Weib gelchaffen. Wie fehr ihm das elnfach gelellichaft-
liche Ordnung ift, zeigen viele Worte von ithm:

»Demnach, weil Hochzeit und Eheftand ein weltlich Gefchaft ift, gcbuhrt uns

Geiltlichen oder Kirchendienern nichts darin zu ordnen oder zu regicren®. (Ein
Traubiichlein fir die einfiltigen Pfarrherrn. 1529.)

Aber auch Luther erlebte es {elbft, wie aus der neuen chriftlichen
Verantwortung neue Not auf diefem Gebiet der Leiden{chaften wuchs.
1540 trat Landgraf Philipp der Grofimiitige, der ernfthaftefte und
tieffte Fiirft der Reformation, an ihn heran mit der Frage, ob er eine
Hofdame, die er liebte, als zweite Gattin nchmen diirfe. Das war
nicht Leichtfertigkeit, fondern Gewiflensernft. In katholifcher Zeit
bedringte es den Landgrafen nicht, neben der Gattin viele Frauen zu
haben, je nach Gelegenheit. Beichte und Abfolution nahmen die Siinde
ab. Nun aber war es in eigenes Gewiflen gelegt. Nun war Siinden-
vergebung an ernftliche Reue und Bufle allein gekniipft. Nun ingftete
ihn das ftete Zuriidkfallen in Unzucht, dem er nicht wehren konnte,
weil {eine heifle Natur an der ungeliebten Frau keine Biandigung fand.
Um Siinde auflerehelichen, ungeordneten Verkehrs zu meiden, um zu
vermeiden, immer wieder Frauen diefe Miflachtung anzutun, wollte er
die Geliebte zur Ehe nehmen. Nun fithrte er das Alte Teftament an,
die Patriarchen mit ihren vielen Frauen, David, Salomo. Warum {oll
dem Chriften nicht erlaubt {ein, was diefe frommen Men{chen felbft-
verftindlich taten? Da Luther und Melanchthon {elbftverftindlich das
Alte Teftament als gleichwertige Offenbarung mit dem Neuen gleich-
fetzten, war es ihnen Ichwer, dagegen zu argumentieren. Sie ver-
wiefen auf Gottes Schopfungsordnung, der ein Mann und ein Weib
fireinander fchuf, Chriftus habe fich darauf wieder berufen. Sie er-
innerten an das Reichsgefetz, das Todesftrafe auf Vielweiberei {etzte.
Aber Difpenfationen hatte es im Papfttum ja auch immer wieder ge-
geben. Man gab nach; um des Gewiflens willen erlaubte man dem
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Landgrafen; heimlich ein zweites Weib zu nehmen, dafl er der Siinde
frei wiirde. Es war nicht heimlich zu halten, ein grofler Skandal kam
daraus, der Luthers Bewegung tief {chidigte.

Luther und Melanchthon und Philipp der Grofimiitige benutzen
hier das Alte Teftament nicht viel anders als die Miinfter{chen Wie-
dertdufer auch. Wie hatten fie 1534 gewlitet gegen deren Vielweiberei.
Aber diefe war eben doch ganz und gar aus der Bibel begriindet. Und
dahinter ftand bei dieflen Wiedertdufern mit einiger Klarheit, was bei
Luther und den Seinen ginzlich unklar war: dafl man nimlich in allen
Fragen des gefellichaftlichen Lebens nicht einfach von der Tradition
leben kann, nicht einfach davon: So war es, {o ift es, fo wird es blei-
ben! — Das hatte Thomas Miinzer fiir die Ge{’caltung des wirt{chaft-
lichen und ftaatlichen Lebens gefehen und eine Ordnung aus chrift-
lichem Geift gefordert. Das fahen die Miinfterichen und viele andere
Men{chen der Bewegung dariiber hinaus auch fiir die {exuelle Frage.
Da die beftehende Gefell{chaft erkannt ift als eine folche, die nicht nach
Gottes Wort und Willen lebt, {o ift auch ihre Ordnung der Ehe nicht
einfach {elbftverftindlich hinzunehmen, fondern auch hier eine Neu-
ordnung auf Grund gottlichen Willens zu {uchen. — Nicht als Theorie
bricht diefe Frage auf. Sie bricht eben auf aus der ungeheuren Gewalt
diefer Leidenf{chaft. Nur da fiigt fie fich in Ordnung, wo diefe Ord-
nung ihr als das Grofite, Seligfte erf{cheint, in dem fie ihre Erfiillung
finden und volles Menfchentum geftalten kann. So lange dem Men-
{chen ganz deutlich {cheint, dafl hochfte Erfiillung fexueller Leiden-
{chaft gliickliche Finehe mit Kindern, froher Kindererziehung und
Familie ift, fo lange bandigt dies Eingef’celltfein die Leiden{chaft in den
Dienft der Aufgabe. Sobald dies nicht mehr als felbftver{tandliches
Ziel in ihr befchloflen ift, bricht fie aus und fucht ihre ganze Erfiillung
anders — denn fie will und mufl eine ganze, ungebrochene Erfiillung
haben, wo Menf{chentum ungebrochen lebt. — Es ift ganz dasfelbe,
was wir heute wieder erleben. Die Gefellfchaftsordnung hat ihre
Selbftverftindlichkeit verloren. Die hergebrachte Form der Ehe er-
{cheint nicht mehr als die hochfte Erfiilllung der Sexualitit. So geht
diefe ithre neuen Wege und fucht, wo fie hochfte Erfiillung finden
kann. Klar ift, dafy hier, wo folche Leiden{chaft {pricht, die zugleich
fo enticheidend ift fiir das ganze Leben und feine Geftaltung, viel
Men{chentum zerbrochen wird und untergeht, bis wieder ein Weg ge-
funden ift, den man mit {elbftverftindlicher Kraft und Ruhe geht, bis
Geﬁaltung gefunden ift, in der man Erfiillung wieder hat. Gerade dies
gehdrt zum \Wmhngﬂen Entfcheidenden bei der Bildung neuer Gefell-
fchaftsform. So brach es auch iiber die Miinfterfchen Wiedertiufer
herein. Als fie wuflten, dafl fie aus der alten Gefellichaft in das neue
Reich Gottes gehen follten, da forderte auch diefe Leidenf{chaft ein
Neues. Die alte Form der Ehe war ja alte Gefellfchaft. Unklar blieb,
wie man das Neue finden koénne — durch das Gefetz der Bibel —
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durch die Eingebung des heiligen Geiftes? — Leider war der alte, erfte
Prophet der Bewegung, Jan Matthifen, wie gelchildert, {einem Glau-
ben an Gottes Offenbarung zum Opfer gefallen. An {eine Stelle trat
der Dichter-Prophet Jan Bockelfon von Leiden, dem es offenbart
wurde, dafl er der Konig des neuen Reiches {ei, der in Minfter fein
phantaftifches Konigtum einrichtete und deflen 4fthetiich-finnlich-
religivfe Natur nun fowohl im Alten Teftament als in neuen Offen-
barungen des Geiftes den Befehl erhielt, dafl in Miinfter jeder Mann fo
viel Frauen nehmen miifle, als zur Verfiigung {tinden, keine Frau fich
einem Manne weigern diirfe. So mifchte fich mit dem religiofen En-
thufiasmus in der fich fteigernden materiellen Not und Verzweiflung
der belagerten Stadt ein fexueller Taumel und Enthufiasmus, der
Schauder erwecken mufite und erweckt. — Aber es gilt hier zu ver-
ftehen, um zu lernen. Wo man aus alten Formen in neue {chreitet,
fteht auch dies gewaltige Problem da. Sexualitdt wird nicht gebannt
durch Gefetz und Verftand. Sie wird nur gebannt durch Form,
in der fie felbft ihre hochfte Erfiilllung ahnt. Wo alte Form
zerbricht, wacht thr Sturm auf, um das zu {uchen, was im Neuen
ihre hochfte Erfiillung fei. In Miunfter war es nicht einfach die
Sinnlichkeit des Konigs, fondern die Not der Lage, die das fchuf. Da-
hinter {tand auch der Glaube, dafl die Auserwihlten fiir das nun kom-
mende Reich fich fo rafch als mdglich vermehren miifiten. Nach der
Vernichtung der Gottlofen {ollten fie ja die Erde fiillen. Deshalb wird
es in den alten Chroniken ihrer Gegner ganz befonders berichtet, daf§
trotz allem Taumel in der ganzen Zeit kein Kind in Miinfter geboren
fei, dafl alfo gerade diefe Hoffnung {ich nicht erfiill, {ich alfo Gott
nicht zu ihnen bekannt habe.

Verftehen wir {o den Miinfterichen Taumel in {einer Tragik, fo
wird uns manches klar, Wie gefahrlich es ift, im Wandel der Zeiten
einfach mit altem Buchftaben zu operieren. Jede Zeit fordert ihren
eigenen Sinn und ihre eigene neue Sinngebung auf jedem Gebiet. Es
war wohl {chon richtig, daff man in Miinfter neue Offenbarung fuchte
auch fiir diefes Gebiet. Aber nun ift wieder jener Wunderglaube da,
der in jedem Geficht, jeder Erfcheinung, jedem Traum die Offen-
barung fieht, nicht weiff, dafl nur da Offenbarung ift, wo neue Sinn-
gebung, alfo auch neuver Halt, neue Forderung an f{ich und die Ge-
fellichaft erfcheint. So hatte man keine Kritik gegen die Mifchung von
Berufenfein und f{innlicher Leidenfchaft, die in Johann von Leiden
herr{chte und lief fich diefe verhdangnisvollen Wege treiben.

Aber das Problem auch diefes Lebensgebietes wurde durch die ganze
Tauferbewegung hin gefpiirt, Wir haben die Worte des Protokolls
oben angefiihrt, in denen ein {chlichter Bauer die Ehe ein Hurenleben
nennt. Was {agen fie? Dies, daf} es in diefen Kreifen feft ftand: Nur,
wo Gott -Mann und Weib zulammengibt, nur da it Fhe. Wo der
Staat, die Gefellfchaft, die duflere Kirche es tut, ift fie nicht. Man
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lehnt das Sakrament ab bis dahin, daff man jede duflere Form ablehnt.
— Man geht weiter: Wo Gott Mann und Weib zulammengibt, er-
f{cheint fchon etwas von feinem Reiche, die finnliche Luft des Ge-
{chlechtsaktes hort auf, er ift nicht mehr Siinde, fondern nur noch der
heilige Akt der Zeugung neuen Lebens, fo wie es {ein wird im Him-
mel. Und von da aus geht man weiter und laflt jede Notwendigkeit
dauernder Ehe aufhoren. Mann und Weib geben f{ich einander als ein
Zeichen ihrer Zufammengehorigkeit als Briider und Schweftern im
Reiche Gottes. Jedes Weib gibt {ich jedem Manne, der es fordert. Das
ift chriftliche Briiderlichkeit. Man beruft {ich hier auf Jefu Wort: ,,Der
da bittet, dem gib.“ — Alle die ver{chiedenften Moglichkeiten treten
auf: Die Askefe, die von dem Auserwihlten annimmt, dafl er jeder
finnlichen Luft abgeftorben fei und alfo alles Sexuelle aufhore, die
Haltung, die das Sexuelle deshalb als ein Unf{iindiges nimmt, bis hin
zu diefer volligen Hingabe an jeden. Hier fei allerdings feftgeftellt,
daf dies die ausgehende Schwirmerbewegung ift um 1570, Ihr hatte
man alle grofien Fiihrer genommen, im Gefangnis, durchs Schwert wa-
ren {ie befeitigt. Nun {uchte dumpfe Sehnfucht und Ergriffenheit ohne
geiftige und ethifche Klarheit, ohne wahrhaftes Fiihrertum den Weg
und konnte ihn nicht finden.

Klar ift, daf} diefe ,,Entgleifungen benutzt wurden, um die 6ffent-
liche Meinung auch gegen die aufzubringen, die in ftiller, fefter Hal-
tung ihren neuen Weg fuchten. Das war ja bei allen klar, daf fie die
einfach gegebene gelell{chaftliche Geftaltung auch auf diefem Gebiet
nicht anerkannten. Aber bei allen ,,Entgleifungen®, war das nicht ihre
Grofle? Das erfte Aufleuchten des Wiflens davon, dafl eine Neu-
ordnung der Welt ganz aus der neuen Ehrfurcht vor dem von Gott
gerufenen Menf{chentum werden wolle und werden folle? — Weil Lu-
ther auch diefe Frage nicht horte, konnte er die Men{chen einfach auf
feften Grund ftellen, indem er die Gefellichaftsordnung anerkannte und
fagte: ,,Hier tut der Chrift feine Schuldigkeit, erfiillt feinen Beruf.“
Aber er bannte damit in eine Enge, die nur fo lange dauern konnte, als
die Refte der mittelalterlichen Welt und Anfchauung weiterzutragen
waren. Nun, da die Frage der Neugeftaltung der Gelelllichaftsordnung
{ich gewaltig neu erhebt, gellt uns auch aus der fexuellen Not der Men-
{chen die Frage der Wiedertdufer wieder zu. Eine Kirche, die heute
nur Luthers Antwort hat, wird nichts {chaffen. Eine Kirche, die den
Mut hat, wie jene armen Leute die Frage zu horen und ins Ungeregelte

zu gehen, um neue Ordnung und Erfiilllung zu finden, wird der
Menfchheit Grofies tun.

XI.
Gewalt?

»Kein Gewalt. Es ift wisheit und rat me dann genug in der fchrift, wic
man alle ftend, alle menfchen lern, regieren und fromm machen foll. Welcher fich
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nit beflern, glouben und dem wort und handeln gotts widerftrebt und allo ver-
harrt, den fol man nachdem ‘ithm Chriftus und fin wort, fin regel gepredigt und
er ermanet wird mit den dreien zeugen und der gemeinden, {prechen wir us
gots wort bericht, foll man nit t6ten funder einen heiden und zéller achten und
fin laflen.

Man foll auch das evangelium und fine annehmer nit {chirmen mit dem
fchwert... rechte gleubige chriften find {chaff mitten unter den wolffen... muflend
in angft, not, trubfal, verfolgung, liden, fterben, getouft werden... Sie gebrou-
chend auch weder weltlichs [chwert noch krieg, wan bei inen ift das toten gar
abgetan.®

So {chreiben am §. September 1524 die Ziiricher Wiedertiufer an
Thomas Miinzer. Hier ift ihm klar und deutlich die Frage geftellt, die
er von Luther her nicht horen konnte. Luther gab den Fiirften als
Obrigkeit das Recht zur Gewalt. Er erkannte nicht, daf} fie in diefem
Kampf einfach wirtichaftliche Partei {ind. — Hier heif}t es: Wir find
eine neue Ordnung und {chaffen fie nicht, wenn wir die Mittel der
alten Ordnung gebrauchen. Es ift {ehr wichtig, feftzuftellen, daf} diefe
klare Richtung, die im chriftlichen Glauben das Werden einer vollig
neuen Ordnung ficht, von Anfang an neben der andern fteht, die fich
zur Geftaltung diefer Ordnung in Gewalt berufen fiihlt. Nicht erft
nach dem Zufammenbruch fliichtet man fich dazu.

Auch Karlftadt mit feinen Orlamiindern nahm hier eine ganz klare
Haltung ein. Er ichreibt, daf} {fein ,,Gebliit erkaltete®, als er Thomas
Miinzers Auffforderung zur Gewalt erhielt und {agt in einem Schrei-
ben vom 19. Juli 1524: -

»Wiflen wir euch briiderlicher Treue nicht zu bergen, dafl wir dabei mit

weltlicher Wehr garnicht tun konnen... wir wollen nicht zu Meffern und
Spieflen laufen, vielmehr foll man widder feine Feinde gewappnet fein mit dem
Harnifch des Glaubens... ... Daf} ihr {chreibt, wir follen uns zu euch gefellen

und mit euch verbinden, fo wir das titen wiren wir nicht mehr freie Chriften®.

Die Orlamiinder lieflen ihre Antwort fofort in Druck ausgehen, als
Warnung an alle, die ihnen nahe ftanden. Und gar oft kehrt es wieder
in den Verhoren der gemarterten und gefolterten Blutzeugen, dafl fie
Worte fagen wie diefe:

»Man foll auch keinen Uebelteter nicht richten noch vom leben zum tot brin-
gen, den got hats nicht befolen, fragt nach keiner {chrift nicht, helt auch alt und

new teftament fiir gots wort nit, fondern allein das lebendige wort gots, das fol
ihm der heilige geift einblafen und veracht all mittel, die got geben hat®.

Hier beginnt man die neue Grundlegung zu {chauen, die werden
will, die tiefe Heiligkeit des von der Aufgabe gerufenen Men{chen und
feines Lebens, Seins, Leibes und Geiftes. Hier ahnt man, dafl nur dies
eine neue geftaltende Kraft {ein kdnne, wenn man nun einmal das ein-
fach hiftorifch Gegebene und Ueberlieferte nicht mehr als mafigebende
Regelung anerkennen konne. Man beginnt die Arbeit aus diefem Miif-
fen, neue Grundlegung in kleinen Gemeinichaften zu {chaffen. Von
hier aus will man neue chriftliche Gemeinden bilden und bildet fie
trotz aller Verfolgung. Von hier aus will man den Staat, die Gefell-
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{chaft erneuern — und — iiber lange, lange Zeiten hin — geht das
Wollen diefer Gemeinfchaften in Amerikas Verfaflung ein, in die
Men{chenrechte der franzofifchen Revolution und wird eine der ent-
fcheidend bewegenden Krifte der Erfchiitterungen des 19. und :20.
Jahrhunderts. Es ift das unbedingte Wiffen vom unbedingten Wert
des Menichen und feines Rufs zur grofien Aufgabe, das in heiflem
Kampf mit tiberkommener Geftaltung und iiberkommener Knecht-
{chaft und Men{chenmif$handlung fteht. Es ift diefer Geift, die eigent-
liche Hoffnung, dafl eine neue Grundlegung der fich zerfetzenden Men-
{chengefellichaft zu fchaffen {ei.

Was die flillen Verfolgten durch die Jahrhunderte trugen, wird
Kraft der Gefellichaft, So ift es kein Zufall, dafl jene Gemein{chaft,
die den Glauben an das innere Licht und das Wissen vom Wert des
Menschen am klarsten und deutlichsten durch die Jahrhunderte trug,
die Gefellfchaft der Freunde (Quiker), trotz ihrer Kleinheit, eine fo
grofle Bedeutung im religiofen Leben der Men{chheit erlangt hat.

L " *

Aber fie wurden verfolgt, auch diefe Stillen, Friedvollen, die nur
eine ganz neue Grundlegung des Lebens in folchem Geift fuchten. Un-
- gezdhlte ftarben vom Schwert, in den Gefdngnifien, ungezihlte gingen
im Elend ruhelofer Flucht und Wander{chaft zugrunde, bis fie in
Deutichland ganz bedeutungslos geworden waren. Die letzten fliichte-
ten nach Holland, von da ging die Bewegung nach England und {chuf
dort die michtigen Bildungen, in denen fie die Grundlegnug neuer Zeit
vorbereiteten. Diefen Geift nahmen die Pilgerviter mit nach Amerika,
William Penn mit {einen Quékern nach Pennfylvanien. Die Unruhe
war in der Welt, trotz aller Verfolgung.

XIL,
Die Volksbewegung und ihr Ende.

Daf} Luther in diefer Bewegung die Antwort des Volkes auf feinen
Ruf erftickte, ift nun wohl klar. Von iiberall her tonten ihm die Fra-
gen entgegen, die erwachen mufiten, wo feine Botichaft mit der Wirk-
lichkeit des Lebens zufammenftief. Er findet keine Antwort und er-
ftickt die Frage — oder er ift {iberhaupt nicht imftande, die Frage zu
horen. Er ift einmal der mittelalterliche Menich, fo feft in der Welt
unbewegter Ordnungen, gottlicher Schopfung, daf ihm alle Bewegung
iiber den engen Kreis feiner religidfen Erfchiitterung hinaus Siinde ift.
Einmal it er der mittelalterliche Theologe, der in rafch gebildeten
dogmatifchen Formeln die Unruhe wieder zu bannen meint, die feine
neue Erkenntnis in die Seelen trug. Und dann ift er wieder der Ge-
lehrte, der ,,Intellektuelle®, fehr gliicklich, dafl der Botichaft des Evan-
geliums Freiheit gefchafft ift, froh und gliicklich, daf} kein Gewiflen
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mehr gehindert werden kann, diefe neue Glaubensiiberzeugung zu ver-
kinden. Als folcher fieht er nicht, daff zwar fiir den Gelehrten, In-
tellektuellen und Prediger das ,,Gewiflensfreiheit™ ift, dafl {eine Glau-
bensiiberzeugung nicht gehindert werde, dafy es aber fiir die Mafle des
Volkes drauflen erft dann Gewiflensfreiheit gibt, wenn fie ithr Leben,
thre Wirtichaft, ihre Rechtslage nach diefem Gewiffen und feinem
Klang von Freiheit, Men{chenwiirde, Liebe wirklich geftalten konnen.
Er hilft erfticken, was durch fein Wort aufgerufen war. So fchafft er
die Tragik feines {pitern Lebens, die {ehr deutlich die Unvollkommen-
heit deflen fithlt, was wurde aus dem, was fo groff und rein begann.

Laflen wir an uns kurz voriiberziehen, wie ftark die Bewegung
auch nur in Mitteldeutichland das Volk ergriffen hatte. Wir haben
dafiir eine gute Quelle in der Veroffentlichung der Prozefakten: ,,Die
Tauferbewegung in Thiiringen von 1526—1584 im Namen des Ver-
eins fiir thiiringifche Gelchichte und Altertumskunde, herausgegeben
von Paul Wappler.“ (Jena, G. Filcher, 1913.) :

Dies Buch ift von uns ofter als Quelle benutzt. Dies Buch, ebenio
wie alle Berichte uber Karlftadt, Thomas Miinzer, die Miinfter{che Be-
wegung, zeigt, dafl die Fihrer diefer Bewegung in einem ftindigen
Austaufch mit Gefinnungsverwandten in Bohmen, in Siiddeut{chland,
in der Schweiz, in Holland, in Norddeutichland ftehen. Ein ganz ge-
waltiges Wandern vollzog fich in aller Stille und Heimlichkeit; Fiihrer
wanderten, einfache, ftille Leute wanderten und trugen Botfchaft und
Briefe. Und in diefem geiftigen Austauich rang man um die grofien
Fragen ,,Gewalt oder Liebe, Sakrament, Kirche, Gefellichaft“. — Auf
diefen Wanderungen verkiindeten fie das Wort zum Teil 6ffentlich,
zum Teil in kleinen, heimlichen Verfammlungen, die man in den Hiu-
fern derer hielt, die fie beherbergten. War ein Fiihrer gerichtet, fo er-
ftand ein anderer und trug das Wort weiter. Da find aus der An-
hinger{chaft und dem Geifte Thomas Miinzers Hans Hutt aus Bebra,
der 1527 in Augsburg umkam, Hans Romer aus Eifenach. Da find
Heinrich Fuchs, Georg Fuchs, Auguftin Bader, Fritz Erbe, Hans
Schleier. Da ift vor allen Dingen Melchior Rink, der grofle, reine
theologifche Fiihrer der Bewegung, die ohne Gewalt nur aus Glauben
und Wort die Chriften fammeln will. Durch Jahre lebt er im Schutze
Philipps des Grofimiitigen in Vacha und ift von dort aus der be-
wegende Geift und klirende Geift einer weit um fich greifenden Ge-
mein{chaft,

Und {chliefllich heben fich aus der Volksbewegung jene ganz gro-
len Denker heraus, Hans Denk, Sebaftian Franck, Calpar von
Schwenkfeld. In ihnen beginnt fich das Schwirmertum zum tiefen Ge-
danken zu erheben, in denen fein Ringen fich kldrt und weitergibt und
{chliefflich {iber Jakob Bohme in das grofie Gefamtdenken der Men{ch-
heit eingeht. Ueber fie wire ein anderes Buch zu {chreiben, Hier gilt
es nur die Volksbewegung.
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Wie antwortet das Volk auf diefe Prediger? Wir haben fchon be-
richtet, dafl man Fritz Erbe in Eifenach 1539 auf die Wartburg brin-
gen muf}, weil fich um f{ein Gefingnis in der Stadt nidchtlich die Men-
{chen fammelten, {ein Gebet und Predigen zu horen — das trotz
aller Gefahr. Aber auch die Akten zeigen es. Von Vacha und vom
Helfifchen her wird die Bewegung lebendig gehalten in Eifenach und
Umgegend, im Amt Hausbreitenbach. Mittelpunkte {ind in Miihlhau-
fen und Umgegend bis 1580, in Orlamiinde, Creuzburg, Herda, Dorf-
breitenbach, Wiin{chenfuhl, Mark{uhl, Eckardshaufen, Mihla, Grifen-
tonna, Efperﬁadt Gotha, Tingeda, Gierftidt, Henneberg, Mehlis,
Zella, St. Blafii, Hallenberg, Schmalkalden, Schlcuﬁngen Schwema,
Botterode Oberalba, Sorga, Berka, Sangerhaufen Frankenhaufen,
Weida, Groﬁbocka, Kahla, Beyernnaumburg und vielen anderen Or-
ten. So fteht es in Thiiringen. Gegen Norden greift die Bewegung
hiniiber nach der Graf{chaft Stollberg, Halberftadt u. a., gegen Siiden
nach Franken, Augsburg, Niirnberg, bis in die Schweiz hinein. Ueber-
all werden trotz aller Verfolgungen die Boten aufgenommen, verbor-
genﬁgehalten, gefchiitzt, Man verrit fie nicht. Sie haben die Liebe der
Malflen.

Und das gleiche zeigt die Heftigkeit der Verfolgung. Warum find
Luther und Melanchthon zu Ketzerrichtern geworden? Es ift die
Angft vor der Grofle der Bewegung. — Warum miiflen {o viel hun-
dert und hundert von Menichen im Gefiangnis fitzen und gerichtet
werden, vom Jahre 1525 bis 1584? Nun erft hort das Wiiten auf,
weil man die letzten Refte, wenigftens in Mitteldeutichland, vernichtet ,
hat, — Es war Volksbewegung. Antwort des Volkes durch {eine Le-
bendigften, Tiefften auf Luthers Botichaft. Wundern wir uns, daf§ ihre
Ausrottung gerade in den Gebieten, wo fie am ftirkften gewelen ift,
jene fchwere kirchliche und religiofe Gleichgiiltigkeit zuriicklieff, die
auf Mitteldeutichland vor allem laftet? Durch Jahrhunderte wirken
die Stinden der Gewalt. Das follten alle wiffen, die auch heute mei-
nen, dafl Gewalt gegen geiftige Bewegungen, gegen Zukunftshoffnun-
gen der Maflen, gegen Zwang und Not der gefell{chaftlichen Neu—
geftaltungen Hilfe fchaffen konne.

Wird die Frage geftellt aus men{chlicher Not und Notwendigkeit,
fo muf} fie beantwortet werden und kofte es das {chwerfte Ringen und
graufame Not der Neugeftaltung und des Zufammenbruchs des Alten.
Unbeantwortete Frage ift kommendes Gericht,

Die Fragen, die Luther nicht beantwortete, miiffen heute beantwor-
tet werden. Und dafl auch Luther feiner Kirche das iible Erbe mit-
gab, auch Fragen, die aus der Zeit geftellt waren, aus dem Weg zu
gehen, indem man den Fragenden niederfchlug, das bringt uns heute
in die Gefahr, daf} {eine Kirche nicht Tréagerin der Bewegung der Zeit,
fondern Hilfe denen ift, die der Zeit Bewegung erfticken wollen und
damit unfer Volk um feine ganze Zukunft bringen wiirden.

Emil Fuchs.
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