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haupt nicht {zhen, fondern in dem Sinne, dafl wir nicht an {eine Unbefieg-
barkeit glauben, daf} wir es, {o grof} es, rein menfchlich betrachtet, ift,
doch vor Gott als klein und nichtig fehen. In diefem Sinne kann un-
fer Glaube an das Gute nicht grofl genug fein. Je grofler er ift, defto
mehr wirkt er. Er wirkt das Wunder, befonders wenn er in einem
Menf{chen verkorpert ift.

Aber auch diefer Glaube darf nicht zur Schablone werden, fonft
wird er fofort nichtig. Diefer Glaube muf}, aus der Unmittelbarkeit
der Gabe und des Auftrages Gottes, von Fall zu Fall wirken. Ich

“gebe, offen geftanden, wenig auf geW1ﬁe Unternehmungen, die darauf
zielen, etwa einzelne, befonders wichtige Menfchen oder auch ganze
Bewegungen mit Hilfe {olcher Methoden plotzlich zu ,,bekehren®, Das
hiefle Gott ins Amt fallen. Das wire ein Machen. Da kénnte man
allfallig von ,, Titanismus“ reden. Nur ein {ehr klarer, nicht in Eitelkeit
eingebildeter, nur im ganzen Bewufitfein {einer Schwere angenommener
Auftrag Gottes ift mit {olcher Verheiffung verbunden. Hier waltet das
Wunder. Man darf es nicht mechanifieren und trivialifieren und damit
zum Mirakel machen; aber man darf und {oll, in Stille, Ehrfurcht und
Demut, den Glauben an diefes Wunder, der mit dem Glauben an den
heiligen Geift zulammenfillt, fefthalten, als gewaltigfte aller Waffen
im Kampfe fiir das Gute.

Sagen wir denn: Weg mit jener weichlichen, unklaren, flachen Art,
,nur das Gute zu {ehen®, damit diefe minnliche, grofle, tiefe Art zur
Geltung komme! Weg mit der falfchen Gerechtigkeit, damit die echte
fieghaft hervorbreche! Es gibt Bofes und das foll, auf die rechte
Weife, gefehen und gefagt werden — aber allmachtlg und im Grunde
doch wieder allein wirklich ift das Gute. Leonhard Ragaz.

Die Tragodie deuticher Frommigkeit.

VIII.
Obrigkeit.
»Darum hat er [der Teufel] einen befeflen, der hief Thomas Miinzer .
dafl er anfing, nicht mehr von dem Evangelio zu predigen... fondern errichtet

thm aus falfchem Verftand heiliger Schrift faliche und aufruhrlge Lehr, dafl man
alle Obrigkeit {oll toten und follten forthin alle Giiter gemein {ein, kein Fiirft,
kein Konig mehr fein.”

So {chreibt Luther in feiner Hiftoria Thomas Miinzers nach deffen
Tod. Mit ihr will er noch einmal fein Anfehen einfetzen, um das
Nachklingen feines Wirkens vollig auszurotten. — In diefer ganzen
Schrift ift nicht eine Spur von Verftehen fiir das Grofle in Miinzer, fiir
deflen heifle, glutvolle Licbe zu den Unterdriickten und Elenden, fiir
deflen ungeheures Suchen nach gottlicher Wahrheit, fiir {ein tapferes
Auftreten, — und vor allem fiir die ganz entfcheidende Frage, die
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durch Leben, Wirken, Sterben diefes Mannes dem Reformator — je-
dem Fithrer und Staatsmann im deut{chen Volke — vorgelegt ift. Sie
ift uns vorgelegt. Es gibt keine deut{che Staatsmannskunft und keine
deutfche Frommigkeit, {ie habe denn eine Antwort auf die Frage, wie
man als Volk gerecht, als Chriftenheit in chriftlichem Geifte leben
konne, wie man die Arbeit des Bauern und des Arbeiters, der gefamten
groflen Maflen vor der Unterdriickung und Ausbeutung durch die Ka-
pitalwirt{chaft fichere. Was damals in threm Anfang brennend wurde,
it heute taufendmal brennender. Ein Chriftentum, das damals der
Antwort aus dem Wege ging, war verurteilt, Chriftentum der Fiirften
und des Staates zu werden, Beamtenkirche, fern vom Volk. Ein Chri-
ftentum, das heute die Antwort nicht findet, it zu endlichem Unter-
gang verurteilt.

Warum hort Luther die Frage nicht? — Weil ihm alles, was an
die gegebene Ordnung der Gelellichaft riihrt, von vornherein Ein-
gebung des Teufels ift. Luther ift hier der voéllig mittelalterliche
Menfch. Mit deflen ganzer reftlofer Naivitit ift ihm das Beftehende
das Ewige, was immer {o war und immer fo fein wird. Und diele
ewige Ordnung der Welt ift eben Gottes Schopfungsordnung. Gewif,
der Menich hat fie durch den Siindenfall befchadigt und hat nun dafiir
zu biiflen. Aber {o ift es nun feit Adams Fall und wird es bleiben bis
zum groflen Endgericht, da Gott die alte Welt abichlieflen und {eine
neue Schopfung im Reich Gottes wird beginnen laffen. All die Leiden
der Mafle, all die Ungerechtigkeiten, Gewalt, Krieg und Blutvergiefien,
fie {ind eben ein Teil des Notwendigen, das der Menfch als Folge der
Siinde Adams tragen mufl. Wieder wird an diefer Stelle ganz deutlich,
wie gefihrlich die dogmatifche Form diefes Siindenbegriffes ift. Hier
redet aus Luther nicht der Menich, der im Glauben die hohe Wiirde
des Gotteskindes fieht, zu der er und alle gerufen find und nun den
Abftand fiihlt, die Unméglichkeit, diefem gewaltigen Ruf zu folgen.
Hier redet der, der aus der Dogmatik der Viter weify, dafd alle Men-
{chen Siinder find, daf} alfo mit ihnen nichts anzufangen ift und daf}
man fich und fie alfo hochftens mit der Vergebung Gottes troften kann.
— Hier wird es allerdings hochft gleichgiiltig, ob diefe Vergebung ver-
mittelt wird durch das Sakrament des Priefters oder durch das ,,Glau-
ben, das ,,gehorfame Annehmen des Priefterwortes. Das Entichei-
dende fillt weg, dafl der Glaube, der den Ruf hort und Vergebung
empfingt, eben trotz aller Siinde den Men{chen zu einem macht, der
,.gerufen® ift, der alfo fiir fich und die Andern ein Ziel fieht und in
der Vergebung Mut hat, trotz der Siinde dem Ziel zuzufchreiten. Das
ift ja die Vergebung, dafl man trotz aller Siinde an fich und die An-
dern glauben kann, weil Gott an uns und fie glaubt. Jene Form des
Glaubens an die ,,Siinde“ des Menichen ift alfo ein einfacher ,,unglau-
biger Peffimismus. Diefer Peffimismus hat dann beftimmten Men-
{chenfchichten gegeniiber gar keinen Glauben. So redet Luther {chon
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1522 vom ,,P6bel“ und ,,Herrn Omnes* und immer kehrt dies wieder.
Wir haben gefehen, wie die dogmatifche Verhirtung fortfchreitet und
aus thr dann immer ftirkere Verkehrtheit der Kirchenbildung und
dogmatifchen Lehrbildung wichft. Am verhingnisvollften wirkt fich
diefe Haltung in der Stellung zu den politifchen Fragen aus. Von die-
fem Peffimismus aus ift es Luther ganz felbftverftindlich, dal es Ge-
walt und Krieg in der Welt geben muff. Nur durch fie kénnen die
Gottlofen und Frevler in Ordnung gehalten werden. Wie alle, die fo
argumentieren, merkt er gar nicht, daff Gewalt nach aller Erfahrung
nur {o wirkt, dafl die, die am beften Gewalt zu iiben wiflen, alfo ge-
rade die Frevler und Gottlofen, fich in die Herrichaft fetzen. Er merkt
das gelegentlich wohl und ift aufler fich vor Entriiftung iiber die Fiirften
und Gewaltigen, die Gott in feinem Zorn erfchaffen habe. Aber im
nichften Augenblick {ind fie wieder die einzigen, die in diefer béfen
Welt Ordnung halten konnen und miflen. Nur Uebermut und frevel-
haften Hochmut kann er darin finden, dafl Thomas Miinzer und die
Bauern fich an der Fiirften Statt {etzen wollen.

Hier merken wir, wie alte Ehrfurchtsgefiihle mitwirken. Das ift ja
immer {o, wo eine pef{imiftifche Lebensftimmung Menfchen hemmt,
Wertgedanken zu entwickeln und fich treiben zu laflen von Glut fiir
heiligen Wert. So lebt auch Luther in der ganzen naiven Ehrfurchts-
ftimmung dem ererbten Fiirftentum gegentber. Es ift tragifch, zu
fehen, wie der Mann, der mit ungebrochenem Mute der grofiten Ge-
walt der Zeit, dem Papfttum, {ich entgegenwarf, hier den kleinen, arm-
feligen Duodezfiirften gegentiber von einer Demut ift, die ihn {chlecht-
hin blind macht gegen die tat{achliche Lage der Gefellichaft. Wer ge-
gen f{ie Aufruhr macht, der verletzt eben feine Treue, die er ihnen vor
Gott fchuldet. Das ift das Unrecht der Bauern,

»dall fie Treu, Hulde, Eide und Pflicht, {fo fie ihrer Oberkeit getan, brechen
und in Ungehorfam fallen, fich wider die Gewalt won Gott geboten freventlich
fetzen, fich felbft recht vom Schwert nehmen mit eigenem Frevel und Thurft, fo
doch Gott will Gewalt geebrt haben, ob fie gleich heidnifch wire und eitel Un-
recht tite.

Hier {pricht auch {chon jene buchftibliche Auslegung der Schrift
mit, die aus ihr ein Zwangsgefetz macht und damit den Men{chen ge-
rade nicht die Schrift, fondern die diefen Menichen und diefer Zeit
gerade nichftliegende Auslegung der Schrift als Gefetz auflegt. Wer
weifl, wie viel ver{chiedene Auslegungen gerade jene Worte des Romer-
briefes gefunden haben und finden ,,Seid untertan der Obrigkeit, die
Gewalt iiber euch hat®, der weifl auch, wie gefahrlich diefe dogma-
tifche Methode ift, die Luther leider im Gegenfatz zu feiner Botichaft
vom Glauben {o virtuos handhabte — nicht nur hier, fondern in man-
chem dogmatifchen Irrtum.

Man héort die Worte, die in die eigene Weltanichauung pal-
fen und legt fie fich rafch aus, wie fie einem paflfen und hort
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nicht die andern, die das ganz andere fagen. So ift Luther unfihig,
aus Thomas Miinzer und der Bauernbewegung den Ruf Gottes zu
einer Er{chiitterung, Bewegung und Aenderung der Gefell{chaftsord-
- nung aus dem Glauben, um des Geiftes der Liebe willen, zu horen. Er
bleibt in feiner ftatifchen, feftftehenden, unbeweglichen Welt ftehen.
Der Gedanke an eine Entwicklung, die fich vor thm vollzogen habe
und durch ihn und iiber ihn hinaus vollziehen konne, ift und bleibt
ihm unmdglich. Er ift {o unmdglich, daf} er ja auch feine religicfe Re-
volution nie als folche fieht. Sie ift nur die Wiederherftellung ‘einer
Botfchaft und einer Kirche, wic fie frilher war und durch unbegreif-
liche, gottlofe Schlechtigkeit des Papftes verkehrt wurde. Wie kindlich
er das alles fieht, zeigen die Stellen, in denen er geradezu davon aus-
geht, dafl das Land, alfo der Staat und die Gewalt, die Gefell{chaft zu
ordnen, fo gewiflermaflen ein Privatbefitz der Fiirften fei, fo wie ein
Haus oder ein Acker oder eine Kuh dem Biuerlein gehort. Wenn er
Karlftad beweifen will, dafl er fein Wirken in Orlamiinde aufgeben
miiffe, {agt er: |

»Sollt der Teufel berften, fo wird er das ja nit mdgen leugnen, dafl die
Fiirften in Sachfen fitzen in weltlicher Obrigkeit von Gott verordnet, Land und
Leut find ihnen ja unterworfen. Was mag das nun fiir ein Geift fein, der folch
gottliche Ordnung verachtet... machts mit Fiirften Gut und Recht als wir es
fein eigen und fehe den Fiirften nicht einmal drum an... Soll nicht ein guter
Geift Gottes Ordnung ein wenig fiirchten und weil das Gut und die Pfarr und
das Land des Fiirften ift, zuvor demiitiglich Urlaub nehmen. ..

»90 mein ich, das Land fei der Fiirften von Sachfen und nicht Dr. Karl-
ftads, darin er zu Gaft ift” (Wider die himml. Propheten).

Was wohl Luther gefagt hitte, wenn jemand 1521 {o argumentiert
hitte, ihm zu beweifen, dafl er in des Kaifers Land nicht gegen des
Kaifers Willen lehren diirfe? Es bahnt fich bei ihm {chon jene ver-
hingnisvoll Formel an: ,,Cuius regio, ejus religio®,") mit der man in
Deut{chland beftimmt hat, daf} es ein freies Gewiflen nur fiir Fiirften
gebe und das Recht {chuf, mit dem man das deutiche Volk zu einem
Untertanenvolk erzog, dem es faft unmdglich wird, bis heute wiirdig
feinen Platz in der Men{chheitsentwicklung einzunehmen.

Alle diefe Vorftellungen wirken zufammen, dafl Luther vollig
auflerftande ift, die wirkliche Lage zu fehen. Hier ift ein Aufruhr ge-
gen gottliche Ordnung, gegen den er fich ftemmt: ,,Darum ift auch
kein Aufruhr recht, wie rechte Sache er immer haben mag.... Und
die Prediger, die folches predigen, find eben von vornherein nur im

Irrtum: Es ift Thomas Miinzer und diefen Propheten gegeniiber einer
der Beweife ihres Unrechts, daf} fie folche Sachen fagen:

»Diefe Propheten lehren und haltens auch, dafl fie {ollen die Chriftenheit
reformieren und eine neue aufrichten, auf die Weis: Sie miiflen alle Fiirften und
Gottlofen erwiirgen, dafl fie zu Herren werden auf Erden und unter lauter
Heiligen auf Erden leben® (Wider die himml. Propheten).

1) Weflen das Land, deffen die Religion. D. Red.
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»sDenn gab er fiir, Gott hitte ihm befohlen weltlich Regiment zu enden.
Alfo hat Thomas in Summa zween Irrtiimer gelehrt. Den einen von geiftlichen
Sachen, daff man Zeichen foll fordern von Gott, {ich nicht troften der Schrift,
auch dafl Trdume ein gewifl Zeichen wiren, dafl man den hl. Geift empfangen
hitte. Der ander Irrtum it gewelen vom weltlichen Regiment, daff man dem-
felben nicht gehorfam {ein follt, fo doch die Schrift folchen Gehorfam ernftlich
gebeut (Hiftoria Thomas Miinzers). : ,

Wir verftehen etwas von Luthers Hin und Her dem Bauernkrieg
gegeniiber. Wie er zuerft vermitteln will, den Fiirften ein verftandnis-
volles Eingehen auf die Forderungen der Bauern rit, dann aber in vol-
lig finnlofer Heftigkeit jene beriichtigte Schrift {chreibt: ,,Widder die
rauberifchen und mérderifchen Rotten der Bauern.” Hier kann er den
Fiirften zurufen:

»Drumb, lieben Herrn, lofet hie, rettet hie, helfft hie. Erbarmet euch der
armen Leut! Steche, {chlage, wiirge hier, wer kann, bleibft du dariiber tot, wol
dir, feliglicheren tod, kannft du nimmermehr iiberkommen, denn du ftirbft in
Gehorfam gottlichen worts und befehls, R6. am 13., und im dienft der Liebe,
deinen nechften zu retten aus der hellen und des teufels banden. So bitte ich
nu, fliche von den bauern, wer kann, als vom teufel felbft.

»lch halte und wills allezeit halten mit dem, der Aufruhr leidet, wie un-
rechte Sache er immer haben mag und zuwiderfein dem Teil, der Aufruhr macht,
wie rechte Sache er immer habe, darum dafl Aufruhr nidht kann obne unfchuldig
Blut und Schaden ergeben” (Eine treue Vermahnung an alle Chriften).

»Denn ein Fiirft und herr mufl hie denken, wie er Gottes amtmann und
feines zorns diener ift. R&. 13., dem das fchwerd uber {folche buben befohlen ift.
Und f{ich eben fo hoch vor gott verfundigt, wo er nicht firaft und weret und fein
ampt nicht vollfiiret, als wenn einer mordet, dem das fchwerd nicht befolhen
it ... Darumb ift hie nicht zu {chlaffen. Es gillt auch nicht geduld oder barm-
herzigkeit. Es ift des ichwerds und des zornes zeit hie und nicht der gnaden
zeit... und welcher baur dariiber erfchlagen wird, mit leib und fele ewig ver-
luren und des teufel ift. Aber die oberkeit hat ein gut gewiflen und rechte {achen
und kann zu gott alfo fagen mit aller ficherheit des herzens: Siehe mein Gott, du
haft mich zum Fiirften oder herren gefetzt, daran ich nicht kann zweiffeln, und
haft mir das {chwerd befohlen iiber die ubelteter, Ro. 13. Es ift dein wort und
mag nicht ligen, fo muf} ich {olchs Ampt bei verluft deiner gnaden ausrichten...
drum will ich ftrafen und {chlahen, fo lang ich eine adder regen kann, du wirlts
wohl richten und machen®.

Luther ift vollig auflerftande, zu begreifen, dafl in diefem Kampf
der Fiirft nicht mehr Obrigkeit, fondern Partei ift. Um was geht es?
Um die Frage, ob die grofle auffteigende Landesverwaltung der Fiir-
ften mit wohlgeordnetem Beamtenftaat, Ockonomie, Militirgewalt ihr
Land und Volk als ein grofles Privatgut behandeln darf, das fie zu
threm wirtfchaftlichen Vorteil pflegt und ausbeutet, oder ob das Land
nach altem Recht dem Bauern gehdrt, der es bebaut, fein Leben, feine
Zeit, {eine Arbeit, {ein Einkommen ihm gehdrt. Luthers Irrtum hat
fich immer wiederholt und macht heute noch ungezihlte Chriften un-
fahig, zu {ehen, dafl es immer wieder den Augenblick gibt, wo Obrig-
keit nicht Obrigkeit, fondern Partei ift, wo fie mit ihrer Gewalt ein
Schutz herrfchender Stinde, Privilegien, Gewalten ift, die die Lebens-
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rechte, Gewiflensforderungen, Freiheit der Andern niederhalten und
zerftéren. Wer dann mit Gottes Wort die Obrigkeit {chiitzt und ver-
teidigt, der macht Gottes Wort zur Schutzwehr des Teufels, wie es
Luther hier gefchehen ift, wie es ja {chon aus feinen wilden Worten
hervorgeht. Sie wiren nicht {o wild, wenn fie aus einem véllig ruhi-
gen und f{ichern Gewiflen kdmen. So kommt Luther gar nicht zur
Frage, um die es geht, kann auch gar nicht das tun, was das Grofle,
allein Hilfreiche gewelen wire, was ein Bote Gottes, eine Kirche, eine
Gewiflensgewalt hier hitte tun konnen und miiffen: Wege fuchen,
Klarheit fuchen, Gewiffensmacht bilden, daf} der grofle Gegenfatz der
Stinde durch das Gewiflen in Gerechtigkeit und Frieden geloft werde
und nicht durch Gewalt.

Gewif3, 1525 war es zu {pit zu diefem Verfuch. Aber rs21 hatten
fich die erften Anzeichen gezeigt und Luther ahnt fchon in dem Bilder-
{turm den Vorboten deffen, was kommt:

»Danach wirds einréiﬂen, dafl fie miiffen alle Gottlofen totichlagen... Denn
dies toten ift ja fo hart geboten als Bilder brechen, fagt er damals.

Warum hat die Vorausficht ihn nicht getrieben, der Bauern Sache
eingehend durchzudenken und zu priifen und das Werk der Gewiffens-
klarung aufzunehmen? Warum hat es ihn nicht getrieben, alle die zur
rechten Zeit zu fammeln, die in Stidten und Lindern bis zu den Fiir-
ften hin, wie etwa Friedrich der Weife, der Bauern Not {ahen und
wirdigten? Warum macht er nicht den Verfuch, als Mann des
neuen, ftarken, gottgebundenen Gewiflens diefer Not zu begegnen? —
Und da er das verfaumt hat, warum nun diefe Schrift? Warum nicht
nun der Ver{uch folcher Sammlung? Warum nicht wenigftens nach der
Niederlage der Bauern der Ruf zu einer Neuordnung der Dinge aus
" dem Geift des Evangeliums? Warum? Warum? Wir {ahen die Griinde
oben, die es unmdoglich machten. Wir {ahen, wie Luther ein Menich
des Mittelalters ift, dem das Gegebene unabinderlich {cheint, Gottes
Ordnung. Wir {ahen {eine gefdhrliche Auslegung der Heiligen Schrift .
und Dogmatifierung der Begriffe, Glauben und Siinde — Und wir
fehen das heute. Diefer Luther lebt in den Kreifen kirchlichen Chri-
ftentums faft mehr als der andere, der die Rechtfertigung aus dem
Glauben in klarer, frommer Weife wieder ergriff und kiindete und ein
Bahnbrecher chriftlicher Freiheit war. — Luther wufite nichts von Karl
Marx und all dem Kimpfen und Ringen um materielle Giiter und Ge-
fell{chaftsgeftaltung, fiir das diefer uns die Augen 6ffnete. Wir haben
kein Recht mehr, blind zu fein. War feine Blindheit {chon fo wver-
hingnisvoll, daf} {ie ein Volk von {einer Kirche {chied, welche Folgen
muf} es haben, wenn wir {o blind bleiben?

Emil Fuchs.
(Fortfetzung folgt.)
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