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Der verbeflerte Maulkorb.

Die politifche Freiheit befitzt ihren ganzen Wert
nur, wenn fie Biirgichaft und Schutzwall der biirger-
lichen Freiheit ift.

Tyrannei ift die letzte Quelle aller Unordnung.
Alexander Vinet.

Das hitten wir uns an jenem Abend des 24. September 1922, als
die Nachricht von der glinzenden Verwerfung der erften Lex Hiber-
lin eintraf und unter allen Schweizern, die noch nicht in blinder Kom-
muniftenangft, Seelenengigkeit und reaktionirer Wut allen Freiheits-
geift verloren hatten, Jubel erregte und die Freude an der Schweiz neu
belebte, dafl wir in zehn Jahren eine zweite Auflage diefer Lex erleben
miifiten. Aber die Reaktion, von der Einige vielleicht triumten, fie
habe den Hohepunkt {chon errelcht wenn nicht gar tiber{chritten, war
damals erft am Anfang. Es gelang denn auch dem Manne, der jener
Lex nicht zufillig den Namen gegeben, fowohl diefe bei einigen
Schwankungen im Ganzen doch fteigende Welle der Reaktion und des
neuen Militarismus, als die Schwiche feiner Gegner benutzend, in
verbiflener Zahlgkelt Stiick fiir Stick feines Werkes, es damit
vollends als eigenes anerkennend, anderwirts unterzubrmgen vor
allem im neuen Militirftrafrecht und im Entwurf des neuen eidgend{-
fifchen Strafgefetzes. Und nun kommt alfo das Ganze noch befonders
wieder. In zweiter, verichliuerter Auflage. Denn f{oviel haben der
Urheber und die Kliigeren feiner Freunde aus jener Abftimmung {chon
gelernt, dafl man den Maulkorb nicht gar zu grob machen diirfe, wenn
er vom Volke willig angenommen werden f{olle. Der Schweizer ver-
zichtet zwar ohne viel Schmerzen auf allerlei Rechte und Freiheiten,
nur nicht auf das Recht und die Freiheit, zu {chimpfen. So hat man
denn in der Formulierung die anf’cb’fﬂig{’cen Beftimmungen weggelaffen
und gibt immer neu dem Ganzen einen Anftrich, der iiber feinen wah-
ren Charakter tdufchen foll. Es hat auch einen ent{prechenden {chonen
Namen bekommen: ,,Gefetz zum Schutz der offentlichen Ordnung®.
Und wer wollte nicht die 6ffentliche Ordnung {chiitzen?

Durch diefe neue Form des Maulkorbes laflen fich nun wirklich
viele taufchen. Auch folche, von denen man das nie erwartet hitte.
Damals ftand, trotzdem die Generalftreikliigende mit ihren Grippetoten,
die filichlich auf das Konto der Arbeiterichaft gefchrieben wurden,
obwohl fie auf ein ganz anderes gehorten, noch ganz frifch und der
Kommuniften{chreck noch ziemlich unverbraucht war, doch alles, was
noch aufrichtig demokratifch dachte, auch das katholifche Lager
nicht ausgenommen, gegen diefen Verfuch der Knebelung des freien
Wortes auf. Ein Adrian von Arx focht im Vorderkampf dagegen.
Aber inzwifchen ift die Sonne der Demokratie hinter graue, ja oft fo-
- gar fehr dunkle, auch etwa blutig rote, Wolken getreten und find auch
freie, tapfere Seelen miide geworden. Es ift ,,Haberlins* Stunde. Diefe
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Kreife, fiir welche die Demokratie trotzdem noch ein Heiligtum ift,
lafTen fich einreden, das neue Gefetz fei nicht eine Preisgabe und Schén-
dung, fondern ein Schutz diefes Heiligtums. Es wolle diefes szerallem
nicht nur gegen die Kommuniften und andere fozialiftifche Gewaltpoli-
tiker und Gewalttheorien, fondern vor allem gegen die Fafchiften und
ihre Stahlruten {chiitzen.

Eine unbegreifliche Tauichung! Die ganze Entflehung des Geletzes
zeigt {chon deutlich genug, welches fein Sinn ift. Es ift in feiner jetzi-
gen Form eine Frucht des 9. November in Genf, ndmlich eine Frucht
der Reaktion des Biirgertums auf jene Ereigniffe. Aber diefe waren
doch wieder nur ein willkommener Anlafl zur Verwirklichung eines
alten Planes: eines Schlages gegen die Antimilitariflen. Dafl das Zweite
der eigentliche Zweck der neuen Lex fei, haben fowohl die Bundes-
rate Schulthef und Minger, als auch die Spitzen der Offiziersvereine
und Hofblitter des Syftems wie die ,,Neue Ziircher Zeitung® immer
~wieder zugegeben. Dariiber kann gar kein Zweifel walten; wer das
leugnet, betriigt — vielleicht optima fide — fich {elbft und andere.”)

Das Gefetz zum Schutze der [laatlichen Ordnung ift in erfler Linie
- und wefentlich ein Gefetz zum Schutze unferes Militarismus und [einer
T'rdger vor aller mifiliebigen Kritik. Diefe Kreife, vollig unfahig, den
fogenannten Antimilitarismus, d. h. den radikalen Pazifismus, mit
Waffen des Geiffes zu iiberwinden, {chreien {chon lange in ithrer Wut
nach dem Biittel. Sie bilden fich ein, diefe Bewegung, die eine Men{ch-
heitsbewegung ift und eine neue Epoche der Gefchichte einleitet, wire
erledigt, wenn es einmal moglich wire, ihre ,,Hintermanner” zu fai-
fen und unichidlich zu machen. Aber freilich, das Gefetz zielt noch
weiter. Man muf}, um diefen weiteren Sinn zu verftehen, auf feine
ver{chiedenen Ableger in den Kantonen, die fogenannten Ordnungsini-

tiativen, achten. Diefe richten fich mit groflerer Offenheit auch gegen
die Sozialiften. Man will auch der [ozialiftifchen Kritik, will dem

i Streikrecht und anderem, das einem {chon lange im Wege fteht, wenn

:moglich fogar der Freiheit der Organifation, ein Ende machen. Zuerft
follen die kommuniftifchen, dann die antimilitariftiichen, die religios-
fozialen Lehrer, Pfarrer, Beamten drankommen, dann die {ozialifti-
{chen, dann die Gewerk{chaftsleiter, {chliefllich alles, was den Regenten,
die dann die Macht haben, nicht gefillt. Nach Cereflole, Trautvetter,
Gerber, Lejeune, Ragaz kommen Nicole, Huber (ja, auch Huber!),
Reinhard, Weber (ja, auch Weber!), dann aber auch Gadient, Ruich,
Egger und andere, die es fich heute nicht trdumen laflen. Denn, wenn
man einmal auf die Bahn des Fafchismus gekommen ift, gibt es kein
Anhalten mehr. Das follten wir jetzt gelernt haben. Solche ,,Ord-
nungsgeletze® aber find Weichenftellungen, die auf die Bahn des Fa-

1) Wir empfehlen denen, die an die neue Lex Hiberlin glauben, z. B. den
Auffatz dariiber im ,,Schweizerfoldat, 15. Februar.
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{chismus leiten. Darum: Principiis obsta! — Wehret den Anfingen?
Es ift ein an Naivitdt ftreifender Optimismus, den man bei gewiffen
fonft fo gefcheiten und klarfehenden Minnern nicht verftehen kann, zu
glauben, dafl unfere durchs Band reaktioniren biirgerlichen Behdrden
die neue Lex Hiberlin nicht gegen die Sozialiften, ihre Todfeinde, fon-
dern gegen deren Todfeinde anwenden wiirden. Wer das glauben
kann, verkennt die heutige Lage vollig. Nein, das Gefetz geht gegen |.

die Antimilitariften und Sozialiften, vorliufig, und endgiltig gegen alle T~

Freiheit und Demokratie — gegen alle freie und demokratifche ,,6ffent- -
liche Ordnung®.

Es geht gegen den Antimilitarismus, das heifft: gegen die radikale
Friedensbewegung. Das ift ganz deutlich. Eine ganze Anzahl von Be-
ftimmungen des Gefetzes haben diefen Sinn. So zum Beifpiel Art. 1:

»Wer vor einer Verfammlung oder Anfammlung von Perfonen, wer durch
das Mittel der Druckerprefle oder in einer anderswie vervielfiltigten Schrift oder
Abbildung, wer durch Rundfunk oder Schallplatten zu einem Verbrechen oder

Vergehen gegen den Staat oder die offentliche Ordnung auffordert, wird mit
iZuchthaus bis zu drei Jahren oder mit Gefingnis beftraft.”

Wie leicht wird es biirgerlich-reaktionir und militariftifch geftimm-
ten Richtern fallen, eine antimilitariftifche Rede oder gedruckte Acufle-
rung, eine Illuftration, ein Plakat, ein Buch wie etwa Friederichs ,,Nie
wieder Krieg!® als eine Aufforderung zu ,,Vergehen gegen den Staat
oder die 6ffentliche Ordnung® zu betrachten, und wo bliebe dann noch

Raum fir eine Friedenspropaganda, die diefes Namens wert ift?
Oder erft Artikel 3:

»Wer vor einer Verfammlung oder Anfammlung von Perfonen, wer durch
das Mittel der Druckerprefle oder in einer anderswic vervielfiltigten Schrift
oder Abbildung, wer durch Rundipruch oder Schallplatten zum Ungehorfam
gegen militdrifche Befehle, zu Dienftverletzung, zu Dienftverweigerung oder zum
Ausreifien auffordert, wer auf die nimliche Weife wiflentlich unwahre Behaup-
tungen aufftellt oder verbreitet, die geeignet find, die Armee verichtlich zu
machen, wer einen Dienftpflichtigen zum Ungehorfam gegen militirifche Befehle,
zu Dienftverletzung, zu Dienftverweigerung oder zum Ausreiflen verleitet, wird
mit Gefdngnis, in geringfiigigen Fillen mit Bufle beftraft.

Geht die Aufforderung auf Meuterei oder auf Vorbereitung einer Meuterei,
oder wird zur Meuterei oder zur Vorbereitung einer Meuterei verleitet, fo it die
Strafe Zuchthaus oder Gefingnis.

Man lefe diefe Worte genau und man wird rafch erkennen, daf} fie
voll von halbverfteckten Fuflangeln {ind, in welche jede ernfthafte Kri-
tik des Militarismus und Propaganda gegen den Krieg geraten miifite.
»Aufforderung zum Ungehorfam gegen militirifche Befehle® ({peziell
auf Nationalrat Graber und Bekdmpfung militdrifcher Aufgebote
gegen die Arbeiter gemiinzt!), zu Dienftverletzung, Dienftverweigerung,
zum Ausreiflen”! Wie leicht kann eine {olche ,,Aufforderung® kon-
ftruiert werden, wenn man dazu aufgelegt ift. Denn jede Darlegung
eines Sachverhaltes kann von einem Lefer oder Zuhorer als ,,Auffor-
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derung® verftanden werden. Wer kiinftig in einem Auffatz nachweift,
dafl das Neue Teftament jeden Krieg und Kriegsdienft der Junger
Chrifti ausichliefft, kann fp1elend einer {olchen ,,Auﬁorderung be-
{chuldigt werden. Denn ein rechter Jiinger Chrifti wird eine Auffai-
fung des Neuen Teftamentes ohne weiteres als ,,Aufforderung® be-
trachten, fich darnach zu richten. ,,Wiflentlich unwahre Behauptun-
gen‘ iiber die Armee, ,,Veridchtlichmachung® derfelben! Wer macht
aus, was ,unwabre Behauptungen” find? Wer ftellt, wenn fie wirk-
lich ,,unwahr* {ein follten, feft, ob fie ,,wiffentlich* unwahr {ind oder
nicht? Wieder ift jeder Willkiir Ttur und Tor gedfinet. ,,Verachtlich-
machung!”  Man bedenke nur, wie ichnell unfere Militdrkreife bereit
find, in jeder Kritik unferer Armee eine »» Verdchtlichmachung® zu er-
bhcken wie empfindlich in diefer Beziehung (nicht in jeder!) ihr ,,Ehr-
gefuhl“ ift! Ein Beifpiel dafiir ift die Aeulerung eines Stabsoffiziers G.
im Januarheft der ,,Allgemeinen {chweizerifchen Militdrzeitung®
(S. 62) iiber die ,,Nation®. Diefe hat es gewagt, eine Aeullerung gegen
das Ziircher Knabenfchielen, diefen fchdndlichen Unfug, aus der
Feder von N. Oettli zu brmgen Daraufhin erkldrt jener Stabs-
offizier G.: ,,Es ift eine Schande, dafl eine Zeitung, wie die ,,Nation,
die unter nationaler Flagge fegelt tiberhaupt moglich ift.“ Da haben
wir’s! Und das, trotzdem die ,,Nation® ,,auf dem Boden der Landes-
verteidigung fteht”. Es heif3t aber in der betreffenden Stelle vorher:
»Die antivaterlindifchen (f{chones Wort!) ,,Jugenderzieher aus der
marxiftifchen Schule und die ,,Pfarrherren®, die im Geifte eines Ragaz
erzogen worden find, miiffen rafcheftens verichwinden. Die Langmut,
mit der z. B. in Ziirich der antivaterlindifchen und antimilitariftifchen
Jugenderziehung zugefehen wurde und noch wird, muff aufhéren. Es
it eine Schande, daf} ein Ragaz jahrelang an der alma mater turicensis
lefen und wirken durfte. (Es find nun {either zwolf Jahre vergangen,
aber die Herren konnen ihn nicht verwinden, diefen Fleck auf der
Schweizergefchichte.) Das ift der Sinn der Lex Hiberlin, zweite,
verbeflerte Auflage. Den ermuntert und ziichtet, wer dafiir ftimmt.
Brauche ich noch darauf hinzuweifen, wie das Wort ,,verleitet vol-
lends nach Belicben dehnbar ift? ,,Verleiten® kann man ja auf alle
Weife. Niemand ift davor ficher. Sogar Zwingli oder Jeremias Gott-
helfe konnten auf Grund einer folchen Beftimmung ins Gefingnis
kommen, wenn f{ie noch lebten, und erft Peftalozzi — um von Chri-
ftus zu {chweigen. Und wenn man will, kann man in jeder {charfen
antimilitariftifchen Aeuflerung fogar eine Aufforderung zur ,,Meuterei
oder eine Vorbereitung darauf erblicken. Warum nicht? Selbftver-
ftandlich kann man damit auch jede fonftige, etwa [ozialiftifche, freie
Ausfprache von Gedanken nach Belieben treffen. Denn man wird im-
mer {pielend leicht nachzuweifen imftande fein, fie konnte zu ,,Meute-
rei“ fithren, fei eine Vorbereitung auf folche. Jeder Diktatur ift damit
freie Bahn bereitet.
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Diefes Gefetz zum ,,Schutze der 6ffentlichen Ordnung®™ bedeutet die
Aufhebung der Grundlage jeder offentlichen Ordnung: nimlich einer
klaren und feflen, vor Willkiir [chiitzenden Rechtsordnung.

Es ift gegen die radikale Friedensbewegung gerichtet. Sind wir des-
wegen dagegen, vor allem deswegen? Selbftverftindlich find wir auch

eswegen dagegen. Denn wir halten den Verfuch unferer Militér-
clique, alle Kritik an ihrem Tun und Wefen mit dem Polizeiknebel
zu unterdriicken, fiir eine. Frechheit, die nicht geduldet werden darf.
Wir erblicken in einer Zunahme diefes Geiftes einen Frevel und eine
furchtbare Gefahr fiir die Schweiz. Wir {ind iiberhaupt gegen jede
Feflelung des freien Wortes, auch des ,leidenfchaftlichen®. Aber die
Herrichaften und ihre Journaille tdufchen f{ich fehr, wenn fie meinen,
wir feien gegen die neue Lex Hiberlin etwa, weil wir fiir unfere Sache
davon etwas firchteten, oder wir {eien in erffer Linie dagegen, weil es
gegen uns geht. Dafl man mit dem Polizeikniippel eine geiftige Macht
' totfchlagen mit dem Polizeiknebel die Stimme der Wahrheit erfticken
konne, mogen die Herren Militariften glauben; das entipricht ihrem
ganzen Glauben an die Gewalt allein; wir aber, die wir an den Geift
glauben, wiffen umgekehrt, daf} nichts eine gute und heilige Sache fo
fehr ftirkt, als wenn fie verfolgt wird. Wenn das mit uns gefchieht,
was unfere Gegner uns {chon lange zugedacht haben, dann wird unfere
Sache vollends uniiberwindlich werden. Sie konnen unfere Inftitutionen
und Organe treffen, aber unfere Propaganda wird andere Wege fin-
den und jeder abgefetzte Lehrer oder Pfarrer, jeder ins Gefangnis wan-
dernde Antimilitarift wird hundertmal kraftiger fiir unfere Sache pre-
digen, als die wirkfamften Reden und Flugichriften. Nein, wir haben
wahrhaftig keine Angft vor der neuen Lex. Hochftens eine: dafl wir
uns gerade durch den Trotz gegen fie zu Worten und Taten konnten
bewegen laflen, die wir {onft vermieden hitten. Jedenfalls aber wer-
den wir kein Wort ungefagt laflen, das wir ohne fie gefagt, keine Tat
ungetan laffen, die wir ohne fie getan hatten. Laffet es Euch gefagt
fein, Thr, die Thr von der Lex erwartet, fie werde den Widerftand ge-
gen Euch ein Ende machen: Thr werdet Euch arg verrechnen! Mit die-
fen Methoden hat fich noch jeder verrechnet. Der Schuf}, mit dem Ihr
uns toten wollt, wird Euch treffen!

Wir find darum nicht in erfter Linie gegen die Lex Haberlin, weil,
fie gegen die radikale Friedensbewegung geht, fondern wegen dem gan-|
zen Geift, ans dem f[ie ent[prungen ift und den fie fordern wiirde. Wir
erblicken in ibr nimlich eine ganz [chwere Gefabr fiir die ,6ffentliche’
Ordnung®, und zwar noch in einem anderen Sinne, als'das ichon ge- .
zeigt worden ift.

Um einen Augenblick bei diefem St:chwort zu verweilen, fo find
wir {elbftverftandlich nicht dagegen, dafl in unferem Lande, ohne Ord-
nungsfanatismus und Ordnungsipiefibiirgerei, Ordnung gehalten.werde.
Wir felbft haben fie wahrhaftig noch nie geftort, wohl aber Storungen
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verhindert. Wir {ind alfo {elbftverftindlich nicht gegen gewiflfe Be-
ftimmungen des neuen Gefetzes. Wir hitten einem Geletz, das ehrlich
dies und nur dies gewollt, gerne unfere Zuftimmung gegeben. Freilich
- wire wenigftens in den Augen des Schreibenden ein folches Gefetz
recht unnétig; denn fo ziemlich alles, was in den entiprechenden
Beftimmungen (gegen Gewalttitigkeiten, Spionage und Zhnliches) fteht,
liegt heute {chon durchaus in der Kompetenz unferer Behorden, und die
Frage war immer blof§ die der richtigen Anwendung diefer Kompeten-
zen, Kein Menfch hat bisher gefunden, daf} es an gefetzlichen Hand-
haben fehle, um gegen Vorginge wie die neuerdings in T6 gefchehe-
nen einzufchreiten. Auch am 9. November haben die Behdrden wahr-
haftig nicht iiber Mangel an ,,Handhaben* zu klagen gehabt. Sie hit-
ten blofl Nicole gerne vorher {chon zum Schweigen gebracht. Vor
allem wegen der Banque de Genéve! — Es ift im iibrigen l4cherlich,
in einer Zeit, wo die Behorden durch das Mittel der,,Notverordnungen

~ ja durchietzen was fie nur wollen, zu tun, als ob man vor folchen Din-

gen hilflos wie ein Waifenkind ftiinde. Nein, das ift eitel Heuchelei,
»geletzliche Handhaben® will man blof§ gegen den Geift des Antimili-
tarismus und gegen den Sozialismus, das andere ift nur Vorwand
und Kdder. Ja, man mufl {ogar weitergehen und fagen, daff gerade
das neue Gefetz Anfatzpunkte zur vélligen Aufléfung der Staats- und
Rechtsordnung enthdlt. Man priife daraufhin einmal Art. 7:

»wWer Vorrite von Waffen oder Munition anlegt, unterhilt oder verteilr,
wird mit Gefingnis beftraft. Auslinder {ind iiberhaupt des Landes zu verweifen.
Waffen und Munition werden eingezogen.

Die Beftimmungen diefes Artikels finden keine Anwendung, wann und foweit
die zuftindige eidgendffifche oder kantonale Behdrde die Lagerung oder Vertei-
lung von Waffen oder Munition anordnet oder bewilligt hat.

Der zweite Abfatz nimmt ganz deutlich die Organifation und Be-
- waffnung des einen Teiles des Volkes gegen den andern, alfo den Biir-
gerkrieg, in Ausficht. Dafl diefe Maflregeln fich nach redhts richten
 wiirden, konnen nur Kinder annehmen. Und ein Gebilde, das eine
folche Aufl6{ung des Volkes in Ausficht nimmt, nennt man ein ,,Gefetz
zum Schutze der 6ffentlichen Ordnung*!

Aber gerade diefer Zug an dem Gefetz weift auf feinen tiefften
Schaden hin. Auch wenn dem fo wire, daf} die hier in Betracht kom-
menden Beftimmungen duflerlich die Ordnung ichiitzten, {o wire das
Gefetz doch in einem tieferen Sinne ein Gefetz zur Erbaltung und Er-
zeugung von Gffentlicher Unordnung.

Aus zwei Griinden:

Einmal ift es doch eine wahrhaftig geniigend bekannte Tatfache,
wie folche Gefetze zur Unterdriickung der Freiheit wirken. Sie reizen
erft recht zu dem auf, was fie verhindern wollen. Das wird auch die
Wirkung der neuen Lex Hiberlin fein, wenn fie in Kraft treten {ollte.
Todficher. Sie wird eine beftindige Erzeugerin von Gewalttitigkeit
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und Gefetzlofigkeit fein. Sollte das ihren Urhebern nicht auch klar
fein? Miiflen wir annehmen, fie feien {fo befchrinkt, das nicht zu wif-
fen, oder miiffen wir gar zu der mephiftophelifchen Hypothefe greifen,
fie wollten diele Wirkung, um daraus fiir die Reaktion Gewinn zu
ziechen? Jedenfalls ift klar: Ordnung in einem tieferen Sinn entflebt
nur aus der Freiheit. Das ift jedenfalls die Grundlage, auf welcher die |
Demokratie ruht. Darum ift diefes Gefetz, das einige den Mut haben,
ein Gefetz zum Schutze der Demokratie zu nennen, ein Gefetz zur
Untergrabung der Fundamente der Demokratie. Zu diefen gehort das
gegenfeitige Vertrauen und das Vertrauen zur Freibeit, Ordnung im
Sinne der Demokratie entfteht durch den Appell an den Willen des
freien Mannes, die Freiheit nicht zu mifibrauchen, fie rechnet nicht mit
dem Geift fklavifcher Angft, fondern mit dem Geift minnlicher Ver-
antwortlichkeit. Ich denke, wir feien damit im groflen und ganzen
nicht {chlecht gefahren! ]edenfalls ift es der einzige Weg, der zu wirk-
licher Ordnung fiihrt. Das neue Gefetz aber ent{pringt dem Geifte des
Mifitraunens und dem Geifte des HafJes und der Verachtung des einen
Teils der Bevolkerung gegen den andern. Darum ift es etwas tief Un-
[chweizerifches. Das Leben und Atmen in einer Luft der Freiheit und des
Zutrauens zur Freiheit, und trotz aller Verfchiedenheiten des Vertrau-
ens zueinander, dafl wir es mit der Freiheit und mit der Schweiz gut
meinten, war das Schone an unferem Schweizertum, das, worauf wir
flolz waren. Das bildete unfern Schuiz. Fiir diefe Schweiz zu leben
und zu fterben lohnte fich. Hebt diefe Atmofphire auf und ihr hebt
die Schweiz aunf. Thr offnet dann cinem Geifte, der von auflen kommt,
die Tore, und keine noch fo wohl vor dem frifchen Wind der freien
Kritik gelchiitzte Armee wird die {chon verlorene Schweiz — {chiitzen!

Das ifts, was wir vor allem empfinden, was uns diefe Lex und ihre
Ableger fo verhafit macht; darum vor allem bekimpfen wir fie.

Aber es kommt noch eins dazu und das ift vielleicht das Allerwich-
tiglte: Wenn man aunf eine derartig falfche Weife ,,Ordnung® [chaffen
will, [o ver[dnmt man dariiber, es auf die rechte Weife zu tun..
Man will mit der Polize: das leiften, was nur der Geift leiften kann.
Man will mit einem Zuchthausparagraphen Ordnung machen, anftatt
auf den tiefen Grund der heutigen Unordnung zu gehen und durch
emne fowohl geiftige als foziale Erneuerung der Fundamente unfieres
Volkes auch die Freiheit in der Ordnung und die Ordnung in der Frei-
heit neu zu begriinden. Es ift eine ungeheuer bequeme Methode; aber

man {ollte fich {chimen, in einer Zeit zu ihr zu greifen, die fo {ehr .

nach einer andern ruft. Ungeheure Girung der Geifter und der Ver-
hiltnifle, gewaltige Note und Gefahren aller Art, Geburtswehen einer
neuen Zeit — und wir machen ein Polizeigefetz! Schon deswegen foll-
ten wir diefes emport feinen Urhebern vor die Fiifle werfen.

Wir ftimmen gegen die neue Lex Hiberlin, wie wir gegen die alte
geftimmt haben. Sie ift noch {chlimmer als die alte, weil fie noch un-
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ehrlicher ift. Und wenn fie fogar, entgegen aller Wahr{cheinlichkeit,
gegen den Fafchismus ginge: auch den Falchismus wollen wir nicht mit
dem Polizeikniippel und -Knebel iiberwinden, [ondern im freien Rin-
gen des Geiftes. Gerade auch der Umitand, dafl der 9. November die-
fem Gefetz zur Geburt verholfen hat, Iprlcht gegen es. Denn es ift
heute jedem, der die Wahrheit ﬁberhaupt fehen will, klar, dafl die
ganze Legende iiber den 9. November, auf der auch die neue Lex Hi-
berlin ruht, eine Liigende war. Schon darum kann keiner, der diefe
Liigende durchichaut, fiir etwas ftimmen, was auf ihr ruht, fiir etwas,
was die Dimonen des 9. November vermehrt. Gerade der 9. Novem-
ber mufl uns gegen die Lex Hiberlin ftimmen. Denn die Lage, die
durch jene Ereigniffe enthiillt worden ift, fordert wahrhaftig etwas an-
deres als — einen Maulkorb. Wenn wir ein Gefetz notig hitten, das
{peziell darauf Riick{icht ndhme — und dazu gehorte auch der Skan-
dal der Banque de Genéve und vieles derart! —, dann miiflte es eines
gegen die Willkiir von Beborden und gegen die brutale Anmaflung
unieres Militarismus fein und nicht eins gegen die Unterbindung der
freien Rede und Kritik. Wenn man aber auf die Krawalle der letzten
Zeit hinweift, auf T6f und anderes (aber bedeutfamerweife nicht auf
Luzern) oder gar die Bankrduber-Affire in Bafel oder den Mord von
Stiafa zur Empfehlung der Lex an den Haaren herbeizieht, dann f{a-
gen wir: Gerade um diefe Dinge zu wverhindern, diefe Uebel an der
Wurzel zu faflen, bedarf es anderer Mittel als eines Maulkorbes. Weg
damit! Es mufl auf andere Weile Ordnung — im tiefen, heiligen
Sinne — werden. Leonhard Ragaz.

Kundgebung der Religiés-fozialen Vereinigung der
Schweiz zu den Vorgingen in Oefterreich.

Die Religios-foziale Vereinigung der Schweiz kann nicht anders als
vor Gott und den Men{chen ihren Schmerz und ihr Entletzen tiber das
Unerhorte, was in Oefterreich gefchehen ift und weiter gefchehen {oll,
auszufprechen. Es ift ein Verbrechen, wie die ganze Weltgeichichte de-
ren nur wenige kennt. Eine Regierung, die vorgibt, die Unabhingig-
keit des Volkes zu verteidigen, ift gegen einen Teil diefes Volkes, und
zwar gerade die treuefte und ficherfte Stiitze feiner Unabhingigkeit,
mit allen modernften Mitteln des Mordes und der Zerftérung vor-
gegangen, nur um damit die eigene Parteimacht zu vermehren, viel-
leicht auch auf Geheifl einer fremden Macht. Auf Grund genauer
Kenntnis der Tatfachen wenden wir uns empért gegen die frevelhafte
Verkehrung der Wahrheit, welche die Schuld an diefem Furchtbaren
von den Tatern auf ithre Opfer abwilzen mochte. Gerade weil wir
auch die Schwichen und Fehler der Fithrung der ofterreichifchen Ar-
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Und im ibrigen Zufammenfchluf aller derer, die Freiheit und Demokratie

lieben, auf einem gemeinfamen Boden. Und zwar rafch! Denn es it Gefahr im
Verzug.

Bitte um Hilfe.

Die Religios-foziale Vereinigung hat fiir die deutfche Schweiz eine von Max
Gerber verfafite Flugfchrifi gegen die Lex Hiberlin II in 170 coo Exemplaren aus-
gehen laflen, wihrend in der welfchen Schweiz zwei befondere Flugblitter -in
grofler Zahl verbreitet worden find. Gewif} haben diefe Aufrufe zum Erfolg des
11. Mirz wefentlich beigetragen. Da diefe Aktion, wie man fich denken kann,

ziemliche Koften verurfacht hat (trotzdem faft alle mit dem Verfenden und. Ver-

teilen verbundene Arbeit gratis getan wurde und mit grofler Hingabe), fo bittet
~die Vereinigung um freiwillige Beitrige der Freunde, die folche zu leiften imftande
find. Sie find der Religids-fozialen Vereinigung, Ziirich (Poftcheck VIII 15.557),
einzuzahlen. Warmen Dank zum voraus!

Berichtigungen.

T Januarbefl ift zu lefen:

S. 2, Z. 6 v. unten, ,,die Schuld, die ungefiihnte” (ftatt ,,das Leid, das unge-
{ihnte, welche” uff.); S. 3, Z. 6 v. oben, ,der Schuld“ (ftatt ,,dem Leid“); S. 20,
Z. 22 v. oben, ,,740—700“ (ftatt 750—720); S. 29, Z. 1 v. unten, ,,wurde” (ftatt
»wird“); S. 37, Z. 27 v. unten, ,ruffifch-japanifchen” (ftatt ,,ruffifch-chinefifchen)

Kriege; S. 39, Z. 22 v. unten ,,zu“ (ftatt ,zur®).

Im Februarbefl ift zu berichtigen: S. 64, Z. 3 v. oben, ift ,,vor allem™ zu
ftreichen.

Redaktionelle Bemerkungen.

Diefes Heft, das wieder umfangreicher ift, als das normaler Weife der Fall
fein darf, eignet fich wohl fiir die Propaganda, und wir méchten die Freunde bit-
ten, es zu diefem Zwedke beniitzen zu wollen.

Die politifchen Ereigniffe {ind wieder {o wichtig und fo dringend, daf fie viel
Raum fordern, den wir ihnen nicht verweigern diirfen und dafl eine Monats{chrift
beim beften Willen nicht mit ihnen vollig Schritt halten kann. Wir bitten fiir
beides um Verftindnis und Nachficht.

Der Artikel zum 17, Mdrz ift am Vormittag nach dem Abftimmungstag, in
der erften Erregung, gefchrieben. Das hat natiirlich den Tenor beeinflufit, wie
-man verftehen wird. Sachlich wiirde er auch jetzt nicht anders gehalten.

Worte.

Die trige Teilnahmslofigkeit eines Volkes endet immer mit der
Mif8achtung {einer Einrichtungen und mit dem Verluft {einer Freiheit.
Gottfried Keller.

In den groflen Krifen und in den groflen Noten ift die giinftige
Ausficht immer auf der Seite deflen gewelen, der gegen alle Hoffnung
dennoch hoffte. Alexander Vinet.
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Berichtigungen.

Im Mérzheft mufl es heiflen: S. 114, Z. 21 v. ob. ,mit daran [chuld ift* (ftatt
»idhuld ift*); S. 151, Z. 13 von unt. ,,Parteirat” (ftatt ,Parteiausichufl).

Im Februarheft ift S. 63, Z. 12 v. ob. (In ,,Der verbeflerte Maulkorb®) ein-
zufetzen: ,nicht gedacht” und S. 63, Z. 3 v. ob. ,;vor allem™ zu ftreichen.

Arbeit und Bildung.

Sommer 1934.

I. Revolutiondre Bewegungen der chrifllichen Gefchichte.

Jeweilen Samstag, abends 8§ Uhr. Beginn: 12. Mai.

Die Referenten werden jeweilen angegeben.

Es foll diefen Sommer zur Abwechslung an Stelle der biblifchen Befprechun-
gen ein Gang durch die chriftliche Gelchichte treten. Und zwar follen eine Reihe
von Bewegungen gelchildert werden, die im Gegenfatz zum herrfchenden Kirchen-
und Chriftentum die urfpriingliche revolutionire Botichaft vom Reiche Gottes und
von der Nachfolge Chrifti vertraten: z. B. die waldenfifche und franziskanifiche
Bewegung, das Wicklaffiten- und Huflitentum, die Tiufer, die Quiker. Die Ge-
fchichte diefer Bewegungen foll im Lichte der Gegenwartsprobleme, nicht gelehrt-

hiftorifch, behandelt werden.

I1. Die wichtigflen politifchen Richtungen und Denkweifen der Gegen-
wart.
Leiter: Leonhard Ragaz.
Montag abends 8 Uhr. Beginn: 7. Mai.

Es follen die politifchen Theorien und Bewegungen, welche die Gegenwart
erregen, Marxismus, Fafchismus, Nationalfozialismus, Neofozialismus, katholifche
Politik und fo fort in ihrem Zufammenhang untereinander und mehr nach der
grundfitzlichen und weltan{chaulichen Secite behandelt werden. Man kennt diefe
Dinge gewdhnlich nur oberflichlich, unbeftimmt und einfeitig; es foll darum eine
tiefere und {chdrfere Kenntnis und Erkenntnis vermittelt werden.

II1. Frauenabend.

Es foll an Stelle der regelmafligen Frauenabende diefen Sommer
ein Kurs an fiinf oder fechs Mittwochabenden nacheinander ftattfinden
mit dem Thema: ,,Chemie in der Haushaltung.“ (Mit Experimenten.)
Leiter: Dr. Carl Brenner. Beginn: 16. Mai.

Diefer Kurs foll von der Chemie aus allerlei aktuelle Probleme des heutigen
Haushaltens und Wirt{chaftens beleuchten und Gelegenheit zur Aus{prache iiber
die wefentlichen Fragen diefes Lebensgebietes geben.

IV. Die Monatsabende, die jeden vierten Dienstag im Monat ftatt-
finden, behandeln jeweilen aktuelle Themen. Sie find jedermann
zuganglich und follen eine freie Plattform bilden.

V. Literari[ch-mufikalifche Feiern und ihnliche Anlifle werden be-
{onders angezeigt.

Alle diefe Kurfe finden in dem Heim von Arbeit und Bildung in
Zirich (Gartenhofftrafle 7) ftatt. Fiir Kurs II und III wird ein Kurs-
geld von 4 Franken erhoben. Es wird denen, die es nicht gut zahlen
konnen, gerne erlafien. '

Auskunft erteilt Frau Clara Ragaz, Gartenhofftrafle 7, Zirich 4.

Das Komitee.
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