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damit wird es erft recht lebendig und wird die rettende Kraft Gottes
unter uns. Es {cheint diefem Lichte eingeftiftet, dafl es in dem Mafle
wirkfam wird, als es Anfechtung, ja Verfolgung erfihrt. Erfahren
wir nicht heute, um nur dies eine Beifpiel zu nennen, daf} das Haken-
kreuz, im Begriffe, das Kreuz auf Golgatha zu verdringen, diefem
eine ganz neue Bedeutung, Kraft und Lebendigkeit gibt? Es wird in
jedem von uns in dem Mafle ftirker, als wir dafiir arbeiten, dafiir
etwas einfetzen, daflir angefochten, ja verfolgt werden. Und nur in-
dem Mafle, als wir, die wir uns zu diefem Lichte bekennen, dies fo
tun, dafl es wieder Wirklichkeit, Tat, Leben und damit von felbft wie-
der Paradoxie, Wunder, ja Aergernis wird (wenn dies fein muf}), kann
es wieder allgemeinen Glauben finden, kann der Glaube wachfen, dafl
doch diefer Macht die Welt gehore, dafl die Liebe fiege und der Friede.
"~ Zinden wir diefen Weihnachtsbaum an — es ift das Grofite, was
wir fiir die Welt tun konnen.

Feiern wir Wethnachten, und wirs gerade zum Protefle gegen die
heutige Welt. Wir kénnen heute proteftieren, indem wir Weihnachten
feiern. Ziinden wir den Weihnachtsbaum getroft an — trotz allem.

Ich meine das nicht wortlich. Wer die duflere Feier, zum Proteft,
unterlaffen will, ich tadle ihn nicht, bewundere ihn vielleicht. Aber
Weihnachten feiern im Geifle, im tieferen Sinne; in diefes Licht
{chauen, das zu uns gekommen ift und in der Finfternis fcheint, und
daran wieder der Liebe Gottes gewif werden, der Liebe Gottes, welche
mit threm Rat{chluf} die Welt umfaflt, aber auch unfer eigenes armes
Leben trigt; diefer Liebe, die alle Schuld vergibt, die von allem Ver-
derben erloft, in meinem Leben und im Leben der Welt; diefer Liebe,
die als heilige Allmacht alle Michte des Bofen niederwirft; diefer Liebe,
die in Chriftus Menfch geworden, aus ,,Wort* , Fleifch“ geworden,
,,Licht” und ,,Leben” der Menichen geworden it — das diirfen wir,
wollen wir, follen wir — jetzt mehr als je! Und in ihrem Siege froh
werden! Leonhard Ragaz.

Der Schatz der evangelifchen Kirche, TIL.

b) Panlus und Luther.

Wollen wir nun verfuchen, die Lehre Luthers von der Rechtferti-
gung aus dem Glauben allein mit der des Paulus, fo wie wir fie im
Romerbrief und Galaterbrief finden, zu vergleichen, um herauszufin-
den, ob beide wirklich dasfelbe meinen, wenn fie von Gerechtigkeit
und Rechtfertigung aus dem Glauben reden, dann miiffen wir, um uns
nicht in das Labyrinth diefer oft etwas verwickelten Gedankengiinge zu
verlieren, feft in der Erinnerung behalten, daff Luthers Rechtfertigungs-
lehre als Vorausfetzung den Begriff hat, den er als justitia passiva, an-
gerechnete Gerechtigkeit, bezeichnet, und von deffen Bedeutung fiir ihn
die zitierten Tifchreden eine Ahnung geben. Die angerechnete Gerechtig-
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keit bildet die religivfe und dogmatifiche Unterlage feiner Lehre von
der Rechtfertigung aus dem Glauben allein, die ohne fie nicht beftehen
kann, und taucht auch frither in feinem Leben auf als feine Erfah-
rung von der Vergebung der Siinden. Ein neuerer Lutherforicher*) hat
feftgeftellt, dafy Luther diefe beiden Begriffe, justitia passiva und sola
fides, nicht, wie man in der proteftantiichen Kirche meiftens glaubt,
felbft gefchaffen hat. Sie fanden fich {chon in dem {cholaftifchen und
fonftigen theologiichen Stoff, mit welchem er als angehender Doktor
der Theologie zu arbeiten hatte. Er hat aber als erfter diefen beiden
Begriffen den hervorftechenden und ausfchliefflichen Sinn gegeben, der
ermoglichte, dafl fie kiinftig feine ganze religiofe Auffaffung und Theo-
logie beherrfchen konnten — den Sinn, der uns Proteftanten nicht nur
als felbftverftandlich, fondern auch als der einzig mdgliche erfcheint.
Paulinifch ift aber der Begriff der ,,angerechneten Gerechtigkeit™ nicht.
Er laflt {ich nicht weiter zurtickfithren als bis zu Bernhard von Clair-
vaux, und hdngt iibrigens innerlich mit der auch zur Zeit Bernhards
" neu autkommenden anfelmifchen Lehre vom Tode Chrifti als einem
Opfer, das dem Vater gebracht und wodurch ihm ,,Genugtuung® ge-
leiftet wurde, fo dafl dadurch die Wiederaufnahme des Men{chen in die
Gnade Gottes moglich wurde, zufammen. Bei Bernhard trifft man
diefe neue ,,0bjektive Ver{ohnungslehre® (der von Abilard bald die
Lehre der ,,{ubjektiven Ver{ohnung™ gegeniibergeftellt wurde) unver-
mittelt neben der alten, in der chriftlichen Kirche bisher alleinherrichen-
den Lehre: dafl Tod und Auferftehung Chrifti ein Sieg iiber den Wider-
facher Gottes und der Men{chen ift, durch welchen diefem {ein bisheri-
ges Recht auf den Menichen, der durch feinen Abfall von Gott in
feine Gewalt gekommen war, genommen und der Menich durch
diefes ,,Lofegeld” Chrifti in Freiheit gefetzt worden ift. Das ift die
Vorausfetzung, von welcher Paulus ausgeht, und ohne diefe Voraus-
fetzung find feine Worte iiberhaupt unverftindlich. Weil aber die
Lchre Anfelms der Kirche den Gedanken annehmbar machte, dafl die
,, Verdienfte Chrifti dem Menichen fo zugute kommen konnten, daf
fie thm angerechnet, fozufagen auf ithn sbertragen werden konnten, fo
lag, nachdem diefer Gedanke der Kirche geldufig, ja in ihr alleinherz-
fchiend geworden war (was freilich eine weite Entfernung vom Wefen
und Gedankenwelt des Urchriftentums vorausfetzte, die ja aber im
Mittelalter auch wirklich vorhanden war), der andere Gedanke nicht
allzu ferne, dafl auch die Gerechtigkeit, von welcher Paulus redet, eine
folche {ei, die dem Men{chen angerechnet, gleichfam auf ihn iibertragen
werden konnte, ,,wegen der Verdienfte Chrifti”. Die Begriindung durch
das Verdienfl Chrifti zeigt ja ichon, dafl wir uns hier auf mittelalter-
lichem und nicht auf altchriftlichem Boden befinden. Bei mehreren der
mittelalterlichen Theologen finden wir denn tatfachlich auch diefen Er-

'y Alphons Victor Miller: Luthers Werdegang bis zum Turmerlebnis.
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klirungsverfuch, den Luther alfo nur aufzunehmen brauchte. Der Be-
griff der angerechneten Gerechtigkeit ift ohne diefe ,,0bjektive Ver{ch-
nungslehre® kaum denkbar. Schon deshalb kann fie nicht bei Paulus
vorkommen, dem eine {olche ,,Ver{ohnungslehre nie eingefallen wire
— er hitte wohl, falls folche hiretifche Gedanken zu feiner Zeit ent-
ftanden wiren, fie einfach als Gottesldfterung bezeichnet. Weil aber die
Lehre Luthers von der Rechtfertigung aus dem Glauben allein ganz
auf dem Begriff der angerechneten Gerechtigkeit fuflt, fo ift es {chon
aus diefem Grunde wahricheinlich, dafl er, wenn er uiber Rechtferti-
gung aus Glauben ohne Werke redet, etwas anderes meint als Paulus,
wenn diefer fagt, dafl wir durch den Glauben an Chriftus gerechtfer-
tigt werden, nicht aber durch die Erfiilllung des (mofaifchen) Gefetzes.
Es kann von den paulinifchen Worten iiber Rechtfertigung durch den
Glauben fowohl eine echte als eine falfche Interpretation gegeben
werden; denn die Worte fagen an {ich nichts, {ind vielmehr ganz unver-
ftindlich, weil fie einen Begriff einfithren, der {fonft im Neuen Tefta-
ment nicht vorkommt. Ent{cheidend fiir das Verftindnis find daher der
Zufammenhang, in welchem fie vorkommen und die Vergleichung mit
den Betrachtungen des Paulus in bezug auf die Erléfung des Menfchen,
die anderswo in feinen Briefen zum Ausdruck kommen, wie auch die
Vergleichung mit den iibrigen Apoftelbriefen und den Evangelien. Es
verhilt {ich ja doch nicht fo, dafl Paulus im Romer- und Galaterbrief
eine Erlofungslehre vortriige, die in {charfem Wider{pruch fowohl zu
{eilnen Worten in anderen Briefen als auch zu den Worten der an-
deren Apoftel und fogar des Herrn felbft {tiinde. Eher verhilt es {ich
fo, wie es im zweiten Petrusbrief angedeutet wird: ,,Es findet {ich aller-
dings in diefen Briefen manches Schwerverftindliche, was die Unwii-
{enden und Ungefeftigten zu ithrem eigenen Verderben verdrehen, eben-
fo wie fie es bei den iibrigen Schriften tun.” — Der {cheinbare Wider-
{pruch, der fiir uns da ift, ift nur dadurch entftanden, daf} Luther eine
»Erklirung® diefer Worte gefchaffen und uns eingeredet hat, die ihm
allerdings fowohl feine mittelalterliche Theologie als {eine eigene Er-
fahrung von einer ,,Vergebung der Siinden®, die wohl die Angft vor
der Strafe, nicht aber die Siinde {elbft wegnahm und alfo kein neues
Leben bewirkte, nahelegen mufiten, die aber mit der Lehre des Paulus
und des Urchriftentums iiberhaupt nicht tibereinftimmt. Die Worte des
Paulus tUber Rechtfertigung durch den Glauben miiflen aus der Ge-
dankenwelt [einer Zeit und aus der des Urchriftentums, nicht aber aus
der des Mittelalters und deflen Theologie, verftanden werden. Sonit
betriigen wir durch unfere Auslegung diefer Worte uns felbft und hin-

dern das Werk Gottes.

Unter justitia passiva (angerechneter Gerechtlgkelt) verfteht Luther,
wie wir aus den zitierten Tifchreden fahen, eine Gerechtigkeit, mit
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welcher Gott uns ,,wegen der Verdienfte Chrifti“ bekleidet, wenn wir
an thn glauben. Dafl wir aus dem Glauben gerechtfertigt werden,. be-
deutet, dafl wir auf diefe Weife die Gerechtigkeit erlangen, ,,die vor
Gott gilt”, und eine andere wird von uns nicht gefordert. Gott fieht
uns alfo — um das {chon Gefagte noch kurz zu rekapitulieren — we-
gen dem Verdienfte Chrifti gleichfam durch eine rofenfarbene Brille!
(Die Behauptung ift diejenige Luthers, nicht {onft irgend eines vermefle-
nen Men{chen!) Nach diefer Lehre {ind wir zugleich Siinder und Ge-
rechte: Stinder de facto, Gerechte in den Augen Gottes, weil die Ge-
rechtigkeit Chrifti uns wie ein Mantel umbhiillt, obgleich die Siinde
noch immer da ift. Das Leben des Menichen, {ein Tun und Sein {ind
cigentlich nach Luther in den Augen Gottes gleichgiiltig, wenn nur der
Glaube da ift, denn auch nach unferer ,,Rechtfertigung™ konnen wir
nichts anderes tun als {indigen. (Vergleiche den bekannten Satz:
»Alle guten Taten eines Chriftenmenfichen {ind Stinden®, den er dem
Inhalt nach von Bernhard von Clairvaux tibernommen hat.) Die Ver-
gebung der Siinden kann danach nichts anderes bedeuten als Wegnahme
der Strafe, die die Siinde fonft iiber uns bringen miiffte. Nun aber
driickt Gott gleichfam ein Auge zu — wegen der Verdienfte Chrifti —
{o dafy die Strafe uns nicht mehr zuteil wird, weil die Siinde, obgleich
noch immer da, uns nicht mehr zugerechnet wird, wenn wir nur den
Glauben haben. — Das ift eine Lehre, die geradezu die Gerechtigkeit
Gottes und damit den Begriff der Gerechtigkeit tiberhaupt, aufbebt
und Gott eniehrt — trotz allem Reden von ,,Soli Deo Gloria“.

4,
%
kS

Mit Paulus und der Lehre der ganzen alten Kirche bis zur Volker-
wanderung hat diefe Lehre Luthers tiberhaupt nichts zu tun. Thre gei-
{tigen Viter heiflen Bernhard und Anfelm, nicht Paulus. Paulus lehrt
umgekehrt, dafl wir nicht zugleich Stinder und Gerechte fein konnen,
und dafl die Vergebung der Siinden diefe tdtet, o daf fie fortan keine
Macht iiber uns hat, wie auch die vor der Vergebung begangenen Siin-
den durch die Taufe ausgeldfcht, getilgt, fiir immer vernichtet wurden.
Dies fagt er fo deutlich wie nur moghch im {echften bis achten Kapitel
des Romerbriefes. Seine Bezeichnung des in der Taufe Gelchehenden
it {ogar deutlicher als die der anderen Apoftel, indem er von einer
Auferflebung redet, wo fie Wiedergeburt fagen. Dafl der Menich in
der Taufe zum neuen Leben auferfteht, fetzt namlich unwider{prech-
lich voraus, daff der alte Menfch, der Menich der Siinde und des To-
des, zuerft geflorben fei. Nach Luther dagegen lebt bekanntlich der
alte Menfch (der alte Adam), fo lange der Menich felbft lebt, und mufd
durch tigliche Bufle getotet werden — ohne doch je zu ferben! Eher
ftirbt nach Luther der Menfch felbft, als fein alter Adam. Weiter ift
nach Paulus die Gerechtigkeit, die durch die Erlofung in Chriftus dem
Men{chen zuteil wird, kein Mantel, der eine alte, vielleicht {chmutzige

5 32



und zerriffene Kleidung decken foll, {fondern eine Erneuerung des gan-
zen Menichen; fie 1ft keine angerechnete, fondern eine wirkliche, tat-
fdchlich vorhandene Gerechtigkeit, in welcher der Menich nach feiner
Erneverung und Neufchopfung aus Gott leben foll und leben kann,
weil ihm nach diefer Neufchopfung der heilige Geift, die Kraft, die aus
Gortt ftromt, und das Gut-tun moglich macht, zur Verfiigung fteht,
und er aus diefer Kraft foviel {chopfen kann, als er nétig hat, wenn er
nur {elbft will. Deshalb kann auch bei Paulus ,,Vergebung der Siin-
den“ nicht eine blofle Wegnahme der Strafe der Siinden bedeuten, fon-
dern it Wegnahme, Vernichtung der Siinde [elbft, fo daR der neue, aus
Gott geborene Menfch nicht mehr f{iindigt, fo lange er in Chriftus
bleibt. So meint es auch der Johannesbrief: ,,Jeder, der in ihm bleibt,
findigt nicht.... Liebe Kinder, lafit euch von niemand irrefiihren:
Wer Gerechtigkeit #bt, der ift gerecht, gleichwie er (Chriftus) gerecht
ift. Wer von Chriftus abfillt, iiber den bekommt freilich die Siinde
wieder Macht und Recht. |

Dafl wir eine folche Befreiung von der Macht und Gewalt der
Siinde nicht kennen, weil wir nicht Zhnliche Erfahrungen wie die Ver-
fafler der neuteftamentlichen Schriften gemacht haben, berechtigt uns
nicht dazu, die Worte eines Paulus und Johannes als {chwarmerifche
Uebertreibung zu bezeichnen oder fie nach unferen drmlichen Erfah-
rungen zu meflen. Wir kennen {fo manches nicht mehr, was im Neuen
Teftament als damals wirklich vorhanden befchrieben ift. Und wviel-
leicht wire es doch beffer, wenn wir uns fragten, warwm wir folches
nicht mehr erleben, ftatt dafl wir uns mit unferem Nicht-Erleben briiften,
uns als ,,niichterner” als die Apoftel betrachten und uns mit Luther
einreden, dafl es eben fo fein {oll in bezug auf ,,Siinde und Gnade*
wie es heute ift — tberall in der Kirche, die fich noch chriftlich nennt.

%

Verfucht man nun die erften acht Kapitel des Rémerbriefes, in wel-
chen diefe Lehre des Paulus von Rechtfertigung, Gerechtigkeit, Tod des
alten Menfchen und Auferftechung oder Geburt des neuen, enthalten ift,
ohne allen ,,erbaulichen* Zweck zu lefen, nur mit der Abficht, den Sinn
des {chwer verftdndlichen Briefes herauszufinden, dann begegnet einem
zuerft die Schwierigkeit, daff die erften vier Kapitel {cheinbar in
fcharfem Gegenfatz zu dem 6. bis 8. Kapitel ftehen. In die erften
vier Kapitel lit fich die Rechtfertigungslehre Luthers ohne grofle
Miihe hineinlefen, wenn man daran interefliert ift; beim {echften bis
achten Kapitel dagegen ift es einfach unméglich, diefe Gedanken un-
terzubringen. Dem kirchlich eingeftellten Lefer fillt diefer Unterfchied
vielleicht nicht gar {o fehr auf, weil er, feiner proteftantifchen Denk-
weife gemifl, mit den Vorftellungen der angerechneten Gerechtigkeit
als den allein mdglichen Sinn der Worte alle acht Kapitel lieft. Wer
aber das Chriftentum der alten Kirche und ihre Gedanken in bezug auf
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Erlofung, Wiedergeburt, Vergebung und Gerechtigkeit kennt, und da-
durch auf den {cheinbaren Widerfpruch zwifchen der Lehre der Kirche
und der Lehre des Paulus, {o wie man ihn proteftantifch verfteht, auf-
merkfam geworden ift, und durch diefen {cheinbaren Wider{pruch fich
zu der Folgerung bequemen mufl: entweder hat die alte Kirche Paulus
mif3verftanden, oder auch Luther hat es getan — ihm {cheint diefer
Widerfpruch anfangs faft unldslich. Er Ioft fich jedoch fofort, wenn
man auf den Umftand aufmerkfam wird, daf Paulus in den Kapiteln
6—38 unwideriprechlich aus feinen Erfahrungen als Chrift redet, von
den Dingen, die er auf dem Wege nach Damaskus und {piter in feiner
Taufe und dem Leben, das danach folgte, erfahren hat, wihrend das
erfte bis fiinfte Kapitel desfelben Briefes eine mehr theoretifch-fpekula-
tive Erorterung diefer Erfahrungen geben, durch welche er verfucht,
feinen Lefern gewifle Tatfachen, die ihm fehr auf dem Herzen lie-
gen, einleuchtender zu machen. Wir nechmen deshalb am beften, wenn
es fich fiir uns darum handelt, Paulus zu verftehen, unferen Ausgangs-
punkt im 6.—8. Kapitel, wo er von {einen objektiven Erlebniffen redet,
um feften Boden unter den Fiiffen zu haben, wenn wir nachher ver-
fuchen wollen, ithm auch bei der {ubjektiven Verwertung diefes objek-
tiv Erlebten zu folgen.

Der Romerbrief it an eine gemifchte Gemeinde gefchrieben, eine
Gemeinde, die aus geborenen Juden und geborenen Griechen und wohl
auch fritheren Anhingern anderer heidnifchen Religionen, vor allem
wohl aus Romern, befteht. ,,Jude und Grieche bedeutet daher in die-
fem Briefe fo ziemlich dasfelbe, was wir mit ,,Jude und Heide* be-
zeichnen wiirden. In den Anfangskapiteln richtet er feine Ermahnun-
gen und Belehrungen bald an die geborenen Griechen, bald, wie im Ka-
pitel 3—4, an die geborenen Juden. Die Griechen troftet er, weil fie
dem auserwihlten Volke nicht angehoren, die Juden mahnt er, allen
Geburtshochmut auf die Seite zu legen, weil vor Gott weder Befchnei-
dung noch Nichtbelchneidung etwas gelte, fondern beide, Jude fowohl
als Grieche, in Chriftus neu gefchaffen werden miifiten. Eben diefe
Neuichdpfung oder neue Geburt ift fein Thema in den Kapiteln 6—38.
Hier fpricht er von Erfahrungen, die allen Chriften ohne Anfehen der
Perfon gemeinfam find.

Die Art, wie er in diefen Kapiteln vom Sterben des alten Menfchen
in der Taufe und Auferftehung des neuen redet, zeigt, dafy er, auch
wenn er das Wort ,,Wiedergeburt” nicht oder doch jedenfalls {elten
(Titusbrief) gebraucht, doch ganz diefelbe Vorftellung, ganz diefelben
Erfahrungen vom Tod des alten und der Geburt des neuen Menfchen
hat wie die zwolf Apoftel. Dies neue Leben ift ihm gefchenkt worden,
als er nach dem Damaskus-Erlebnis durch feinen neugewordenen Glau-
ben auf Chriftus getauft wurde und fo in Lebensverbindung, in Lebens-
gemeinfchaft mit thm kam, thm, wie er es ausdriickt, ,einverleibt®,
s.eingepfropft® wurde. Dafl dies auch bei Paulus in der Taufe gefchah,
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alfo nach dem Damaskus-Erlebnis, welche Begebenheit wohl nach un-
ferer Terminologie als feine ,,Bekehrung® bezeichnet werden miif3te,
geht aus Romer 6, 4: ,,Mit ithm durch die Taufe zum Tode begraben,
hervor. Obgleich er auf dem Wege nach Damaskus unzweifelhaft zum
Glauben an Chriftus kam, glaubt er {ich nicht dadurch ,,gerechtfertigt®,
fondern wartet in Blindheit und Zerknirfchung die Taufe ab, die nach
den Worten des Ananias feine Siinden abwafchen follte. Die Auf-
erftehung, das neue Leben, das aus Chriftus quillt, ift nach der Taufe
die groffite Wirklichkeit, die er kennt; aus diefem Leben lebte er die
etwa dreiflig Jahre, die ihm noch bevorftanden, ehe er mit dem, den er
auf dem Damaskuswege als Herrn erkannt hatte, ganz vereinigt wurde;
er ift nach {einer neuen Geburt Glied des Leibes Chrifti, wie er es aus-
driickt, d. h. Glied der Gemeinde Chrifti, die nun auf Erden Triger
feines Geiftes ift. Sein weiteres Leben ift eigentlich das Leben Chrifti
in ihm — ,,nicht linger lebe ich, fondern Chriftus in mir“ —, {ein
Werk it das Werk Chrifti, vermittelt durch den heiligen Geift, der
auch Geift Chrifti genannt wird.') Durch diefen Geift Gottes und
Chrifti, der als gottliche Kraft in thm und durch ihn wirkt, iiberwindet
er auch die Siinde, die ihn noch angreifen kann, ihn aber nicht mehr
wie vor {einer neuen Geburt beherrfcht. Nicht mehr lebt und zwingt
thn der ,alte Menich® oder das ,,Gefetz des Fleifches”, das diefem
innewohnte, {ondern es lebt in ihm das Auferftehungsleben Chrifti, und
dies Leben Chrifti, das ewig it und von gottlicher Art (,,z0e®, nicht
»Plyche”) und alfo nicht fterben kann, auch wenn fein Korper noch
{fterben muf}, foll auch trotz diefem Sterben-miiflen den Korper wieder
lebendig machen in der Auferftehung des Fleifches. Wie er {chon inner-
lich vom Tode auferftanden ift, foll er es auch duflerlich tun; denn frei-
lich ift der Korper noch dem Tode untertan, aber nur bis zur Wieder-
kunft Chrifti. Wenn er wiederkommt, gefchicht die volle Erlofung
und Verkldrung der Kreatur in thm, und dies {ein zweites Kommen ift
deshalb, bis es eintritt, Gegenftand der heifleften Sehnfucht nicht nur
der Chriften, fondern der ganzen Kreatur. Diefe Erwartung, diefe
Hoffnung auf die Vollendung hin, liegt hinter dem ganzen Romerbrief,
vollig unerkannt von faft allen, die den Brief proteflantifch lefen.

Die Stellung des wiedergeborenen Men{chen zur Siinde ift deshalb
klar: fie hat nicht nur ihre Macht und Gewalt, fondern auch ithr Recht
tiber den Menichen, der mit Chriftus verbunden ift, verloren. Der alte
Menich, der wegen feinem Siindenfall als Sklave der Stinde oder richti-
ger der Geiftesmacht, die hinter der Sinde fteht, verkauft war, i/f ja in
der Taufe geftorben, und der neue, der Chrifti Diener, d. h. {ein Frei-
gelaflener ift, lebt nun. Wie ein Herr nur Macht und Recht iiber
{einen Sklaven hat, fo lange diefer lebt, fo hat es auch die Siinde nur
iiber den Menichen, der ihr als Sklave verkauft ift, fo lange diefer

1) In der apoftolifchen Zeit gab es, wie bekannt, keine Chriﬂ;blogie und keine
‘Trinititslehre. ‘ '
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Menich lebt. Ift er in der Taufe geftorben, dann ift auch die Macht
- der Siinde tiber ithn dahin. Ueber den neuen Men{chen hat nur Chri-
ftus als Herr zu gebieten.

Um dies recht zu verftehen, miiffen wir immer. im Auge haben, dafl
fiir Paulus wie fiir alle Apoftel hinter dem Begriff ,,Stinde” immer
eine perfonliche Geiftesmacht fteht, ohne welche es keine Siinde geben
wiirde, ein Geifteswefen, das durch den Abfall des Menichen von Gott
fowohl Recht als Macht iiber ihn bekommen hat. Wenn Paulus alfo
fagt, dal der Menich der Siinde verkauft worden ift, fo meint er
eigentlich diefe Geiftesmacht, der der Men{ch durch feinen Siindenfall
als Sklave in die Hinde gcfallen ift. Dies Recht, den Menichen unter
{einer Herrfichaft zu halten, wurde ihm aber durch den Erléfertod
Chrifti genommen, weil Chriftus mit feinem Tode thm die Kauffumme
des Menfchen (fein ,,Lofegeld”) zahlte und ihn fo von diefem Herrn
loskaufte. Hat er aber fein Recht verloren, dann ift auch feine Macht
iiber den Menfchen dahin. Der Menich ift alfo frei, fobald er dies ver-
fteht und freiwillig fich feinem neuen Herrn Chriftus anichliefit —
kurz ausgedriickt: wenn er an Chriftus glaubt. ,,Siinde® entfteht nach
Paulus durch ein Zufammenwirken zweier Elemente: 1. einer Ver-
Juchung, die als dimoniicher Einflufl von jenem Geifteswelen ausgeht,
und 2. einer Neigung und Zuflimmung von feiten des Menichen, die in
Verbindung mit der Verfuchung die Siinde erzeugt. Was wir jetzt
,Erbfiinde nennen — bekanntlich ein Ausdruck, der Jahrhunderte
nach Paulus entftand —, ift nach ihm eine Neigung (modern aus-
gedriickt: eine DCispofition) zum Siindigen, welche die Widerftandskraft
des Menichen gegen die Verfuchung von feiten jener Geiftesmacht
{chwicht und ihn {o eine leichte Beute des Feindes werden lifit. Diefe
Neigung oder Dispofition zum Siindigen ftirbt nach Paulus mit dem
alten Menfchen in der Taufe, und der neue Menich, der mit Chriftus
auferfteht (oder geboren wird) ift nicht der Herr{chaft oder Gewalt
jener Geiftesmacht und alfo auch nicht der ,,Siinde‘ unterworfen. Das
it nach Paulus Erléfung. Siinden, in dem Sinne, wie wir nun das
Wort nehmen, als grofiere oder kleinere Verfehlungen des tiglichen Le-
bens, kénnen nach Paulus auch einen Chriften ,,iibereilen® — und des-
halb fteht die Bitte ,,Vergib uns unfere Schuld, wie wir auch unfern
Schuldigern vergeben®, im Vaterunier, aber die Siinde, als Pleudonym
gleichfam jener Geiftesmacht, herricht nicht mehr iiber ithn, und nur in
dem Fall — was jener erften Generation kaum denkbar war — , daf}
ein Menfch, dem diefe grofite Gabe Gottes zuteil geworden War fie
wieder Wegwerfen follte und aus der Verbindung mit Chriftus fallen
(Galater s, 4), wiirde die Siinde ihn wieder unter ihre Herrfchaft brin-
gen. Die Fretheit der Siinde gegeniiber gehort nur dem, der ,,in Chri-
ftus bleibt™.

Dies neue Leben, das alfo in der Taufe durch die Berithrung mit
dem lebendigen, noch immer {chaffenden Gott, entfteht, ift nicht dem
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mciaifchen Gefetz untertan, das ja nur fiir den gefallenen Men{chen
beftimmt war, fondern hat {ein eigenes Gefetz, ,,das Gefetz des Geiftes
des Lebens in Chriftus Jefus*, welches Leber und Kraft fchenkt im Ge-
genfatz zum ,,Gefetz des Fleifches” (d. h. der angeerbten Neigung zur
Siinde), das den alten Men{chen zum Siindigen trieb und fo feinen Tod
bewirkte, und zum mofaiichen Geletz, das fich auch als ein Gefetz des
Todes zeigte, obgleich von Gott her ftammend, weil es nur verbieten
konnte, aber keine Kraft zur Erfiillung feiner Forderungen gab. Das
,»Geletz des Geiftes des Lebens in Chriftus (Romer 8, 2) gibt aber diefe
Kraft. Uns heutigen Menichen ift es faft unmoglich, diefem feltfamen
Begrift ,,Geletz des Geiftes des Lebens”, den Paulus hier gefchaffen
hat, einen Sinn abzugewinnen. Am felchtelfer swiive es uns, ftatt ,,Ge-
fetz* “Kraft” zu lefen, und alio dies ,,Gefetz® des Geiftes des Lebens
im Sinne eines Naturgefetzes (das ja nur Ausdrucksform einer Natur-
Kraft ift) zu verftehen. Diefen Sinn diirfen wir aber nicht, fo {ehr uns
das auch das Verftandnis erleichtern wiirde, in die Worte des Paulus hin-
einlefen, weil eine {olche Denkweile jener Zeit ebenfo ferne lag, als fie
uns nahe liegt. Paulus meint es juridifch, oder richtiger, er verfucht das
Unmogliche, was ihm deshalb auch, weil es unméglich ift, mifilingt,
namlich: feine Gedanken zugleich jiidifch (juridifch) und chriftlich (bio-
logiich) auszudriicken, wobei es aber unvermeidlich ift, daff der reiche
chriftliche Inhalt die engere jiidifche Ausdrucksform f{prengen muf3.
So entfteht das feltfame {prachliche und gedankliche Amphibium
,»Geletz des Geiftes des Lebens. Was er meint, it aber dies:
Nach dem mofaifchen Gefetz waren wir wegen dem ,,Gefetz des Flei-
{ches”, das unferem alten Menf{chen innewohnte, zum Tode verurteilt
und auch wirklich dem Tode anheimgefallen, wenn diefe fiebzig oder
achtzig Lebensjahre voriiber waren. Nach dem neuen ,,Gefetz* aber,
das mit Chriftus erfchienen ift, dem ,,Gefetz des Geiftes des Lebens®,
find wir freigefprochen (,,gerechtfertigt™), und diefer Geift {chenkt zu
der Freifprechung noch dazu das neue Leben in Chriftus; d. h. die
Kraft, die durch die Verbindung mit thm in den neugefchaffenen (wie-
dergeborenen, auferftandenen) Menfchen hineinkommt, vermag, was
das mofaufche Gefetz nicht vermochte: fowohl den Tod, der als ,,Sold
der Stinde” im Korper des nicht wiedergeborenen Menfchen herrichte,
als auch die Siinde felbft, die wohl als angeerbte Stinde mit dem alten
Menfchen in der Taufe ftirbt, aber als Verfuchung auch den neu-
gelchaffenen angreifen will, zu iiberwinden und fo die Ohnmacht des
Menichen, das Gute zu tun, zu befeitigen, fo daf kiinftig das Leben in
der Erfillung des Geletzes mfjglich wird, nach dem Worte des Herrn:
, Wenn nicht euere Gerechtigkeit grofler ift als die der Pharifder und
Schriftgelehrten, werdet ihr nicht in das himmlifche Reich emgehen «“
Das Alte ift vorbei, fiche, es ift alles neu geworden.

Denn das ift der Haupteinwand des Paulus gegen das mofaifche
Geletz, mit welchem er einft {elbft {0 verzweifelt kampfte, wie {piter
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Luther im Klofter gegen ein dhnliches ,,Gefetz“: es ift obnmaichtig,
macht nur die Siinde bewuflt, aber gibt keine Kraft, fie zu tiberwinden,
ja, es gibt {fogar der Siinde ,,Anlaﬁ“, indem es von Dingen als ver-
boten redet, die jedenfalls dem jungen und unentwickelten Menichen
noch nicht als Verfuchung entgegengetreten find. Warum wollen die
Juden fich alfo mit diefem ohnmichtigen Gefetz begniigen, wenn ithnen
doch die Ueberwindung {owohl der Siinde als auch der Neigung zur
Sinde durch Chriftus angeboten wird? Freilich ift das Gefetz nicht
{chlecht an fich, es ftammt ja von Gott, aber es ift ohnmaichtig, {chenkt
- keine Kraft und kein Leben und wird dadurch doch ein Gefetz des To-
des, weil es der Menfch von fich aus keineswegs erfillen kann. Wer
das verfucht, mufl ausrufen: ,,Ich elender Menfch! Wer will mich von
diefem Todesleib [in welchem die Neigung zur Siinde wohnt] er-
16fen? Chriftus aber tut eben das: er erléft vom Tode, {chenkt neues
Leben, und macht, weil die Siinde und ithr Urheber von ithm befiegt
find, auch kiinftig die Erfilllung des Gefetzes mdglich. Durch feine
Kraft wird wirklich die Gerechtigkeit {einer Jiinger grofler als die der
Pharifder und Schriftgelehrten. Und deshalb ruft Paulus triumphierend
aus: ,,Gott fei Dank; durch Jefus Chriftus, unfern Herrn!*

Und hier {ind wir an dem Punkte, der die mehr {pekulativen Er-
orterungen der erften vier Kapitel iber Gerechtigkeit und Rechtferti-
gung verurfacht hat. Man konnte faft wiinfchen, Paulus hitte diefe
Kapitel nicht gefchrieben; denn im Vergleich mit dem vollténenden
Siegeslied des 6.—8. Kapitels kommen fie uns faft drmlich vor. Seine
Zeitgenoflen lafen aber wahricheinlich diefe Kapitel anders als wir.
Fiir {ie waren es Probleme von der allergrofiten Wichtigkeit und der
intenfiviten Aktualitit, und die Juden, die dasfelbe Erlebnis wie Pau-
lus nicht hatten und deshalb auch das 6.—8. Kapitel nicht verftehen
konnten, fanden in diefen erften vier Kapiteln diefelben Themen fiir
ihre Betrachtungsweife zurechtgelegt und in der Terminologie, die
ithnen bekannt und vertraut war, ausgedriickt. In diefen vier Kapiteln
ift Paulus wirklich den Juden ein Jude. Aber uns find diefe Kapitel
verhingnisvoll geworden durch die Verdolmet{chung Luthers. Wir {ind
faft nicht mehr imftande, fie fo zu lefen, wie fie urfpriinglich gemeint
find. Luther hat die jiidi[chen Begriffe diefer Kapitel, die Bemiithungen
des Paulus, zu feinen Verwandten nach dem Fleiiche deutlich und
verftindlich zu reden, ohne weiteres auf das Leben des Chriffen be-
zogen, ohne - zu beachten, daf} Paulus diefelben Gedanken, die er im
1.—4. Kapitel jidifch iiberfetzt bat, in dem 6.—8. Kapitel in ihrer ur-
{priinglichen Unmittelbarkeit und frei aus dem Leben quellenden
Frifche vortrdgt. In der Tat, wird ja von Luther an bis auf den heu-
tigen Tag in der evangelifchen Kirche mehr von ,,Rechtfertigung® als
von ,,Erl6fung® und mehr von ,,Gerechtigkeit als von ,,Heiligkeit”
gelprochen, obgleich die erftgenannten Begriffe jidifch find und nur die
letzteren chriftlich. Auch in bezug auf die Vergebung der Stinden ift
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Luthers Verftindnis mehr dem jiidifchen dhnlich als dem des neuen
Teftaments, wie ja auch die vier erften Kapitel des Rémerbriefes weit
ofter zitiert werden (und den Theologen faft ausfchlieflich als Stiitze
ihrer proteflantifchen Theologie dienen) als die Kapitel 6—8, die aus
leicht verftindlichen Griinden fiir diefen Zwedk nicht verwendbar find
und nur ,,erbaulich ausgeniitzt werden konnen. In diefen Kapiteln ift
wirklich auch gar kein Stiitzpunkt fiir Betrachtungen iiber eine ,,an-
gerechnete Gerechtigkeit™, diefen herrlichften Schatz der evangelifchen
Kirche, vorhanden. Voll und klar wird hier das Evangelium verkiin-
det, das taufendmal reicher ift als das ,,Evangelium Luthers und der
evangelifchen Kirche: dafl Chriftus das Zeben {chenkt, das von ewiger,
gottlicher Art ift, und daff uns dies Leben nicht erft nach dem Tode er-
reichbar ift — obgleich auch uns gilt, dafl wir die Vollendung erft er-
leben werden, wenn Chriftus bei {feinem zweiten Kommen die Erléfung
der ganzen Kreatur bringt (Romer 8) — fondern daf} es {chon nach dem
Sterben des alten Menfchen, das auch wir erfahren konnen, anfingt,
weil dies Sterben die Vorbedingung der Geburt des neuen ift, ein Le-
ben, das nicht mehr unfer eigenes, d. h. nur menfchliches und deshalb
findliches und fterbliches, fondern das gottliche Leben Chrift; ift. Er
hat die Macht, die Siinde nicht nur fér uns, fondern auch iz uns zu
iiberwinden. Sind wir feine Knechte, feinem ,,Leib®, {einer Gemeinde
einverleibt, dann befteht keine Frage mehr, ob wir Siinder oder Ge-
rechte, gefchweige denn beides zugleich, feien. Er hat uns von der
Siinde losgekauft, freigemacht; durch ihn find wir von der Anklage von
feiten des Widerfachers, des groflen Ankligers (Offenbarung 12, 10)
freigefprochen, losgefprochen. Fortan lebt und wirkt fein Leben in uns.
Sein Tod ift unfer Tod, der Tod des alten, unter der Siinde und ihrem
Urheber verfklavten Menfchen. Und fein Leben ift unfer Leben in
Freiheit und Vollmacht durch die Kraft des Geiftes Gottes und Chrifti.
»Was ich noch im Fleifche lebe [d. h. in diefem fterblichen Korper],
das lebe ich in der Kraft des Gottes{ohnes, der mich liebte und fich fiir
mich hingab.*

Wir wiederholen es: Wir Menfchen des zwanzigften Jahrhunderts
haben es, trotzdem wir uns Chriften nennen und es auch {ind, infofern
als wir ohne Chriftus Gberhaupt nicht leben kénnen, doch nicht fo er-
fahren, wie Paulus es hier befchreibt. Aber es ift unwiderfprechlich das
Chriftentum des Neuen Teftaments und nicht Erfindung irgend eines
phantaftifchen Schwirmers. Ift es alfo {oweit mit uns gekommen, dafl
dies Chriftentum des Neuen Teftaments uns als Eine wilde Schwirme-
rei erfcheint, dann wire wohl das Wichtigfte, das fiir uns zu tun wire,
dafl wir uns darauf beldnnen, warum es {o geworden ift. Tun wir das
nicht, dann diirfen wir nicht gar zu zuverfichtlich um den Heiligen
Geift bitten. Denn er ift der Geift der Wahrheit und will in alle
Wahrheit fithren. Nicht nur in die, die uns gefillig ift.

(Fortfetzung folgt.) Julia Inger Hanfen.
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