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rafchend plotzlich, durch die Gegenmichte ganz zuriickgedringt, ftark
in Minderheit verfetzt, faft tiberflutet {ein; Baal mag {ich, in immer
neuen Formen, breit machen und tun, als ob er Gott und Herr wire,
die Bekenner des lebendigen Gottes aber gedchtet und verfolgt wer-
den. Immer wieder! Aber fie ift deswegen nicht verloren. Von ferne
nicht! Sie zieht fich blof} zurtick. Und es tut ihr vielleicht gut. Denn
allzu leicht fiegen, und wir’s auch in leidenichaftlichem Kampfe, ift
eine Gefahr. Es ift auch wohl in der Ordnung, daf} jene andern
Michte noch einmal ihren Tag haben und zeigen kdnnen, was fie {ind.
Laflt Euch dadurch nicht beirren. Gott ift nicht in dem Sturm leiden-
{chaftlicher politifch-religiofer Stromungen; Gott it nicht im Erd-
beben von plotzlichen ,,Erneuerungen®, die doch keinen rechten tiefen
Grund haben; Gott ift nicht im Feuer demagogifcher Lofungen, die
die Maflen entziinden; Gott ift im ftillen, fanften Wehen. Er ift nicht
in den glinzenden, lirmenden, offiziellen, der Mode ent{prechenden
Mehrheiten. Er ift gern bei den Minderheiten; er kbnnte, wie in den
Tagen des Elias, unter Umftdnden einmal bei einem einzigen Men-
{chen {ein, von dem dann das Wort einer andern Eliasnatur, des ge-
waltigen Schotten John Knox, gilte, das in Genf an der Reformations-
mauer fteht: ,,Ein Mann mit Gott ift immer in der Mehrheit.”“ Ver-
zage darum nur nicht, du Kimpfer und Kidmpferin fiir den lebendi-
gen Gott gegen die Baale unferer Zeit, {ondern gehe deinen Weg und
tue dein Werk. Das ift notwendig, gerade jetzt, in der Zeit {chein-
barer Ungunft. Gott kann rafch mit neuen Taten hervortreten. Er ift
der Herr, nicht Baal. Traue ihm! Gott ift in dem, was {ich verbirgt.
Gott ift in dem, was niemand fieht. Gott ift in einigen treuen Seelen,
die an thm fefthalten und fich durch keine Gotzen blenden und be-
raulchen laflen. Und deren {ind mehr, als man meint, Dort wohnt
er, in dzefem Hftillen, fanften Saufen®, in diefem Schwachen und Ge-
ringen, in diefem Ohnmaichtigen, und von dort wird er, vielleicht wie-
der in rafchem, wunderbarem Umichwung, allmichtig hervorbrechen.
Leonhard Ragaz.

Chriftentum und Kirche im Dritten Reich.?)

Ich m6chte meinen Vortrag iiber ,,Chriftentum und Kirche im Drit-
ten Reich* in zwei Teile gliedern. Im erften Teil werde ich Thnen iiber
die Entwicklung der kirchlichen Verhiltniffe im nationalfozialifti{chen
Deutfchland, foweit fie bis heute feftfteht, berichten, im zweiten Teil
werde ich die religitfe Gedankenwelt des Nauonalfomahsmus in Be-
ziehung zum Chriftentum behandeln.

: |
Religion bedeutet Bindung, fie ift das Gefiihl des Verflochten{eins
unferes unvollkommenen Wefens mit einer hoheren, vollkommenen

') Diefer Vortrag ift diefen Sommer im Schofle von ,,Arbeit und Blldung
von einer deutichen Frau gehalten worden.
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Macht. Adolf Hitler, der Fithrer der Nationalfozialiften, ift gewif} in
mancher Hinficht ein begabter Menich, er ift aber kein religitfer
Menich. Er ift iiberzeugt von [einer Vollkommenheit; er hat erftrebt
und erreicht, der Gott feines Volkes zu werden. Wie konnte er andere
Gotter neben fich dulden? In {einem Buche ,,Mein Kampf® ift daher
von religiofen Fragen fo gut wie gar keine Rede; fie {pielen beim
Aufbau feines Dritten Reiches nur eine taktifche Rolle. Das Pro-
gramm der Nationalfozialiftifchen Partei mit feinen 25 Punkten
bringt erft ganz am Schluf unter Punkt 24 die Thefe: ,,Wir fordern
die Freiheit aller Bekenntniffe im Staat, foweit f{ie nicht deflen Be-
ftand gefihrden oder gegen das Sittlichkeits- und Moralgefithl der
germanifchen Raffe verftoflen. Die Partei als folche vertritt den
Standpunkt eines pofitiven Chriftentums, ohne fich konfeffionell an
ein beftimmtes Bekenntnis zu binden.*

Wilhelm I. hatte einmal geduflert: ,,Die Religion mufl dem Volke
erhalten bleiben.” Das Chriftentum und die auf ithm ruhende Kirche
wurde von ihm als eine der fefteften Stiitzen feines Thrones gewdir-
digt. Aechnlich denkt Hitler. Er fagt (in ,,Mein Kampf“): ,,Die
nationale Bewegung f{ieht in beiden religiofen Bekenntniffen (im
proteftantifchen und katholifchen) gleich wertvolle Stiitzen fiir den Be-
ftand unferes Volkes.” Wenn er fich dabei auf die beiden chriftlichen
Bekenntnifle feftlegt, anftatt eine feiner Bewegung viel artgemifiere
Wuotanskirche aufzubauen (wie es viele {einer Anhinger wiinfchen),
fo macht er hier eine gefchickte Konzeffion an die Taktik der Maflen-
gewinnung. Hitler ift von Geburt Katholik. Trotzdem ftromte ihm
feine Anhingerfchar weniger aus dem Katholizismus zu, vielmehr
aus dem proteftantifchen Lager. Die katholifche Kirche ftand ihm bis
vor kurzem feindlich gegeniiber, erklarte {eine Lehre als gotteslifter-
liches Heidentum und verweigerte feinen Anhingern die kirchlichen
Amtshandlungen. Erft, als fein weltlicher Siegeszug unverkennbar
wurde, dnderte {ie ihre Haltung, nachdem ihr unwelentliche duflere
Zugeftindnifle gemacht worden waren und anfcheinend auch ein Wink
aus Rom erfolgt war, wo bekanntlich Minifter Goring mit den maf3-
gebenden Stellen verhandelt hatte. Heute ift der National{ozialift von
der katholifchen Kirche voll anerkannt: er wird getauft, getraut, be-
graben mit den gleichen Ehren wie jeder andere Katholik.

Die Entwicklung auf proteftantiicher Seite ift nun duflerft interei-
fant, und gerade die letzten Tage haben hochdramatiiche Wendungen
gebracht. Im Juni 1932, alfo {chon vor der Machtergreifung Hitlers,
hatte fich innerhalb des Nationalfozialismus die ,,Glaubensbewegung
der deutichen Chriften”“ gebildet. Diefe Bewegung ftellte fich die
Aufgabe, mit dem gleichen hinreiflenden Schwung, mit dem der
National{ozialismus auf politifchem Gebiet vorgeftiirmt war, die
Kirche zu erobern. In der Zeit vom 1.—j5. April diefes Jahres trat
fie in Berlin zu ihrer erften Reichstagung zufammen. Vertreter aus

allen Teilen des Reiches, auch Abgeordnete der 29 deutichen Landes-
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kirchen, waren erfchienen, um fich 1. iilber die Glaubens{itze, 2. iiber
die Organifation der Kirche des Dritten Reiches zu beraten. Die
Tagung wurde mit einem Feftgottesdienft in der Berliner Garnifons-
kirche eroffnet. Pfarrer Hoff legte {einer Feftpredigt die Worte des
Romerbriefes zu Grunde: ,,Wenn Gott mit uns ift, wer mag wider
uns fein? Er fihrte die Aufgaben und Ziele der neuen Glaubens-
bewegung vor Augen, die das Volk aus der marxiftiichen Gottlofig-
keit wieder zur Kirche fithren {olle, und wies darauf hin, dafl die
,Deutichen Chriften” mit grofiter Ruckﬁchtsloﬁgkelt daran arbeiten
wiirden, alles, was der evangelifchen Kirche feindlich fei, zu vernich-
ten und mit allen Kriften dafiir eintreten, daf} eine geeinte Deutfche
Reichskirche in Zukunft alle deutfchen evangelifchen Briider umfafle.
Bei den folgenden Beratungen iiber die Glaubensthefen miiffen
noch recht viel ver{chiedene Anfichten aufeinander geplatzt {ein. Zum
Beifpiel verlangte ein Redner: Das Alte Teftament ift aus der Lehre
auszumerzen, die Propheten {ind durch einen Kultus der germanifchen
Helden zu erfetzen. Ein anderer, der die Meinung ausiprach, daf}
Chriftus als Jude, wenn er jetzt leben wiirde, wahricheinlich bei
feinem Humanititsftandpunkt mit den Marxiften gemein{fame Sache
machen wiirde, forderte, dafd Chriftus aus der Glaubenslehre zu ent-
fernen {fei — alfo ein Chriftentum ohne Chriftus! — oder, wenn das
nicht ginge, {o folle man wenigftens eine groflere Uebereinftimmung
der Lehren Chrifti mit denjenigen Hitlers {chaffen. Er {chlof8 mit den
Worten: ,,Adolf Hitler ruft die Kirche! Moge die Kirche diefen Ruf
horen und ihm folgen!” Am Schlufle der Beratungen kam eine ge-
wifle Einigung zuftande in der Richtung, dafy die ,,Deutichen Chri-
ften*“ erkldrten, auf dem Boden des pofitiven Chriftentums zu ftehen
und f{ich zu einem bejahenden artgemiflen Chriftusglauben zu beken-
nen, wie er deutichem Luthergeift und heldifcher Frommigkeit ent-
{priche. Sie {ihen in der rechtverftandenen inneren Miffion das leben-
dige Tatchriftentum, das aber nicht in bloflem Mitleid, fondern im
Gehorfam gegen Gottes Willen und im Dank gegen Chrifti Kreu-
zestod wurzele. Blofles Mitleid fei Wohltitigkeit, werde zur Ueber-
hebhchkelt und verweichliche ein Volk. Die ,,Deutichen Chriften*
wollten eine evangelifche Kirche, die im deut{chen Volkstum wurzele;
fie lehnten den Geift des chriftlichen Weltbiirgertums ab. Sie wollten
die aus diefem Geift entipringenden verderblichen Erfcheinungen, wie
Pazifismus und Internationalismus, durch den Glauben an ihre von Gott
befohlene volkifche Sendung iiberwinden. Der Kampf gegen den
gott- und volksfeindlichen Marxismus, daneben auch gegen den
Ultramontanismus, fei eine der wefentlichften Aufgaben der Kirche.
Sie miiffe den Gedanken der Reinerhaltung der Rafle ausdriicklich ver-
treten. Evangelifche Arier, die Angehdrige fremder Raflen heiraten,
wiirden nicht kirchlich getraut, fondern wegen Raflenichande aus der.
Kirche ausgefchloflen. In einer temperamentvollen Rede fiihrte Pfar-
rer- Hoflenfelder (Berlin) aus, das grofle Ziel der Bewegung fei eimn
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Vaterland und eine Kirche. Wenn Luther gefagt habe, daff ein Land-
mann mit Pfliigen frommer fein konne, als eine Nonne mit Beten, {o
erklire die Glaubensbewegung der ,,Deutfchen Chriften®, daf} fiir fie
der S.A.-Mann in feinem Kampf gottgewollter fei, als “eine Kirche,
die nicht jubelnd einftimme in den Ruf zum Dritten Reich, und Pfar-
rer Wienecke {chlof} feine Rede mit dem Ausruf: ,,Hakenkreuz und
Chriftenkreuz gehoren zufammen!*

Am Schluff der Tagung wurden folgende Thefen als Grundiitze

der Glaubensbewegung ,,Deuticher Chriften*“ aufgeftellt:

,»Gott hat mich als Deut{chen gefchaffen.

Deutichtum ift Gefchenk Gottes.

Gott will, daf ich fiir mein Deutichtum kimpfe.

Kriegsdienft ift in keinem Fall Vergewaltigung des chriftlichen Ge-
wiflens, fondern Gehorfam gegen Gott.

Der Glaubige hat einem Staate gegeniiber, der die Michte der Fin-
fternis fordert, das Recht der Revolution.

Diefes Recht hat er auch einer Kirchenbehorde gegentiber, die die
nationale Erhebung nicht vorbehaltslos anerkennt.

Die Kirche ift fiir den Deutichen die Gemeinf{chaft der Gldubigen, die
zum Kampf fiir ein chriftliches Deutichland verpflichtet ift.

Das Ziel der Glaubensbewegung ,,Deutfcher Chriften® ift eine evan-
gelifche Deutche Reichskirche.

Die zweite Aufgabe jener bedeutungsvollen Tagung der ,,Deut-
{chen Chriften® betraf die Frage der Neuorganifation der Kirche. Man
{chlug die Zufammenfaffung der 29 Landeskirchen in’ einer geeinten
Deutichen Reichskirche vor und die Unterftellung derfelben unter einen
Fiihrer, den Reichsbi{chof, der nicht gewihlt, fondern in Gleichfchaltung
mit den Machtverhiltniffen im Preuflifchen Landtag vom Staate er-
nannt werden follte. Das bedeutete, dafl nur ein National{ozialift
fiir den Reichsbifchofpoften in Frage kdme. Der iiberlebte Parla-
mentarismus mit {feinen Wahlen zu den Bezirks-, Kreis-, Provinzial-
und Landesfynoden follte abgefchafft werden, ebenfo die Kirchen-
fteuer, die durch eine von jedem (wahricheinlich auch von den Juden)
zu zahlende Kulturfteuer erfetzt werden folle, aus der auch die Kir-
chen finanziert werden miifiten, Staatskommiflare follten eingefetzt
werden, um diefe Reformation der Kirche vorzunehmen. Bis zur
vollzogenen Neuordnung der Kirche habe der Staat {amtliche Geld-
zufchiiffe zu fperren.

Diefer radikal nationalfozialiftifchen Glaubensbewegung fteht nun
die im Deut{chen evangelifichen Kirchenbund vertretene Organifation
der 29 Landeskirchen gegeniiber. Zwilchen diefen beiden Parteien, den
,,Deutfchen Chriften““und dem Evangelifchen Kirchenbund, tobt feit dem
April der heftiglte Machtkampf. Das heiflt, duflerlich bekannte fich
'der Kirchenbund begeiftert zur nationalen Erhebung und Einigung
und zum Neubau des Reiches, er brachte aber doch den Mut auf,
Widerfpruch gegen verichiedene Forderungen zu erheben, indem er
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fich auf Hitlers Ver{prechen in der Kundgebung vom 23. Mirz
berief, in der er gefagt hatte: ,,Die nationale Regierung fieht in den
beiden chriftlichen Konfeffionen die wichtigften Faktoren zur Erhal-
tung unferes Volkstums. Sie wird die zwiichen ihnen und den Lin-
dern abgefchloflenen Vertrige refpektieren. Ihre Rechte {ollen nicht
angetaftet werden. Sie erwartet aber und hofft, dafl die Arbeit an
der nationalen und fittlichen Erhebung unferes Volkes, die fich die
Regierung zur Aufgabe geftellt hat, umgekehrt die gleiche Wiirdigung
erfahrt. Der Kirchenbund beanftandete vor allem die Arierthefe
und erklirte fie fiir unannehmbar. Eine Kirche, deren Meifter feine
Jinger mit den Worten ausgefandt hat: ,,Gehet hin und lehret alle
Volker und taufet fie im Namen des Vaters, des Sohnes und des Hei-
ligen Geiftes”, konnen fich nicht dazu verftehen, nur Angehdrige einer
beftimmten Rafle aufzunehmen. Die ganze Heidenmiifion wire da-
mit unmoglich. Auch die Beftellung eines Kirchendiktators fiir das
ganze Reich durch den Staat, ohne Mitwirkung der Kirchenfihrer,
wurde beanftandet, da hierdurch die Kirche thre Freiheit und ihr
Eigenleben verlore.

Als am 22, April plotzlich im Lande Mecklenburg-Schwerin von
der Regierung ein Staatskommiffar fiir die evangelifche Kirche ein-
geletzt wurde, der den Oberkirchenrat abfetzte und nach feinem Be-
lieben {chaltete, legte der Kirchenbund bei den Reichsinftanzen Pro-
teflt ein mit dem Erfolge, dafl der Kommiflar wieder abberufen wurde
— ein Zeichen dafiir, dafl Proteftieren auch im Dritten Reich Erfolg
haben kann, freilich nicht bei Jedem. Hitler hatte aber doch wohl
erkannt, dafl er ganz fo unbefchrinkt diktatoriich wie mit allen an-
dern mit den Kirchen doch nicht verfahren konne, wenn er nicht tak-
tifche Fehler begehen wolle. Er lieff fich daher auf Verhandlungen
ein und beftellte zu diefem Zwecke {einen Vertrauensmann, den
Wehrkreispfarrer Miiller aus Konigsberg, zu {einem Vertreter. Wehr-
kreispfarrer Miiller leitete am 26. April {eine Tdtigkeit mit folgen-
dem Aufruf ein: ,,Die ,,Deutichen Chriften® wollen eine evangeliiche
Deut{che Reichskirche. Sie haben das Kirchenvolk ftark aufgeriittelt.
Die Kirchenregierungen wollen ebenfalls eine groffe evangelifche
Kirche deuticher Nation. Diefe Kirche muf} jetzt gebaut werden. Es
it Wunich und Wille des Reichskanzlers, daf} die evangelifche Chri-
ftenheit das grofe Werk mit froblichem Gottverirauen beginne.
Zum Schlufl: ,,Der Herr der Kirche {chenke uns allen den Geift der
Einmiitigkeit, dafl wir gemeinfam und voller Zuverficht ans Werk
- gehen. Er gebe uns auch die Kraft, alle Storungsverfuche unerbittlich
niederzuhalten. Die evangeliichen Gemeinden aber im ganzen Lande
bitte ich, unfere Arbeit auf firbittendem Herzen zu tragen.‘

Alfo der Reichskanzler befahl, dafl mit freudigem Gottvertrauen
das Werk begonnen werden folle. Schon am nichften Tage erlieff
Dr. Kappler, Prifident des Kirchenausichuffes, ebenfalls einen Auf-
ruf, in dem er fagte: ,,Am heutigen Tage haben wir auf Grund weit-
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gehender Vollmachten des deutichen evangelifchen Kirchenausichuf-
fes als der gemeinfamen Vertretung {dmtlicher evangelifcher Kirchen
die Neugeftaltung des deutichen evangelifchen Kirchentums in An-
griff genommen. Mit voller Freudigkeit gehen wir gelchloflen ans
Werk.“ Seit jenen beiden Aufrufen haben zahlreiche Verhandlungen
zwiichen Wehrkreispfarrer Miller und dem Kirchenausichufl ftatt-
gefunden. Der Kirchenausichufl hat glatt in die Forderungen ein-
- gewilligt, die 29 Landeskirchen einer deutichen Reichskirche, die den
Namen ,,Evangelifche Deutiche Kirche* erhalten {oll, zu unterftellen,
ferner, alle Wahlen abzufchaffen und die Einfetzung eines Reichs-
bifchofs zu genehmigen. Der Wehrkreispfarrer Miiller hat dagegen,
wic ich annehme, obgleich es meines Wiflens nicht 6ffentlich aus-
gefprochen ift, die Arierthefe fallen laflen. Der Kampf tobt jetzt um
die Frage, wer den Reichsbifchof zu beftimmen habe. Die Kirchen-
fiihrer haben fich einftimmig fiir Paftor Bodelichwingh aus Bethel
bei Bielefeld erklart, die ,,Deutichen Chriften fiir Wehrkreispfarrer
Miiller. Hitler hat geduflert, dafl er {ich nicht einmifchen wolle. Bei
den jetzt ftattgehabten letzten Wahlen zu den preufiifchen Provin-
zialfynoden erhielten die ,,Deut{chen Chriften ein Drittel, die andern
zwel Drittel der Stimmen. Sollten trotz diefer Minderheit die ,,Deut-
{chen Chriften* den Reichsbifchof ftellen, fo gibe der Kirchenausfchufd
die Kirche vollig dem Nationalfozialismus und damit, {icher nach der
Ueberzeugung der meiften feiner Vertreter, einem nackten Heiden-
tum preis. Die Kirchenfithrer {ind alfo zum letzten Mal von ihrem
hochften Herrn vor die Frage geftellt, ob fie ithn weiter verraten wol-
len, um fich dadurch ein forgenfreies Leben mit Penfionsberechtigung
zu fichern, oder ob fie das Kreuz materieller Vernichtung auf fich
nehmen wollen. Es ift eine zentnerichwere Frage, aber von ihrer
Lofung hingt der {eelifche Halt von Millionen Men{chen ab und nach
meiner Meinung die letzte Hoffnung fir Deutfchlands geiftige Ret-
tung. Heute findet unter Vorfitz von Generalluperintendent Dibelius
ein Kirchentag in Potsdam ftatt, auf dem die Kirchenfithrer nochmals
beraten werden. Gleichzeitig haben die ,,Deutichen Chriften®, die er-
klirt haben, daff nur Wehrkreispfarrer Miller Reichsbifchof werden
konne, ebenfalls nach Potsdam eine Fithrertagung einberufen. Nach
der bisherigen Haltung der evangelifchen Geiftlichen, die, bis auf
wenige Ausnahmen, wider{pruchslos den Terror, die Sozialiften- und
Judenhetze geduldet haben, hege ich nur {chwache Hoffnung auf ihre
Standhaftigkeit.

Die katholifche Kirche ift in bezug auf Umichaltung noch nicht
foweit gekommen wie die evangelifche. Vor der Umwilzung war fie
eng mit der katholifchen Zentrumspartei verbunden. Das Zentrum |
ift als politiiche Macht ausgefchaltet. Am 28. Mirz hat die Ful-
daer Bifchofskonferenz fich ,,auf den Boden der Tatiachen™ geftellt
und Hitler die Verfohnungshand gereicht. Inzwilchen hat fich eine
Vereinigung deutfcher Katholiken gebildet, die anfcheinend die Ge-
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genfdtze katholifch und vélkifch zu vereinen fucht. Irgend welche

}(flﬁichfchaltungsbe{’crebungen {cheinen bisher nicht ftattgefunden zu
aben.")

11

Ich komme nun zum zweiten Teil meines Vortrages, worin ich
verfuchen will, klar zu machen, wie fich der Nationalfozialismus
geiftig mit dem Chriftentum auseinanderfetzt. Das ift eine recht heikle
Sache, denn

1. das Chriftentum kennt nur einen Gott, der Nationalfozialis-
mus aber vier, namlich: die Nation, die Rafle, Grofideutfichland und
Adolf Hitler. Wie weit die Vergottung, oder vielmehr Vergotzung
Hitlers geht, werden Sie {ich vorftellen kénnen, nach den vielen Re-
den iiber ihn, nach den Bildern, die ihn und f{eine hingerifienen An-
hanger zeigen. Eine gute Illuftration zum Hitlerkult bildet das
Hitler-Vaterunier, das an verfchiedenen Orten Deut{chlands gebetet
wurde und lautet:

,,Adolf Hitler, Du bift unfer Fiihrer;

D=in Name macht die Feinde erzittern,

Dein Drittes Reich komme,

Dein Wille {ei allein Gefetz auf Erden.

Laf} uns tiglich Deine Stimme horen, :

Und befehle uns durch deine Fiithrer, denen wir gehorchen wollen

Unter Einfatz unferes eigenen Lebens. Das geloben wir.
Heil Hitler!* ?)

Wir {prachen von den Gegenfitzen zwifchen Chriftentum und
Hitlerreligion und ftellen feft:

2. Das Chriftentum hat die iberwiltigende Lehre von dem Wert
jeder Men{chenfeele, als eines Teiles von Gott felbft, gebracht. Der
Nationalfozialismus erkennt nur den Wert der reinralfigen Germanen
an (reinraifig wenigftens bis zum Grofivater), dagegen {pricht er den
ibrigen Raflen und Volkern, befonders den Franzofen und Juden,
Men{chen-Vollwert ab.

3. Das Chriftentum predigt die allgemeine Menf{chenliebe! Denn
alles, was Men{chenantlitz tragt, hat An{pruch auf unfere Wiirdigung
und unfere Hilfe. Der Nationalfozialismus dagegen tut die Huma-
nitit in Acht und Bann; er betrachtet fie als die Urfache der angeb-
lichen Degeneration des Men{chenge{chlechts, und zahlreiche Minifter-
reden {prachen ihre Verfehmung aus.

4. Das Chriftentum verkiindigt die Gerechtigkeit, d. h. jeder
Menich und fein Tun foll mit dem gleichen Mafle gemeflen werden.
Der Nationalfozialismus dagegen verachtet die Objektivitdt, zu gut
Deutich: die Gerechtigkeit. Ein klaffifches Beifpiel dafiir it die Rede

1) Ueber die weiteren Entwicklungen vgl. ,,Zur Weltlage®. D. Red.
) Vgl. Juniheft Seite 312. D. Red.
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des Minifters Goring in Effen, wo er fagte: ,Ich danke meinem
Schopfer, dafl ich nicht weifl, was objektiv ift. Ich bin {ubjektiv, ich
ftehe einzig und allein zu meinem Volk. Alles andere lehne ich ab.*
Nach diefer Einftellung it der eine Morder ein {churkifcher Unter-
menich, der andere Morder ein glorreicher Held.

5. Das Chriftentum erftrebt ein Friedensreich auf Erden, der Na-
tionalfozialismus aber verherrlicht den Krieg, fogar den modernen
Krieg mit Gas und Gift, als den Erneuerer des Men{chenge{chlechts,
den Jungbrunnen der Nation.

6. Das Chriftentum ift aus dem Judentum hervorgegangen. Jefus
felbft war ein Jude aus dem Stamme Davids. Der Nationalfozialis-
mus verpont aber die judifche Rafle und ihre Kultur. Am letzten
Karfreitag wurde an die Kirchentiir eines Dorfes bei Kéln ein Bild
gehefter, das Chriftus darftellte, nicht am Kreuze, fondern am Gal-
gen, mit der Unter{chrift: ,,Tod dem Juden- Chrifbus!®  Ift das nicht
ganz folgerichtig? Man beachte dabei, wie fich die Ankiindigung Hit-
lers, dafl in Zukunft fiir {chimpfliche Verbrechen, z. B. Landesverrat,
der Galgen in Anwendung kommen folle, auf die Volksfeele aus-
wirkt!

It ¢s nun bei all diefen krafleften Gegenfitzen nicht finnlos, das
Chriftentum als Reichsreligion zu erkliren? Logifche Kopfe haben
daher eine Wuotanskirche vorgelchlagen, eine Kirche, die nicht das
Kreuz predigt, fondern den Hammer des deut{chen Gottes Tor, dem
die tibrige Welt als Ambof} dienen foll. Man hat gefagt, das Chriften-
tum fei der nordifchen Rafle nicht artgemaf}, und man hat recht da-
mit. Das Chriftentum will gar nicht artgemifl fein, nicht bequem
und irgend einer Men{chenart angepafit; es will dem Menichen Un-
ruhe und Kampf bringen gegen f{eine niederen Triebe, gegen die Di-
monen in thm; es will den neuen Adam, alfo eine neue Rafle formen.
Deshalb ift es durchaus folgerichtig, wenn z. B. der Generalftabschef
des Weltkrieges, Erich Ludendorff, das Chriftentum als fiir die nor-
difche Rafle untauglich erklirt. Seine ihm geiftesnahe Gattin Mathilde
hat ein Buch gefchrieben mit dem Titel: ,,Erlofung von Jefus Chri-
ftus“, worin f{ie nachweifen will, daf} alles Ungliick der Welt, die
blutigften Kriege, die Entartung der Raflen, durch die Irrlehren des
Juden Jefus verurfacht feien. Ludendorff nennt die von ihm erdachte
Religion der germaniichen Gotter ,,Deutichen Gottesglauben®. Trotz-
dem er in feinem Tannenbergbund Taufende von Anhangern vereint
hat, wird er vom Nationalfozialismus nicht ernft genommen. Man
fagt er fei durch feine Niederlage und dadurch, dafl man ihn, den
Urheber des Gefuches um Waffenftillftand, gegenuber Hindenburg in
den Schatten geftellt habe, geiftig geftort worden.

Die oberften Fithrer des Dritten Reiches, alfo Hitler, Goring,
Gobbels, Frick {ind religios vollig unintereffiert und fie machen dar-
aus kein Hehl, heben {ich vielmehr dadurch vorteilhaft vom Vize-
kanzler Papen ab, der fich nicht genug tun kann, Religiofitit zu heu-
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cheln und den Namen Gottes in feinem lifternden Munde zu fiihren.
Wenn Hitler gelegentlich eine Rede mit den Worten {chliefit: ,,Denn
unfer ift das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit'), Amen®, oder
wie am Tage der Deutichen Arbeit mit den Worten: ,,Herr, du fichit,
wir haben uns gedndert; das deutiche Volk ift nicht mehr das Volk
der Ehrlofigkeit, der Schande, nein, Herr, das deutfche Volk ift wie-
der ftark geworden in feinem Geifte, ftark in feinem Willen, in {einer
Beharrlichkeit, ftark im Ertragen aller Opfer. Herr, wir laffen nicht
von Dir, nun {egne unfern Kampf um unfere Freiheit und damit um
unfer deutiches Volk und Vaterland“ — wenn er folche Worte {agt,
dann ift das nicht weniger Blasphemie; denn man weifl aus Hitlers
eigenen Bekenntniflen, daf} -es fich dabei nur um Redetricks handelt,
denen keine rehglofen Gefiihle zugrunde liegen.

Andere Nationalfozialiften aber nehmen das Problem des Chriften-
tums ernft und verfuchen, diefes mit den Ideen des Nationalfozialis-
mus ins Reine zu bringen. Eine Unzahl von Gelehrten und Laien hat
{ich auf die Lofung der volkifch-religiofen Frage geftiirzt, und Prof.
Ernft Bergmann (Leipzig), der {elbft Vater einer neuen Religion, der
»,Deutichen Nationalkirche®, ift, {chreibt: ,,Bergehoch tiirmt fich die
religiofe Literatur; jeder will einen Bund griinden, eine Glaubens-
gemein{chaft; jeder ift ein kleiner Luther.”

Aus der Fiille des Materials mochte ich nun ein Werk herausgrei-
fen und Thnen davon erzihlen, weil es mir aufs Hochfte charakte-
riftifch fiir die heutige deutfche Geiftesverfaflung ericheint, die frei-
lich gar nicht von heute ift, fondern {chon im letzten Viertel des vori-
gen Jahrhunderts, alfo vor Kriegsnot und Verfailles, im deutichen
Geifte, faft unbewuflt, keimte und wuchs. Und jetzt wirkt fie auch
im Unterbewufitlein von vielen Deutichen, die weder philofophifche
noch religiofe Studien getrieben haben, rein gefiihlsmiflig, ganz in-
ftinktiv. Es it das Werk Wilbelm Stapels: ,Der chriftliche Staats-

mann, eine Theologie des Nationalfozialismus®, er{chienen 1932.

Stapel ift fich vollig klar iiber die Schwierigkeit, das Chriftentum
fiir den Nationalfozialismus verwendungsfahig zurecht zu ftutzen.
Er ift glithender Nationalfozialist. Er erkennt das deutiche Volk als
hoch iiber allen Volkern ftehend, zu einer Weltmiffion berufen, zu
der Miflion, rein machtmiflig die ganze Welt, nicht nur Europa, unter
seine Herr{chaft zu zwingen, und dann, durch diefes ,,Jmperium teu-
tonicum®, wie er es nennt, der Welt die wahre Kultur zu bringen
und durch einheitliche Wirt{chaftsorganifation auch den Frieden. Die
Aufgabe, die er fich in dem erwihnten Buche geftellt hat, ift, diefes
,,Impenum teutonicum*® und die Kriege, die fiir fein Zuftandebringen
notig find, aus der chriftlichen Lehre zu begriinden und darzulegen,
wie ein deutfcber Staatsmann auch ein chrifflicher Staatsmann fein

1) Er fagte eigentlich, das Unfervater offenbar nicht genau kennend: ,,Ge-
rechtigkeit”., D. Red.

325



konne. Zu diefem Zwedk ftiirzt er fich in das Meer der Myftik und
{chwimmt nun munter darin herum; denn Wafler hat bekanntlich
keine Balken, und im Meer der Myftik liuft man nicht Gefahr, fich
an den Balken der Vernunft, der Ratio, zu ftoflen. Er fagt, wenn man
das Chriftentum vom Pfychologifichen und Sittlichen aus beurteilen
wollte, fo bliebe nichts, als eine jiidifche Nationalreligion {ibrig. Da-
durch aber, dafl man das Chriftentum als geoffenbarte Religion er-
kenne, erhebe es fich aus der Sphire des P{ychologifchen und Sittlichen
ins Metaphyfiiche und werde dadurch zur Univerfalreligion. Unter
Offenbarung verfteht er die Myftik des geborenen und geftorbenen
Gottes, die Myftik der Gnade und die Wiedergeburt im Jenieitigen.
Der geborene und geftorbene Gott, {agt er, {fei etwas anderes, als der
gottbegnadete Rabbi der Bergpredigt. Auf den Glauben an die
Gnade komme es an, nicht auf das fittliche Handeln. Wortlich heifdt
es: ,,Es ift eine Verhdrtung und Verftockung des Sinnes und Ge-
{chmackes fiir das Heilige, wenn man im Heiligen nicht fo {ehr den
Gldubigen, fondern vielmehr den Tugendbold fieht.“ Der kategoriiche
Imperativ Kants ift nach ihm die Folge davon, daf} die Gemein{chaft
nicht mehr an etwas Heiliges gebunden ift, dafl ein imaginiertes Sit-
tengefetz an die Stelle Gottes, ein {fogenanntes Gewiflen an die Stelle
der gottlichen Offenbarung trete. Er fagt, das Chriftentum fei {einem
Wefen nach tiberhaupt nicht Sittlichkeit. Wortlich: ,,Das ethilifierte
Chriftentum it daher {chlechthin ein Gegenchriftentum. Wire das
Wefen des Chriftentums im Sittlichen begriindet, fo hinge feine All-
gemeingliltigkeit davon ab, daf} es nur eine einzige Sittlichkeit fiir alle
Volker und fiir alle Zeiten gebe. Er verfucht nun nachzuweifen, dafl
dem nicht {o fei, dafl es fo viele Sittlichkeiten gebe, wie es Nationen
und Kulturepochen gibt, daff z. B. im Mittelalter zu gleicher Zeit die
Sittlichkeit des kithnen, kriegerifchen Ritters und die Sittlichkeit des
asketifchen, biiflenden Monches anerkannt gewefen fei. Ganz griind-
lich nimmt er {ich die Bergpredigt vor, die, wie er fagt, mit Vorliebe
von Atheiften zitiert werde, {obald es {ich darum handle, den Macht-
{taat und die Gewaltpolitik abzulehnen, den Krieg moralifch zu ich-
ten und tber das Strafrecht des Staates ,,Wehe zu {chreien als tiber
eine Graufamkeit, mit einem Wort: den Staat durch Moral zu ent-
nerven. Vor allem will er feftftellen, daff die Bergpredigt nicht eine
Ermahnung an das chriftliche Volk, an die Menfchheit {ei, fondern
eine Jiingerlehre. Sie fei eine Unterrichtsftunde, die Jefus feinen Jiin-
gern erteile, in der er ithnen Verhaltungsmafiregeln fiir ganz konkrete
Lagen ihres befonderen Lebens gebe, die zum Teil fiir die Allgemein-
heit ganz unausfiihrbar {eien. Hierzu gibt er ein Beifpiel, das ich
zitieren will, weil es die ganze Flachheit und Ernftlofigkeit {eines
Philofophierens beleuchtet. Wortlich fagt er: ,,Wenn jemand in das
Berliner Warenhaus Tietz kommt und dartiber fchilt, daff das ge-
lieferte Damenkleid nicht den gewiinichten Sitz habe, fo miifite das
Warenhaus Tietz, falls es chriftlich wire und chriftliche Sittlichkeit zu
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betdtigen die Abficht hitte, um des lieben Friedens willen zu dem
Damenkleid auch noch einen Regenmantel {chenken, nach Chrifti
Lehre: ,,So jemand mit dir rechten will und deinen Rock nehmen,
dem lafl auch den Mantel.“ Befonders eifrig nimmt fich Stapel des
Wortes ,,Liebet eure Feinde™ an, das das Schlachtgef{chrei der Frie-
denskimpfer geworden fei. Man verkennt dabei, behauptet er, daf}
Jefus damit nicht den politifchen Feind, {ondern den Privatfeind
meine, Wenn man aus diefem Wort entnehmen wolle, dafl Jefus den
Krieg dchte, fiir Kriegsverweigerung eintrete, dann miiffe man aus
dem Wort ,,Richtet nicht, auf dafl ihr nicht gerichtet werdet, auch
entnehmen, daf} er die Gerichte abichaffen wolle. Jefus habe weder
die Steuern, noch das Strafrecht noch den Krieg bekimpft. Er habe
eingefehen, dafy Krieg Not der Natur [ei. Aber, im Grunde, meint
er, {ind diefe Ueberlegungen vollig miiffig, da das Wefen des Chriften-
tums ja gar nicht im Sittlichen, fondern im Metaphyfifchen liegt. Ich
mochte hier eine lingere Stelle wortlich zitieren:

»Der Chrift weiff, dafl er iberhaupt nicht anders leben kann, als in der
Stinde, dafl er keine Entfcheidung treffen kann, ohne Unrecht zu tun, daf er nicht
gut handeln kann, ohne damit zugleich béfe zu handeln. Thm bleibt daher das
Rechenhafte moralifcher Kleinlichkeit fern. Chriftentum macht tapfer zum Leben,
weil es frei macht von der Aengftlichkeit... Die Welt it von Gott der Sterb-
lichkeit tberliefert worden, fie ift zur Vernichtung beftimmt, alfo mag fie nach
ithrer Beftimmung zu Grunde gehen. Der Menich, der fie beflern zu konnen
glaubt, der eine hohere Sittlichkeit herbeifiihren will, macht einen licherlich kleinen
Aufftand gegen Gott... Die moralifche Meinung alfo, dafl dem Gottesfrieden
ein irdifcher Frieden entiprechen miifle, ja, dafl der Gottesfrieden durch eine mora-
lifche Betidtigung des Menfchen auf politifchem Gebiet in einen ,,Weltfrieden”
verwandelt werden konne, it eine grobe Verfilfchung des Chriftentums. Der
irdifche Staat it notwendig ein Staat der Macht. Die Macht moralifch herabzu-

wiirdigen, ift unmoralifch, mehr noch, ift eine Auflehnung gegen Gottes Willen.
Wire Macht unfittlich, fo wire Gott, der Allmichtige, auch der Allerunfittliche.”

Und etwas weiter .unten fagt er iiber die Begriffe ,,gut und bofe*:

»Nicht wahr, der alte Herr Kellogg ift ein ,,guter” Menich, wir aber, die wir
imftande wiren, den ganzen Weltball zu Afche zu verbrennen, wenn wir damit
Deutichland frei machen konnten, wir find ,,bofe” Menfchen! Aber vielleicht ift
es beffer mit Stein und Arndt und Bismarck in der Hélle, als mit der abfcheu-
lichen Rotte der puritanifchen Moraliften im Himmel zu {ein.

Stapel gibt zu, daf die Liebe das Hauptprinzip des Chriftentums
ift. Wollte man einen chriftlichen Staat {chaffen, fo miifite man ihn

allein auf Liebe und mit Liebe griinden. Er weift nach, daf} dies zum
Verderben der Men{chheit fithren miifite und {agt wortlich:

»Es gibt weder chriftliche Staaten noch chriftliche Parteien, aber... es gibt
Chriften. Chriften kdnnen Staatsbiirger und Parteimitglieder fein. Was fie von
andern unter{cheidet, ift nicht als cine befondere Weisheit oder Moralitit oder
Sanftheit und dergl. wahrzunehmen, fondern es liegt im Unwahrnehmbaren, in der
Subftanz. Sie find ihrem Gott gefchworen. Sie unterftechen dem Herrn der himm-
lifchen Heer{charen. Daher denken und handeln fie in einem gréfleren Raume,
als die andern Men{chen. Fiir fie ift nicht nur diefe Welt da, fondern auch noch
eine Welt binter der Welt. Sie handeln nicht nur auf der Erde, fondern immer
zugleich im Himmel und auf Erden. Darum find ihre Enticheidungen anders be-
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ftimmt als die Entfcheidungen der andern. Sie vermdgen fich riickfichtslofer ein-
zufetzen, und iber alles Irdiiche hinweg, auch iiber die Moralitit diefer Welt hin-
weg, das zu tun, wozu von Gott fie beauftragt find. Beauftragt aber ift der Chrift
durch feine Gefchaffenheit und feine Berufung. Ift er als Deutfcher gefchaffen,
fo foll er alles an fein Deutichtum und an fein Deutiches Reich fetzen. Ift er als
Englinder gefchaffen, fo foll er dasfelbe fiir fein Volk und fiir feinen Staat tun.
Wie das zu vereinigen fei, dafiir lifit er Gott forgen. Und ift er als Verbrecher
gelchaffen . . .: allerdings, fo foll er als Verbrecher zur Holle fahren. Ein tapferer
Verbrecher gilt immer noch mehr als ein feiger, kiimmerlicher Verbrecher. Was
geworden ift, mufl fich auswirken. Dazu ift es geworden.”

Wir miiffen bei diefen Zitaten immer im Auge behalten, dafl es
Stapel einzig und allein darum zu tun ift, die Taten und Pldne des
Nationalfozialismus zu rechtfertigen, und ihn fiir die grofle Mafle, die
nach religiofer Begriindung verlangt, mit einem chriftlich {ein {ollen-
den Mantel zu behédngen.

Ueber den wahren chriftlichen Staatsmann {agt Stapel das Fol-
gende (denn es gibt nach ihm zwar keinen chriftlichen Staat, wohl

aber einen chriftlichen Staatsmann):

»Der chrifttliche Staatsmann wird zum Fiihrer durch einen unergriindlichen
Zauber ..., der ihm jene Weihe gibt, welche die Menichen fich beugen macht vor
dem, der mit diefem Zauber begnadet ift. Diefer unfafibare geiftige Schimmer, der
vermutlich nichts anderes ift als ein Durchleuchten metaphyfifcher Zwecke, macht
die Autoritit des Fithrers aus, der einen gottlichen Willen zu erfiillen hat.”

- Nun nochmals und zum Schluf} zu Stapels ,,Imperium teutoni-
cum®‘. Er untericheidet zwei Arten von Volkern, das moraliftifche und
das imperialiftifche Volk. Von letzterem fagt er:

»Es beanfprucht die Schirmherrichaft iber die andern Volker, die Fihrer-
fchaft. Es will alle Volker der Erde nicht in einem Staat, fondern in einem Reich
vereinen. Das eine Reich ift der {chopfungsmiflige Sinn der Weltgelchichte. Es
fteht in unldsbarer metaphyfifcher und gelchichtlicher Verbindung mit Chriftus
und mit der Gemeinfchaft der Heiligen... Der letzte und hochite Staatsmann
wird der chriftliche Kaifer des einen chriftlichen Reiches fein, der Traum der Ge-
fchichte. Gewaltig wird er fich erheben auf Gottes Geheifl, wie der unbindige
Lowe. Herrlich an Kraft, hochgemut und ftolz, {chrecklich den Emporern, milde
den Seinen, ein Krieger, dem niemand widerfteht, ein Vater den Seinen, demiitig
vor Gott, fo wird er die Krone iiber allen Vélkern tragen. Wenn aber feine
Herrfchaft die Enden der Erde erreicht hat und rings um den Erdball nichts ihm
widerfteht, wenn er mit dem Scheitel die Sterne beriihrt, dann ift die Weltge-
{chichte an ihr Ende gekommen. Dann hat alles Irdifche fich erfiille. Der Kaifer
wird die Krone von feinem Haupte nehmen und fie am Kreuz von Golgatha nie-
derlegen. Dann wird Chriftus ,,aufheben alle Herr{chaft und alle Obrigkeit und
Gewalt”. (1. Kor. 15, 24.) Weil der Jiingfte Tag und das Gericht Gottes Ziel
und Ende aller Gefchichte ift, darum f{chreiten wir ithm entgegen mit dem Ruf:
Salve, mundi domine, Caesar noster, ave! Heil dir, Herr der Welt, Kaifer unfer,
fei gegriific!” .

Welche Nation foll nun, nach Stapel, der Triger diefes einen Rei-
ches, diefes Weltimperiums, fein? Er antwortet:

»Der Triger des neuen Imperialismus kann nur die deutiche Nation fein.”

Diefe Behauptung wird gewiflenhaft begriindet und daraus ge-
{chloffen:

»Nur ein von Deutfchen gefithrtes Europa kann ein befriedetes Europa wer-
den. Europa krankt an der Schwiche der Deutfchen. Nur wenn wir die Vormacht

328



haben, kénnen fir uns dic Grenzen fo bedeutungslos werden, daf wir fie fogar
laffen konnen, wie fie find. Sind wir die Vormacht, und it der Deutfche, in wel-
chem Land und Volk Europas auch immer, als der Erfte anerkannt, fo wird endlich
Ordnung kommen in diefen zerriffenen Erdteil. Wir werden die andern Vélker
in ihrer Volkhaftigkeit nicht nur belaflen, fondern wir werden ihr Volkstum
pflegen, denn wir lieben die bunte Fiille des Eigenwiichfigen. Wir werden den
andern Volkern ihre Grenzen nicht antaften, denn weshalb {ollte das herr-
{chende Volk eiferfiichtig fein?... Eins aber fordern wir: das Imperium. Wo uns
das Imperium nicht zugeftanden wird, muff es errungen werden. Denn wir find
nicht andern ,gleich”, fondern wir find ,,Dent[che”... Wir find Deutfche, gleich-
viel, ob Minderheit oder Mehrheit, und als Deutfche find wir die Erffen. Wenn
in ganz Polen nur zwei Deutfche wohnen wiirden, fo wiren fie mehr als die Mil-
lionen Polen; denn fie {ind eben Deutfche. Der Rang wird nicht durch Zahl und
Menge, fondern durch die Qualitit des Seins, anders ausgedriickt: durch die Ge-
{chichte beftimmt... Es geht nicht um die Zahl, fondern um den Rang der Deut-
{chen. Es geht nicht um die Wirtichaft, fondern um die Vormacht der Deut{chen.”

Aus diefem Bewufitfein unendlicher Ueberlegenheit des deutfchen
Volkes tiber alle Volker quellen ihm die Worte an die deutfche
Jugend:

»Konnt ihr es ertragen, einer Nation anzugeh®ren, die andern Nationen
frondet? Konnt ihr es ertragen, in die Armfeligkeit gedriickt, ein hoffnungslofes
Leben zu verbringen? Konnt ihr es ertragen, dafl die Welt nicht vor euch bangt?
Alles konnt ihr haben, wenn ihr den Mut habt, eure Beftimmung zu erfiillen. Es
ift ja nicht, wie die Unwiflenden behaupten, die wirt{chaftliche Sorge, die ecuch
verbittert, es ift der Stolz. Stolze Jinglinge und eine unterworfene Nation...
wie geht das zufammen? In eurer Bitterkeit girt die Zukunft. Euer Stolz muf
von Gott belohnt werden mit dem Fiihrer, der euch zu Herren macht iiber die
weiten Lidnder, die eurer Herrfchaft beftimmt find. Eurer Herrichaft, die wieder
Grofle und Glanz bringen foll in diefe dumpf gewordene, dem Geld und der Ge-
meinheit verfallene Welt.”

Wenn ich Thnen fo ausfiihrlich vom ,,chriftlichen Staatsmann®
Wilhelm Stapels gefprochen habe, {o tat ich es:

1. weil fie nicht etwa die Auslaflungen eines irrfinnigen Literaten
find, fondern weil fie durchaus mafigebend fiir die deutfche Geiftes-
einftellung {ind, vom Nationalfozialismus nicht nur vertreten, fondern
auch gelebt werden;

2. well fie die eigentliche und die einzige Religion des National-
{ozialismus darftellen;

3. weil ich fihle, dafl ihre Ausftrahlungen {iber den Schutzwall
der Grenze hinweg auch {chon in die Schweiz gedrungen find. Ich fehe
in ithnen ein vollendetes Meifterftiick des Satans. Er hat fich den
Schafspelz angeblich chriftlicher Myftik umgehingt, um die Seelen fiir
fein Hollenwerk einzufangen. Wir konnen ihm nur widerftehen,
wenn wir ihn voll erkennen und durchfchauen. Die Welt mufl wiffen
vom ,,lmperium teutonicum®, damit fie erkennt, was ihr droht.
Und ich mochte durch meinen Vortrag die Anregung gegeben haben,
auf der Wacht zu {ein vor {olchen falfchen Propheten, und wo fich
nur die Moglichkeit bietet, auch die Mitmenichen aufzukliren.

Zum Schlufl mochte ich Thnen darum noch einige Worte des Evan-
geliums ins Geddchtnis rufen, die kiirzlich an diefer Stitte zitiert
wurden, die heute befonders ihren ewigen Sinn erweifen:
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»Sehet euch vor vor den falfchen Propheten, die in Schafskleidern zu euch
kommen, inwendig aber find fie reiflende Wolfe. An ihren Friichten follt ihr fie
erkennen. Kann man auch Trauben lefen von den Dornen, oder Feigen von den
Difteln? Alfo ein jeglicher guter Baum bringet gute Friichte, aber ein fauler
Baum bringet arge Friichte. Ein guter Baum kann nicht arge Friichte bringen,
und ein fauler Baume kann nicht gute Friichte bringen. Ein jeglicher Baum, der
nicht gute Friichte bringet, wird abgehauen und ins Feuer geworfen. Darum, an
den Friichten follt ihr fie erkennen. Es werden nicht alle, die zu mir fagen: Herr,
Herr, in das Himmelreich kommen, {fondern die den Willen tun meines Vaters
im Himmel. Es werden viele zu mir fagen an jenem Tage: Herr, Herr, haben
wir nicht in deinem Namen geweisfagt? Haben wir nicht in deinem Namen
Teufel ausgetrieben? Haben wir nicht in deinem Namen viele Taten getan? Dann
werde ich thnen bekennen: Ich habe euch nie erkannt. Weichet alle von mir, ihr
Miffetdter!™ « ‘ *

Nachwort.

Ich habe in der letzten Erdrterung ,Zur Weltlage* nach der Mit[chuld der
dialektifchen Theologie an den verhingnisvollen deutichen Entwicklungen gefragt.
Nun geftehe ich, daff es vor allem der vorliegende Vortrag mit {einen Zitaten aus
dem Buche von Stapel (das ich inzwifchen auch felbft gelefen habe) war, der mich
zu diefer Bemerkung veranlaflte. Denn in Stapels Gedanken findet {ich eine wahr-
haft grauenvolle Kombination von Gedanken der dialektiichen Theologie mit
einem Molochkultus des deutfchen Nationalismus. Ich mufl daran fefthalten: Da-
durch, dafl di: dialektifche Theologie dem politiichen Handeln eine wefentliche
Bedeutung geraubt und alles Handeln iberhaupt entwertet hat, indem fie
es als vor Gott gleichgiltig erklirte oder doch zu erkliren {chien, hat fie den Gei-
ftern, die nun im Nationalfozialismus f{ich austoben, freie Bahn gefchafft. (Man
lefe z. B. noch einmal den Satz Stapels: ,,Der Chrit weiff, daf} er Uberhaupt
nicht anders leben kann, als in der Siinde, dafl er keine Enticheidung treffen kann,
ohne Unrecht zu tun, daf} er nicht gut handeln kann, ohne damit zugleich bofe zu
handeln. Das ift gut barthianifch gefprochen.) Nur die religiofen Sozialiften
find diefen rechtzeitig entgegengetreten, und f{ie konnten es auch.

Aber fo fehr ich daran fefthalte, fo it es mir doch nie eingefallen, dafl das
der Meinung und Abficht eines Karl Barth (um von Brunner und Thurneyfen gar
nicht zu reden) entfpreche. Und nun ift eine Schrift von ithm erichienen, die das
jedermann fo klar als nur méglich macht. Sie trigt zwar den feltfamen Titel:
»Die theologifche Exifienz heute” und ift in jene theologifche Emballage gewickelt,
die ich fiir verkehrt, ja faft licherlich halte. Aber fie enthilt einen fehr wertvollen
Kern. Mit grofler Schirfe und Eindringlichkeit zeigt fie den rein politifchen Ut-
{prung der ncuen ,,Reformation” der Kirche auf, und ebenfo klar und {charf de-
maskiert fie diefes Reichsbifchofstum mit feinem Miflbrauch des ,,Fithrertums® und
feinem Schwanken zwifchen dem nicht erreichbaren und nicht offen zu geftehenden
katholi[chen Sinn und einer rein politifchen Machtinftitution. Ja, fie geht fo weit,
ciner folchen Kirche allfillig ,,Renitenz’, und das heifit doch wohl: Proteft bis
zum Austritt, anzukiindigen. :

Alle Achtung davor, befonders vor dem hohen perfonlichen Mut, der fich darin
bekundet. Freilich tritt auch in diefer Schrift der tiefe Mangel des ganzen ,,Bar-
thianismus® hervor, der mit dem Worte Gottes nicht in die kimpfende Wirklichkeit
eingehen, fondern fich im Reiche der reinen Theologie halten will. Es ift faft ein
wenig komifch, wie Barth erklirt, er treibe auch in der Unruhe diefer Zeit Theo-
logie, und nur Theologie. Und feine Gegner {ind ihm darin #berlegen, wenn fie
das ,,Wort Gottes auch in der Zeitbewegung erkennen wollen; denn das Wort
Gottes ift kein papierenes! Die Frage ift blof}, ob fie es wirklich erkennen. Barth
hat darin Recht, da das nicht der Fall it und hat die Bibel auf feiner Seite.
Ueberhaupt hat er mit feinem Nein recht, und das ift diesmal die Hauptfache. Es
ift eine Tat, die groflen Wert hat und haben wird. Leonhard Ragaz.
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