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Die Jahresverfammlung der Freunde der NeuenWege.

»Die Men{chen werden durch Gefinnungen vereinigt, durch Mei-
nungen getrennt. Jene {ind ein Einfaches, in dem wir uns zu-
fammenfinden, diefe ein Mannigfaltiges, in das wir uns zerftreuen.*
Diefes Goethewort mochte ich diesmal an den Anfang meines Be-
richtes iiber die Jahresverfammlung der ,,Freunde der Neuen Wege*
fetzen, die am 29. Mai im Heim von ,,Arbeit und Bildung® in Ziirich
ftattfand. Es entipricht vielleicht dem Eindruck, den etliche der Teil-
nehmer, worunter fich auch die Berichterftatterin befindet, mit fich
heimnahmen. Freilich mufl ich gleich beifiigen, dafl dies Wort nicht
etwa den Eindruck der ganzen Tagung wiedergibt, fondern nur den-
jenigen, welche die Diskuffion, die auf den Vortrag folgte, hinterlief3.
Auch muf} ich gleich noch bemerken, dafl diefe ,,Zerftreuung® nach
meinem Empfinden nur etwas Momentanes, alfo Voriibergehendes
war und ift, das wahricheinlich vielen Teilnehmern des Erwihnens
gar nicht wert {cheint. Immerhin mufl ich es vielleicht doch tun, um
der Wahrheit willen und auch deshalb, um in uns, wenn wir im
Geifte die Tagung nochmals an uns voriiberziehen laﬂen, den Willen
zu ftarken, ,,durch Gefinnung das wieder zu fammeln, was die Mei-
nung zeriplittert hat®.

‘Denn dafl wir ,,Freunde der Neuen Wege*“ doch durch Gefinnung
~vereinigt und dadurch ftark find, das ift mir auch diesmal wieder,
wie an den fritheren jahresverfammlungen, kraftig bewuflt gewor-
den. Eine getreue Schar von alten Freunden, denen fich einige neue
zugelellten, fand f{ich {chon am Vormittag ein, um an den gefchift-

fucht man doch fchon linglt vergeblich nach einem tauglichen Indikator fiir
kleinfte Mengen des fo gefahrlichen Gelbkreuz-Giftgafes.

Fir den Menfchen ift das Rhinozeros, obichon ein Pflanzenfrefler und fehr
ftumpffinnig in feiner Art, trotzdem bei Begegnung das gefihrlichfte Tier, weil
es auf das geringlte Gerdufch jihzornig, in blinder Wut herbeiftiirzt und mit
ungeheurer Kraft alles zertrampelt. Mit feinem Horn reiffit es {einem vermeint-
lichen o{c__ier wirklichen Gegner den Leib oder wenn es ihn nicht erwifcht die
Erde auf.

Das Zeichen fiir Rhinozeros, mit welchem der Chinefe den niedrigften militi-
rifchen Grad bezecichnet, enthilt als Hauptmerkmale die Zeichen der Kuh und eines
unniitzen toten Kérpers, eines Leichnams, menf{chlichen Kadavers. Verficht man diefes
Abbild niedrigften militirifchen Grades mit einem Mefler oder Schwert, {o ergibt fich
als Haupttitigkeit diefer- Art von Menichen: ,,die Haut aufichlitzen, {chlachten®.
Tatfichlich werden diefe Tatigkeiten durch das chinefifche Zeichen dargeftellt,
welches links aus dem Zeichen fiir Rhinozeros und rechts aus demjenigen fiir
Mefler zufammengefetzt ift. Soldat wie Rhinozeros waren wohl in den Augen
der alten Chinefen die furchtbarften Schlichter, derem unberechenbarem blind-
wiitigem Wefen nichts gewachfen war. Ob das Zeichen fur einen men{chlichen
Kadaver, das im Symbol des niedrigften militdrifchen Grades, dem Rhinozeros-
zeichen enthalten ift, eine gewifle Beziehung zum Kadavergehorfam des Sol-
daten andeutet, oder aber, dafl der Soldat fo bald als unniitzer Kadaver beifeite
geworfen, liegen gelaflen oder in Maflengriber geworfen wird, dies zu ent-
fcheiden bleibe dem lieben Lefer vorbehalten.
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lichen Verhandlungen teilzunehmen. Und was fie da vernahmen, hat
ihnen allen ficherlich in der Hauptfache Freude gemacht. Sie horten,
daf die Abonnentenzahl der ,Neuen Wege™ trotz der Ungunft der
Zeit nicht zuriickgegangen ift, fondern zugenommen hat. Etwas
eigentimlich mag es {ie berthrt haben, daff nicht das Inland diefe
Zunahme zu verzeichnen hat (da ift in der Abonnentenzahl im Ge-
genteil ein freilich minimer Riickgang zu konftatieren), fondern
das Ausland, {peziell Deutfchland. Es kann dies ficher als ein Be-
weis dafiir angefehen werden, dafl das Interefle fiir geiftige Dinge
nicht unbedingt mit der wirt{chaftlichen Lage zufammenfillt und
auch dafiir, daff die ,,Neuen Wege* im Auslande die ithnen und ihrem
Wert zukommende Beachtung finden, wihrend ihnen in der Schweiz
leider auch in diefem Jahre nicht ein quantitativ groferes Interefle
entgegengebracht wurde. ,,Der Prophet gilt am wenigften in f{einem
Vaterlande®, it man verfucht zu {fagen. Erfreulich war auch die
Kunde, daff die finanzielle Lage der ,,Neuen Wege™“ f{ich dies Jahr
ungleich glinftiger ftellt, als die beiden letzten, wo wir Freunde des-
wegen recht bedenklich in die Zukunft {chauten. Zweir Umftdnde
haben diefe Beflerung herbeigefiihrt. Einerfeits zeigten fich im Ge-
{chiftsbetrieb gewifle Unzukommlichkeiten, die im Laufe des Jahres
behoben wurden. Freilich hitten die vorgenommenen Erfparnifie
wohl noch nicht vermocht, uns alle und {peziell unfere getreue und
vorforgliche Kalffiererin die Finanzlage beruhigter betrachten zu
laffen, wenn nicht anderfeits von zwei hochherzigen Freun-
den den »Neuen Wegen* ganz betrichtliche Gaben zugewendet wor-
den wiren. Dem einen Geber konnte der herzliche Dank ausge-
fprochen werden, dem andern fei er, weil er feinen Namen nicht
verriet, nur hier an diefer Stelle auf wirmfle erfatter. Selbftver-
fiindlich find trotz diefer Zuwendungen die ,,Neuen Wege* nach
wie vor auf die Unterftiitzung ihrer Leler angewiefen, und wer von
den Abonnenten unferer Vereinigung noch nicht angehort, ift berzlich
gebeten, [ich ibr doch noch extra anzufchlieflen und damit den Fort-
beftand unferer Zeit[chrift auf lingere Zeit fichern zu helfen.

Aber nicht nur die gelchiftliche Lage zeigte diesmal ein erfreu-
liches Geficht, fondern auch iiber den geiftigen Stand der ,,Neuen
Wege konnte der Prifident der Vereinigung, Pfarrer Lejeune, nur
Gutes berichten. Vor allem hob er in feinem Riickblick hervor, wie
den ,,Neuen Wegen“ ein fteigendes Interefle entgegengebracht wird,
befonders im Ausland, und zwar {peziell in Deutichland, wie {chon
erwihnt wurde. Viele der deutichen religiofen Sozialiften verfolgen
die Arbeit der ,,Neuen Wege* mit freundichaftlicher Aufmerkfamkeit.
Ueberhaupt mafl der Prifident diefer ftandigen Fihlungnahme mit
dem Ausland, wie die ,,Neuen Wege“ fie pflegen, die grofite Bedeu-
tung zu. Er erinnerte auch an die Konferenzen der religiofen

Sozialiften in Caub (Deutfchland) und Liévin (Frankreich),
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die Zuflammenkunft der Quidker in Dresden, in deren Kreifen der
Redaktor der ,Neuen Wege* Verftindnis fiir den Sozialismus
weckte, an den internationalen Kongrefl der antimilitariftifchen
Pfarrer in Ziirich, an dem f{ich die Kreife um die ,,Neuen Wege* be-
fonders intenfiv beteiligten, wie an die Konferenz in Boll.

Dem Berichte des Prifidenten, dem fiir {eine Arbeit aus der Mitte
der Mitgliederfchar herzlich gedankt wurde, folgten die erginzenden
Ausfiihrungen des Redaktors. Wie immer wurden fie mit regftem
Interefle angehort. Und ficherlich erging es den Zuhorern gleich wie
der Berichterftatterin, dafl fie die nie erlahmende Kraft, den frifchen
Mut und den ftets wachen Glaubenskampf des Redaktors bewun-
dern mufiten, womit er uner{chiittert feine Arbeit an den ,,Neuen
Wegen trotz allen duflern und innern Schwierigkeiten fortfiihrt.
Nicht immer ift er zwar mit ihnen zufrieden, wie er bekennt. Immer
wieder plagt ihn die Frage, ob die ,,Neuen Wege* ,,zahmer* werden,
d. h. ob fie ihre Taktik 4ndern follten. Aber der riickfichtslofe Wahr-
heitsdienft, den fie leiften, erfcheint ihm dann doch wieder notig.
Und mit ihm ficher auch vielen Lefern, find fie doch iiberzeugt, ,,dafl
man nicht leife ,Fiirio® {chreien kann® und daf man nicht leifetrete-
rifch und mit Glacehandichuhen angetan auf Mingel und Schiden,
ja auf drohende Vernichtung aufmerkfam machen kann. Auch dem
Redaktor gereichte es zur Freude, dafl das Interefle an den ,,Neuen
Wegen im verfloffenen Jahr, wie er aus vielen Anzeichen merkte,
nicht ab-, fondern zunahm. Er verfuchte in immer neuer Anftren-
gung, die ,Neuen Wege“ wunferem Hauptziel dienftbar zu
machen: der Erneuerung der Sache Chrifti auf Erden. Er mochte
nicht, dafl die ,,Neuen Wege eine nur antimilitariftifche Zeit{chrift
wiirden (dies als Antwort auf einen aus dem Leferkreis in der Dis-
kuffion geduflerten Wunfch, der kommende Jahrgang der ,,Neuen
Wege“ mochte vor allem ganz eingehend das Problem der Dienft-
verweigerung behandeln), und ebenfo wenig wiinfchte er, dafl in ihr
ausfchliefilich nur die engeren religios-fozialen Probleme zum Worte
kdmen, fo fehr die religiés-foziale Wahrheit im Mittelpunkt ftehen
miifle. Dem Ho6chften, Allumfaflenden, mochte er mit ihnen dienen:
dem Reiche Gottes. Sehr intereflante Streiflichter warf der Redaktor
noch auf die religids-fozialen Bewegungen in Deutfchland und Hol-
land, wo ftets ein reiches Leben und Arbeiten herricht, und auf die,
vorwiegend katholifche, religios-fozialiftifiche Bewegung in Oefter-
reich, wo die duflere Entfaltung zwar durch die Enzyklika des
Papftes ftark gehemmt, dafiir aber die innere unter der Fithrung von
Otto Bauer ftark in die Tiefe gegangen ift. Das Reich Gottes, die
Nachfolge Chrifti und der Sozialismus, das {ind die Probleme,
welche die ofterreichifchen religiéfen Sozialiften bewegen. Troftlich
und kraftipendend war das Schluflwort des Redaktors, in welchem
er im Hinblick auf die diftere Weltlage doch die Zuverficht aus-
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fprach, dafl Gott uns wohl beftindig ,,iber dem Abgrund hilt“, daf}
er uns aber nicht von ihm ver{chlingen 1idf3t.

,und diefer heiligfte der Strome, der in jedem Augenblick aus
dem tiefften Grund der Seele bricht, aus ithren Bafalten, ihren San-
den und Gletfchern jene Wahrhafhge, ur{priingliche Kraf’c die ich
religiés nenne”, diefe Kraft, welche aus jenem oben erwihnten
Schluflwort.des Redaktors hervmbrach die fithlte man auch aus dem
Referat heraus, das er am Nachmittag hielt und zu dem fich der
Saal famt den angrenzenden Rdumen mit Zuhorern gefiille hatte.

»Die gegenwdirtige Lage des Sozialismus und unfere Aufgabe®,
fo lautete fein Titel. Von ftarkfter innerer Anteilnahme erfillt (auch
der nicht weiter eingeweihte Zuhorer mufite fithlen, wie hier aus
eines Lebens {chwerem Ringen und Kimpfen, aber auch aus {einem
tiefften Hoffen, Glauben und Lieben heraus geredet wurde), fiihrte
der Vortragende in der Hauptfache folgendes aus: Er hat diefen
Vortrag tibernommen, weil gerade die {chweizerifche religios-foziale
Bewegung eine tiefe und ernfte Selbftbefinnung nétig hat. Zu diefem
Zwecke mufd er {ich an {einen Urlprung erinnern. Er ift von An-
fang an nicht das gewefen, woflir ihn viele immer noch halten (fogar
einige feiner Anhdnger nicht ausgenommen): entweder ein etwas ver-
waflerter Sozialismus mit einem religiofen Anhang oder umgekehrt
ein etwas verwaflertes Chriftentum mit einem fozialiftifchen Anhang
— beide Gebilde wiren gleich charakterlos —, fondern ein neues Ver-
ftindnis der Sache Chrifti und der Wille zu einer neuen Verwirk-
lichung derfelben. Sie war eine Erneuerung der biblifchen Botichaft
vom lebendigen Gotte und {feinem Reiche fir die Erde, fo wie diefe
Bot{chaft vor allem in Blumhardt wieder erfchienen war, damit aber
eine Erneuerung aller Grundwahrheit der Bibel, wie fie etwa in
unferen Kirchenfeften verkorpert ift, und zugleich auch eine Ueber-
bietung der kirchlichen und theologifchen Parteien und Richtungen.
Die Stelle, wo das neue Verftindnis Gottes und Chrifti {ich der Welt
und der Chriftenheit am deutlichften und ernfthafteften aufdringte,
war fiir fie die {oziale Frage, der Sozialismus und die {ozialiftifche
Arbeiterbewegung. Sie hat {ich aber nicht den Sozialismus fozufagen
mit Haut und Haaren zu eigen gemacht, fondern ihn religios gedeu-
tet: als des lebendigen Gottes Anpochen, fein Kommen in Gericht
und Verheiflung. Das Hineingehen in die {ozialiftifche Partei (da-
mals kam nur die Sozialdemokratie fiir uns in Betracht), war {feinem
Sinne nach nicht ein Gang in eine Partei, fondern ein Gang zum
Proletariat; es war ein Bekenntnis zu deflen Sache und zugleich ein
Bekenntnis der biirgerlichen und chriftlichen Schuld, und es war ein
Weg der Sithne. Es war Nachfolge Chrifti. Aber wie wenig hat
man das verftanden!

Die Aufgabe der religios-fozialen Bewegung war alfo, das ,,Re-
ligiofe* und das ,,Soziale, oder Gott und die {oziale Bewegung zu-
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fammenzubringen. Sie mufite innerhalb der biirgerlich-chriftlichen
Welt den Sinn und das Recht der {ozialen und fozialiftifchen Wahr-
heit und innerhalb der proletarifch-fozialiftifchen Welt den Sinn und
das Recht der religioien und chriftlichen Wahrheit vertreten. Was
hat fie damit ausgerichtet? Es ift jedenfalls weitgehend gelungen, in
der chriftlichen Welt die foziale und fozialiftifche Wahrheit zur Gel-
tung zu bringen. Das ganze ,chriftliche” Denken ift anders gewor-
den. Dazu hat die Bewegung wohl den wichtiglten menichlichen
Impuls gegeben.” Weniger in die Augen fpringend ift die Wirkfam-
keit im fozialiftifchen Lager. Hier ift vorliufig eher ein Riickichlag
eingetreten. Aber es ift zu bedenken, daff das Erwachen des Chriften-
tums erft in feinem Anfang fteht. Es ift von uns doch eine Fahne
aufgepflanzt worden, die als Zeichen wirkt. Unfere Saat ift nicht
umfonft gefdt worden. Wir {ind vielleicht (nach Matthieu) der ,,ver-
lorene Haufe®, der fich beim Sturm auf die Feftung opfern muf,
aber das Opfer wird nicht umionft fein.

Aber es kommt darauf an, dafy die Bewegung lebendig bleibt. Es
droht ihr fowohl Verflachung als Zer{plitterung. Sie mufite in allerlei
Einzelzwecken konkret werden: fie mufite in den Sozialismus hinein,
muflte feinen Kampf mitkdmpfen, feine Aufgaben iibernehmen; fie
mufite den Kampf gegen Krieg und Gewalt aufnehmen; fie mufite in
die Kirchen eindringen; f{ie mufite das Bildungs- und Kulturleben
ergreifen. Das war alles gut und notwendig und foll nicht aufge-
geben werden. Aber nun find wir in Gefahr, Nur-Sozialiften, Nur-
Antimilitariften, Nur-Theologen, Nur-Kirchenleute, Nur-Volkshoch-
{chulmenfchen zu werden. Jedenfalls droht das Zentrum, unfere
Glaubenspofition, feine Kraft zu verlieren. Auch droht eine diefen
Spezialifierungen parallel gehende Zerfplitterung unfere Stoflkraft
zu ldhmen. Was not tut, wenn die Bewegung ihre Berufung bewah-
ren will, ift eine nene Konzentration auf den Glaubensmittelpunkt.
Ohne fie werden alle jene Konkretifierungen der Verfandung und
dem Verwelken verfallen. Auch eine gewifle Einigung durch eine
zwar lofe, aber aktive Organifation wire zu bedenken. Jedenfalls
ift unfere Hauptaufgabe nun die Verkiindigung unferes Glanbens.
Denn nach einer neuen Verkiindigung (und Vertretung) Chrifti
{ehnt fich (bewuf’t oder unbewuft) die Welt. So kehren wir zum
uripriinglichen Sinn der Bewegung zuriick und fiihren fie doch weiter.
Die foziale und {fozialiftifche Tdtigkeit jeder Art werden wir nicht
laflen, aber weniger als je werden wir uns an fozialiftifche Parteien
binden. Denn der Sozialismus geht {elbft durch einen Zufammen-
bruch. Es fehlt ihm an Geift und Glauben. Er kann nur gerettet
werden durch den ,religiofen Sozialismus®, befler: durch das neue
Erwachen der Sache Chrifti in der Welt, die deflen Sinn und Ziel
war, ift und fein wird. Einft galt es, aus dem ,,Religiéfen* ins ,,So-
ziale” zu gehen, um dort Gott zu begegnen, jetzt gilt es, aus dem

264



»,S0zialen® zu Gott zu kommen. Wie fich auf jenem Weg das ,Re-
ligiofe* erfiillt, fo auf diefem das ,,Soziale“.

Diefer Gedankengang des Referates gibt nur eine Andeutung von
dem Reichtum, den der Vortragende vor uns ausbreitete.

Leider verlief die fich anichliefende Diskuffion nicht fehr be-
friedigend (wie ich {chon erwihnt habe), indem die Hauptpunkte, um
die es dem Referenten ging und die ich oben fkizzierte, nicht be-
rithrt wurden. Die Ausiprache bewegte fich viel zu lange auf einer
Nebenlinie, die der Referent nur kurz beriihrt hatte, fo dafl dann
keine Zeit und Luft mehr {ibrig blieb, das Wefentliche zu diskutieren.
Es war das Problem der Kirche und {peziell der Wert der Arbeit
der fozialiftifchen Kirchgenoffen und ihr Verhidltnis zur gefamten
religios-fozialen Bewegung, bei deflen ErOrterung die Meinungen,
ficher nicht die Gefinnungen auseinander gingen.

Es war das einerfeits bedauerlich, anderfeits aber mGgen gerade
folche Zwifchenfille und Mifiverftindniffe doch auch zum Nach-
denken anregen und der Klirung dienen. Und darum wollen wir
diefen etwas unbefriedigenden Schlufl der fonft fo {chonen Tagung
nicht tragifcher nehmen, als er es verdient. Vor allem moge der Re-
ferent daraus nicht den Schluf ziehen, daf} {ein Referat auf fteinigen
Boden gefallen, fondern er darf iiberzeugt {ein, daf’ auch wir alle, die
wir es horten, das mochten, was er will und ftets vertrat und was
von einem unferer Freunde einmal in folgende Worte gefafit wurde:
,Jhm (Ragaz) ift der Sozialismus nicht blof} eine politifche Macht-
frage, fondern eine lebendige Idee, fiir deren Verwirklichung er feine
ganze Per{onlichkeit einfetzt.* Marie Lanz.

Nachwort: Zu diefem Bericht unferer Freundin erlaube ich mir blofl zu be-
merken, dafl ich den Verlauf jener ,Diskuffion” etwas weniger ,optimiftifch®
deuten mufl. Es ift eben doch eine bedenkliche Tatfache, dafl in jener ganzen
Ausiprache mein eigentliches Anliegen ob Nebenfachen gar nicht (oder faft gar
nicht) zu Worte kam, Mir will es icheinen, meine Ausfiihrungen feien den meiften
ziemlich tiberrafchend gekommen und es {ei ihnen nicht fofort méglich gewefen,
dafiir das Verftindnis aufzubringen, es fei alfo diefes Ergebnis meines Vorftofles
(zu dem ich mich tief verpflichtet fiihlte) ein Beweis feiner Notwendigkeit gewefen.
Das innere religis-foziale Problem befleht, auch wenn wenige es fehen follten.
Ich gedenke es wieder zur Sprache zu bringen. Leonhard Ragaz.
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Das deutfche Problem.

Der Kinocharakter, welcher befonders der weltpolitifchen Be-
wegung unierer Zeit eignet (wenn auch nicht nur ihr) und den ich
{chon ofters hervorgehoben habe, hat fich in dem plotzlichen Auf-
tauchen einer deutfchen General- und Junkerregierung wieder be-
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fehlt, mag man als einen Mangel bezeichnen, doch kann es auch infofern als Vorzug
betrachtet werden, als Kierkegaard fo {elbft das Wort behilr.

Summa: Gilgs Buch ift vortrefflich, aber Kierkegaard wartet noch auf feinen
,»,Einzelnen®, um nicht zu fagen: auf feine Zeit. Er ift eben fehr viel mehr als ein
Theologe, meint fehr viel mehr als eine ernfte und geiftvolle Theologie. L. R.

Druckfebler. Das Junibeft enthilt ungewdhnlich viele kleinere Druckfehler. Es
it zu lefen: S. 244, Zeile 21 von oben ,,es* (ftatt ,er); S. 263, Zeile 18 und 19
von oben ,fie*, ,,Sie” und ,fie* (ftatt ,er”, ,,Er”, ,,ihn“); S. 266, Zeile 14 von
oben ,Konfervatismus ({tatt ,,Konfervativismus“); S. 275, Zeile 10 von oben
nder (ftatt ,,das“); S. 280, Zeile 10 von oben ,ihr* (ftatt ,,ihm®); S. 281, Zeile 2
von oben ,,Rombaut® (ftatt ,,Rombaud”) und Zeile 6 von oben ,Pioch” (ftatt
»Pirah“); S. 286, Zeile 21 von oben ,,einen andern® (ftatt ,andere®).

Diefes Verzeichnis, das fchwerlich vollftindig ift, mag zeigen, daf} der Lefer
manchmal von fich aus folche kleine Fehler zurechtriicken muf.

Redaktionelle Bemerkungen.

Wegen dem Ausbleiben des Vortrags von Lejeune ift der Redaktor in diefem
Heft wieder ftirker vertreten, als ihm lieb ift. Doch kommt es ja auf die Sache
an, nicht auf die Namen.

Nicht zu ent[chieden? Ein junger Franzofe, Philippe Vernier,
erzahlt von feiner Teilnahme am Kreuzzug fiir den Frieden folgen-
des Erlebnis: ,,Wir haben alle das Verfagen der Fithrer bemerkt.
Politifche oder religitfe Fiihrer, alle find fie furchtfam und bedenk-
lich in einem Augenblick, wo eine kithne Glaubenshaltung nétig ift.
Ich hore noch die guten Ratfchlage des Paftors eines kleinen Schwei-
zer Dorfes: ,Seien Sie vorfichtig! Meine Gemeindeglieder find nicht
bereit, eine zu entfchiedene Botichaft anzuhoren. Und ich hére noch
nach der Verfammlung, in der wir ebenfo entichieden gewelen waren
wie fonft, die Gemeindeglieder uns fagen: ,Seit Jahren haben wir
darauf gewartet!®

*

Ich weil nicht, ob es Pflicht ift, Gliick und Leben der Wahrheit
zu opfern. Aber das, weif} ich, ift Pflicht, wenn man die Wahrheit
lehren will, fie ganz oder gar nicht zu lehren, fie klar und rein, ohne
Ritfel, ohne Zuriickhaltung, ohne Mifitrauen in ihre Kraft zu lehren.

Leffing.

~ Was nicht zur Tat wird, hat keinen fittlichen Wert.
Guflav Werner.
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