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Die Erwartung des Reiches Gottes

mit befonderer Beziehung auf den Sozialismus.
Dargeftellt im Anfchlufl an Blumhardt.?)

Die Konferenz, zu welcher wir uns in Bad Boll eingefunden
haben, foll der Klarung und Vertiefung der religios-fozialiftiichen
Bewegung, der Befinnung auf deren Grundlagen dienen. Wenn das
der ausgefprochene Zweck diefer Konferenz ift, fo bedeutete zweifel-
los fchon die Wahl des Konferenzortes eine Wegleitung, ja ein Be-
kenntnis. Indem wir gerade in Bad Boll zufammenkamen, mochten
wir der Ueberzeugung Ausdruck geben, dafl der Mann, der an die-
fem Orte gelebt und gewirkt hat, uns religiofen Sozialiften fiir folche
Befinnung und Kldrung Wefentliches und Entfcheidendes zu fagen
hat. Mein Auftrag geht denn auch dahin, in engftem Anfchluff an
Blumbardt iber das geftellte Thema zu reden.

Bad Boll ift fiir uns religiofe Sozialiften in der Tat ein Ort von
einzigartiger Bedeutung. Denken wir insbefondere an die iltere
religios-foziale Bewegung, wie {ie nun feit etwa drei Jahrzehnten in
der Schweiz befteht, fo miiffen wir Bad Boll geradezu als den be-
deutfamften Ausgangspunkt derfelben bezeichnen. Dafl Friedrich
Ziindel, dem wir das wundervolle Lebensbild des dlteren Blumhardt
verdanken, in der Schweiz gelebt hat, blieb nicht ohne Einfluf}; {eine
Biicher find fiir die religios-foziale Bewegung von grofler Bedeutung
gewelen und miflen wohl zu den geiftigen Quellen derfelben gezihl:
werden. Hermann Kutter hat in Bad Boll ent{cheidende Eindriicke
empfangen, und gerade fein ,,Sie miiflen!”, das feinerzeit zu den
wichtiglten Aeuflerungen der jungen rehglos fozialen Bewegung ge-
horte, ift ohne Blumhardt und deflen Bekenntnis zum Sozialismus
wohl kaum zu denken. Und wenn auch Leonhard Ragaz zwar nicht
von Blumhardt ausgegangen ift, fondern ihm erft {pater auf {einem
eigenen Wege begegnete, {fo wurde diefe Begegnung fiir ithn doch von
folcher Bedeutung, dafl er in Blumhardt geradezu den Meifter {ah,
der mit Vollmacht das vertrat, was {ich in ithm f{elber durchgerungen
hatte; Bad Boll ift fo fiir ihn zum teuerften Ort in diefer Welt ge-
worden, deflen blofles Dafein {chon ihm in {einen {chwerften Kimp-
fen eine Stirkung und Feftigung bedeutete. Es ift auch vielleicht zu
wenig beachtet worden, wie Ragaz in feinem Blumhardt-Buch nicht
nur eine Darftellung Blumhardts und feiner Botichaft gegeben hat,
fondern darin zugleich fein eigenes Bekenntnis niederlegte; und ge-
rade damit, da} er {eine letzten und tiefften Erkenntniffe, die er
mit vollem Recht auch in feinem eigenen Namen hitte aus{prechen
diirfen, derart im Anfchlufl an Blumhardt dargelegt hat, deutet er
felber an, wie tief er fich Blumhardt verpflichtet weif’.?)

1) Referat an der religios-fozialiftifchen Konferenz in Bad Boll.
) In diefem Zufammenhang {ei noch ein Vertreter des {chweizerifchen religiéien
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Wenn wir derart in Bad Boll den enticheidenden Ausgangspunkt
fiir die religios-foziale Bewegung fehen, fo ift fiir uns in diefes Bad
Boll {elbftverftindlich auch das alte Méttlingen eingeichloflen, wie
wir bei der Nennung Blumhardts nicht etwa nur an den Sohn Chri-
ftoph denken, {fondern auch an den Vater Johann Chriftoph. Vater
und Sohn Blumhardt ftehen derart auf demfelben Boden und find
getragen von derfelben Gelchichte — einer Gefchichte, die mit ithrem
tiefften Urfprung und ihrem Ziele iiber ihre menfchlichen Triger
hinausweift —, dafl jedes bewufite Auseinanderhalten der beiden,
wie es zumal in frommen Kreifen etwa tblich ift, eine Verkennung
des eigentlichen Wefens diefer Minner bedeutet. Der Sohn Blum-
hardt ift ohne den Vater und deflen herrliche Erfahrungen gar nicht
zu verftehen; umgekehrt aber kidme die Bedeutung des Vaters gar
nicht zu vollem Ausdruck ohne die Weiterfiihrung, die fein Leben
und Wirken durch den Sohn gefunden hat. Wo drum der Vater
Blumhardt gegen den freieren, ,,weltlicheren® Sohn, der fich von der
pietiftifchen Art und kirchlichen Form der Frommigkeit i6fte und
{ich gar dem Sozialismus zuwandte, ausgelpielt wird, da haben wir
es im Grunde lediglich mit jener Befangenheit und Belchrinktheit zu
tun, die gerade jene lebendige Bewegung, jene gottgeleitete Gefchichte
nicht zu verftehen vermag, die das Leben des Vaters wie des Sohnes
getragen und vorwirts gefiihrt hat. Diefe Einheit von ,,Mdéttlingen*
und ,,Bad Boll* hat auch der Sohn Blumhardt zeitlebens mit Nach-
druck hervorgehoben. So konnte er gelegentlich an einem Boller
Feft einem Mottlinger Gaft mit den Griiflen noch die bezeichnenden
Worte mitgeben: ,,Und er foll fagen, dafl wir Mottlingen im Herzen
tragen, und fo oft wir Bad Boll ausiprechen, eigentlich Méttlingen
gemeint ift“. Bewuflt ftellte er {ich mit {einem ganzen Leben in den
Zufammenhang jener Gelchichte, die in Mbttlingen thren Anfang
genommen hat: ,,Mottlingen it unfere Geburtsftitte, worauf ‘wir
noch heute eigentlich leben; ohne Méttlingen wiiflte ich gar nicht, wo
man wire, — Mottlingen it der Boden, auf dem wir ftehen und
wachfen. Dort hat der Heiland die Tire aufgemacht, die heute noch
offen fteht. Und gerade in den f{pdteren Jahren, als fein eigener
Weg ihn, duflerlich betrachtet, ein bedeutfames Stiick wegfihrte von
der Art, wie {ein Vater im alten Mottlingen und auch noch in Bad

Sozialismus erwihnt, der bei feiner ftillen, im beften Sinn des Wortes kindlichen
Art weniger hervorgetreten ift, ob{chon fein Weg ihn aus dem Pfarramt heraus
in die Praxis der Gewerkichaftsbewegung, in die Regierung feines Heimatkantons
und in das {chweizerifche Parlament gefiihrt hat: der kiirzlich verftorbene ,,Weber-
pfarrer” Howard Eugfler-Ziifl. Zeitlebens {ah er in Bad Boll feine geiftige Heimat
und noch auf feinem Sterbelager leuchteten feine Augen, wenn er von Blumhardt
{prach. Tch weifl es aus feinem eigenen Munde, daff Blumhardts Schritt zum
Sozialismus fiir ithn f{einerzeit das befreiende Wort wurde, das ihn entfchloflen
und freudig den Weg in die fozialiftifche Bewegung hineingehen lie, auf den
er fich felber bereits gedringt fihlte.
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Boll gewirkt hatte, betonte er umfo mehr die Einheit der ganzen
- Méttlinger- und Boller-Gefchichte und wies immer wieder auf die
Mottlinger Tage hin als auf den Quellort diefer Gefchichte.

Diefen Zufammenhang mochten auch wir gerade als religiofe So-
zialiften betonen; denn in dem, was in jener Mottlinger Gefchichte
zum Durchbruch gekommen ift, {ehen wir die tieffte Wurzel auch des
religiéfen Sozialismus. Nicht erft vom Sohne Blumhardt und insbe-
fondere von {einer Wendung zum Sozialismus ift die religits-foziale
Bewegung ausgegangen, wie es befonders jene Kreife etwa darftellen
mochten, die in Blumhardts Bekenntnis zum Sozialismus iiberhaupt
nur eine vorlibergehende, ihnen offenbar etwas peinliche Epifode
{ehen, fondern wie der Sohn Blumhardt felbft fich gerade auch bei
feinem Schritt in die {ozialiftifche Bewegung von jener ganzen Mott-
linger- und Boller-Gefchichte getragen wufite, fo gehdrt auch der
religiofe Sozialismus feiner tiefften Bedeutung, feiner Verheiflung
und Beftimmung nach zu jener Gelchichte, die von Méttlingen aus-
gegangen ift. Deshalb wenden wir uns zunichft jenen ,,Tagen Mott-
lingens® zu, die den Ausgangspunkt diefer Gefchichte bilden und in
denen bereits einige der entfcheidenden Wahrheiten zum Durchbruch
gekommen find, auf die fich auch der religiéfe Sozialismus griindet.

Am Anfang der ,,Tage Mottlingens* fteht die Gefchichte von der
Krankheit und wunderbaren Heilung der Gottliebin Dittus, eine Ge-
{chichte, die Ziindel mit Recht als ,,Kampf bezeichnet hat. Hinter der
furchtbaren Krankheit diefer Gottliebin Dittus erkannte Blumhardt
jene ,,Obrigkeit der Finfternis®, von der die Bibel {pricht, und es wurde
thm an diefem Einzelfall offenbar, welch grofle Macht diefelbe noch
tiber die Menfchen ausiibt. Von der Bibel her wufite er aber auch von
dem Gott, ,,welcher uns errettet hat von der Obrigkeit der Finfter-
nis und uns verfetzt hat in das Reich feines lieben Sohnes®, und er
fragte fich, ob denn diefes Reich, das einft in Jefus Chriftus fo macht-
voll hervorgetreten war in immer neuen Siegen iiber die Reiche
diefer Welt, nun vor diefer Obrigkeit der Finfternis einfach kapitu-
lieren miiffe. Er fuchte fich die Not und Gebundenheit, die ihm ent-
gegentrat, nicht irgendwie fromm oder tieffinnig zurechtzulegen; er
fuchte nicht nur irgendeinen Troft fiir diefe Not, fondern er rang
um eine Hilfe und Befreiung aus derfelben. So ftand er vor jener
tiefften, ja eigentlichen Glaubensfrage: ob wir denn Gott wirklich,
real nehmen diirfen auch angefichts der harten Wirklichkeiten und
furchtbaren Realititen diefer Welt? ,,Wer ift der Herr? mufte ich
mich oft fragen, und im Vertrauen auf den, der Herr ift, hieff es in
mir immer wieder: Vorwirts! es mufl zu einem guten Ziele fiihren,
wenn es auch in die tieffte Tiefe hinunter geht, es fei denn, dafd es
nicht wahr wire, daf Jefus der Schlange den Kopf zertreten habe.*
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Und in dem Bericht, den Blumhardt der Oberkirchenbehorde iiber
diefe Gelchichte abgegeben hat, heiflt es weiter: ,,Mir war es klar ge-
worden, dafl etwas Didmoniiches hier im Spiele {ei, und ich empfand
es {chmerzlich, daf} in einer {o f{chauderhaften Sache fo gar kein
Mittel und Rat follte zu finden {fein. Unter diefem Gedanken er-
faflte mich eine Art Ingrimm; ich {prang vor, ergriff ihre ftarren
Hinde, rief ihr in ihrem bewuftlofen Zuftande ihren Namen laut
ins Ohr und fagte: ,Lege die Hinde zufammen und bete: Herr Jefu,
hilf mir! Wir haben lange genug zugefehen, was der Teufel tut, nun
wollen wir auch {ehen, was der Herr Jefus vermag. Nach wenigen
Augenblicken erwachte fie, {prach die betenden Worte nach und alle
Krimpfe horten auf zum groflen Erftaunen der Anwefenden.“ Das
war nach Blumhardts eigenen Worten der enticheidende Zeitpunkt,
der ihn mit unwiderftehlicher Gewalt in diefe Sache hineinwarf, und
Ziindel {chreibt dazu: ,,Er hatte diefem dunkeln Gefchehen gegen-
tiber, ftatt mit dumpfer Ergebung oder Gedankenlofigkeit es eben
geichehen zu laffen, es gewagt, {ich mit feftem Bewuftfein unmittel-
bar zu Gott, dem Allerhochften oder zu Jefu, der zur Rechten Got-
tes erhoht ift, zu wenden, und der Herr hatte ithm fofort aus den
Hohen herab mit der Tat geantwortet. Hier hatte er ein gnaden-
volles, machtvolles Eingreifen des Heilandes erlebt, dhnlich wie er’s
als Kind in der Bibel gelefen. Er begann zu ahnen, daf} dies eine
Frage der Macht, eine Sache des Kampfes, cine Aufgabe des Glau-
bens fei, daff in letzter Linie {o viel gottliche Erlé6{ung ins Menf{chen-
leben hereinragt oder nicht hereinragt, als {feitens der Menichheit
Glaube und glaubendes Wiin{chen da ift oder nicht.” Und Blumhardt
durfte tatfachhch in dem faft zweijahrigen Kampfe, den er auf fich
genommen, {chlieflich einen vollen Sieg erfahren, und wer der eigent-
liche Sieger in diefem Kampfe war, das verkiindete der letzte Auf-
{chrei der Kranken: ,,Jefus i{’c Sieger! Jefus ift Sieger! womit die
Krankheit fiir immer gebrochen war. Noch nach fiinfunddreiflig
Jahren fagte Blumhardt am Gedenktag diefes Sieges in einer Predigt:
,Das war ein perfonllcher Karnpf mit den Perfonlichkeiten der Fin-
fternis, da wir mit einander ein und dreiviertel Jahre gerungen haben,
um zu fehen, wer Herr wiirde: ich im Namen des Herrn Jefu, oder
fie in ihrer alten Widerfetzlichkeit gegen den lebendigen Gott. Ich
war mutig geblieben auf den Herrn Jelum hin, und wenn es gleich
durch herbe Dinge hindurchging und ich aufs duflerfte hineingetrieben
wurde, fo hat der Gedanke an Jefum, den Anfinger und Vollender
des Glaubens, mich ftark erhalten, und zuletzt hat auch die Finfter-
nis miiffen ausrufen: ,Jefus ift Sieger! — und damit bin ich fertig
gewefen.”“ Ziindel betont auch, dafl in diefem Kampfe die Perfon
Blumhardts unverkennbar vor einem andern zuriicktrat, eben vor
dem Herrn Jefu felbft. ,,Jefus ift Sieger! — das ift die entichei-
dende Erfahrung, die Blumhardt in diefem Kampfe machte und die
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fortan fein Leben beftimmte, fo dafl der Sohn Blumhardt diefes
»Jelus ift Sieger!™ mit Recht als das ,,Erfahrungsprogramm® {eines
Vaters bezeichnet.

Diefer ganze ,,Kampf®“ mag auch feine zeitgelchichtlich bedingte
Seite haben, und nichts ift verkehrter, als mit neugierigem Interefle
oder iiberlegener Kritik daran hidngen zu bleiben, — unabhingig von
{olchen zeitgefchichtlichen Bedingtheiten bleibt aber das, was diefer
Gelchichte ihre Bedeutung fiir die Gefchichte Gottes unter den Men-
{chen gibt und was als Frucht aus dielem Kampfe hervorgegangen
ift. Zweifellos ftellt diefer Kampf den Ausgangspunkt dar fiir alle
jene weiteren Erfahrungen Blumhardts, die erft die eigentliche Mott-
linger Gefchichte ausmachen. Das betont auch der Sohn Blumhardst,
der ja felber mit feinem ganzen Leben auf dem Boden diefer Ge-
{chichte ftand: ,,Mag man nun tber die Erlebniffe urteilen, wie man
will — das eine bleibt gewifd: die Dankbarkeit und Liebe von Zehn-
taufenden, das tiefe Erfahren neuen Lebens und neuer Hoffnung
zum Leben, die michtige Gewalt des heilenden und belebenden Wor-
tes, wie es aus dem Munde Blumhardts kam, wurzelte in jenem Er-
leben, und es ift zur Tatfache geworden in den Herzen von Tau-
fenden.*

Damit ift bereits angedeutet, dafl im ,,Kampf* jenes neue Leben
nur zum Durchbruch gekommen ift, das fich nun reich entfalten
follte; der Kampf hat jene weitere Gelchichte eroffnet, in welcher
fein eigener Sinn und {feine wahre Bedeutung erft recht offenbar ge-
worden ift. ,,Die Gefchichte ift noch nicht zu Ende, nur das Schauer-
liche derfelben hat einen Ab{chluf} gefunden; das Wefentliche der-
felben, das gniddige Eingreifen des Herrn, geht hehr und machtvoll
vorwirts,” {chreibt Ziindel am Schluf} {einer Darftellung des Kamp-
fes. Und fiir Blumhardt felber trat der Kampf bald vdllig in den
Hintergrund gegeniiber den neuen Erfahrungen, die er in unmittel-
barem Anfchluf daran machen durfte, und er hat es fchmerzlich be-
dauert, wenn die Leute ihr neugieriges Interefle immer diefem Kampf
zuwendeten und wenn den Begleitumftinden desfelben eine felb-
ftindige Bedeutung gegeben wurde. ,,Aber du weilt: das ift nicht
Mottlingen fagte er einem Freunde, dem er faft widerftrebend
{einen Bericht an die Oberkirchenbehorde aushindigte, — ,, ,Mott-
lingen®, d. h. das Erlebnis, welches der Name Mottlingen ihm ins
Gedaichtnis rief, auf das er auch {eine groflen Hoffnungen baute und
dem er bis ans Ende {feines Lebens eine hqohe Bedeutung fiir die
chriftliche Kirche zulchrieb, war nicht der Kampf, {fondern die Er-
wedckung.” (Ziindel.)

Am Morgen nach dem endgiiltigen Sieg betrat Blumhardt mit
einem eigentlichen ,,Triumphgefiihl die Kanzel, und der Text jenes
Sonntages — der Lobgefang der Maria — entiprach ganz feinem
Empfinden. ,,Kithn und mutig konnte ich fagen: ,Es ift gewonnen!"
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Und es hat einen Eindruck der Art gemacht, daff von dem Tag an
die Erweckung der ganzen Gemeinde fich datierte.“ In Scharen
kamen die Menichen zu Blumhardt, um ihm ihre Siinden zu beken-
nen und bei ihm Vergebung zu fuchen, und auch darin erwies fich
die Mottlinger Gefchichte als ein Stiick echter Gottesge{chichte, daf}
die Slindenvergebung als Realitit erfahren wurde und Jefus fich
auch gegentiber der Siinde als der Sieger erwies. Ziindel, der diefe
Buflbewegung miterlebt hat, war durch diefelbe ,,in beftimmtefter
Weife an Tage erinnert, wie fie uns das Neue Teftament erzihlt,
Tage Johannis des Taufers, Tage der Apoftel“. ,,Es war uns, als
wire in jenen Tagen ein Strahl jenes Glanzes des Himmelreiches
Jefu Chrifti auf uns gefallen. Und Blumhardt felber {agte {pater
in der bereits erwdhnten Predigt: ,,Es war eine grofle Zeit, — wer f{ie
gefehen und erlebt hat, mufl {agen: das ift nicht von ungefihr, das
it eine Vorahnung von einer grofleren Heilszeit, die noch anbrechen
wird, nicht auf eine Gemeinde allein befchrinkt, fondern iiber die
ganze Welt.”

Aber auch bei diefer Buflbewegung ift es nicht geblieben; es ift
vielmehr, wie wenn durch diefe Erweckung die Gottesferne iiber-
wunden und damit die Bahn frei gemacht wurde fiir weiteres ,,gna-
diges Eingreifen des Herrn“. So wie in der Gelchichte vom Gicht-
briichigen Jefus {eine Macht, die Siinden zu vergeben, vor den
Schriftgelehrten damit gleichfam legltlmlerte dafl er zu f{einem
Worte: ,,Dir {ind deine Siinden vergeben®, noch das andere hinzu-
fiigte: ,,Stehe auf, hebe dein Bett auf und gehe heim!“, fo wurden
auch in Motthngen im Anfchlufl an die Buflbewegung folche Taten
der Hilfe erlebt, die es beftitigten, dafl hier Gott am Werke war.
Und wie Jefus den zweifelnden Johannes hinwies auf die Taten
Gottes, die {ich vor aller Augen ereigneten: ,,Die Blinden {ehen und
die Lahmen gehen ... {o {ah auch Blumhardt mit Recht in all dem,
was an zahllofen Hilfefuchenden gefchah, Erweifungen gottlicher
Kraft und Hilfe, durch welche den Menichen Gottes Reich wieder
nahe trat. Das Wunder, das unfer Gefchlecht bereits in den Bereich
der Legende verweifen wollte und das auch fromme Kreife meinten
auf die biblifche Gefchichte befchrinken zu miiflen, fo daf} eigent-
lich Fromm und Unfromm, Gliubig und Unglaub1g im Ernfte nicht
mehr mit demfelben rechnete — hier wurde es Ereignis, ja, hier, wo

Meni{chen im Glauben an das Reich Gottes ftanden und auf das Ein-

greifen des Herrn gerjchtet waren, wurde es als die wahre Natiir-
lichkeit erkannt und erfahren.

Alle diefe Erfahrungen mufiten Blumhardt zu einer vollig neuen
Haltung der Welt gegeniiber fithren. Durch die ,,Tiire, die der Hei-
land aufgemacht hat“, ftromte ein neues Licht in die Welt herein:
das Licht der Hoffnung. Was er {elber erfahren durfte an Kund-
gebungen des Reiches Gottes mitten in die Gegenwart und thre Note
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hinein, das erhielt fiir ihn vor allem Bedeutung als ein Unterpfand
der biblifchen Verheiflung einer neuen, vom Fluch des Abfalls er-
16ften, in ithrem ur{priinglichen Sinn wieder hergeftellten Welt; jene
urchriftliche Hoffnung auf ein neues Kommen des Herrn zur Voll-
endung {eines Reiches, welche jahrhundertelang unter den Scheffel
geftellt war, fo dafl nicht nur die Welt in der alten Finfternis ftecken
blieb, fondern auch das Licht diefer Hoffnung vollig zu verlofchen
drohte, wurde von Blumhardt wieder auf den Leuchter geftellt.
Diefe Hoffnung gab feiner ganzen Perfonlichkeit das Geprige, und
im Unterfchied zu den vielen Predigern des gekommenen Chriftus,
die es in der Chriftenheit gibt, wufite er felber fich berufen zum
Prediger des kommenden Chriftus. Auch der Sohn Blumhardt f{ieht
hierin die befondere Bedeutung {eines Vaters: ,,Nicht {eine Recht-
glaubigkeit, nicht feine Bibelkenntnis, nicht fein geldutertes Wefen
im Umgang mit Men{chen, nicht feine Predigtgabe war das ihn von
andern Gldubigen Unter{cheidende, fondern das, was ihn zu {einer
eigentiimlichen Wirk{famkeit kommen lief}, waren Hoffnungen aus
Gott und fiir fein Reich, kraft deren er {ich mit {einer ganzen Per-
{onlichkeit nach den Zielen ftreckte, die {chon den Propheten und
Apofteln in all ithrem Wirken vorichwebten. lhm ift ,,im gegen-
wartigen Stande des Reiches Gottes die Machtfrage die brennendfte,
wer die Macht haben f{olle, die Finfternis oder der Heiland®, und er
Wuﬁte, »dafd in diefem Kampf der Herr fiegen will durch den Glau-
ben feiner Kirche, fowie, dafl ein Kommen des Herrn nur durch
{olches fortwahrendes S1egen vorbereitet werde”. (Ziindel.) In un-
er{chiitterlicher Gewiflheit hilt er am [chlieRlichen Sieg der Sache
Gottes feft und ift mit {feinem ganzen Wefen darauf gerichtet. ,,Das
Werden Gottes auf Erden und das Werden feines Willens beftimmte
all fein Denken und Handeln und gipfelte in dem Ruf: Jefus
kommt!“ So charakterifiert der Sohn Blumhardt feinen Vater, und
diefer {elber beginnt eines feiner bedeutfamften Lieder mit den Wor-
ten: ,,Dafl Jefus fiegt, bleibt ewig ausgemacht, Sein wird die ganze
Welt.“ Bis dahin mag man ja {chon oft in der Chriftenheit gefagt
und gefungen haben: ,,Sein i/ die ganze Welt!“, wobei aber leicht
ein triigerifcher Glanz der Verklirung iiber die Welt ausgegoflen
und die Erwartung weiterer Siege Gottes auf Erden geradezu ge-
lahmt wurde; Blumhardt fagt und fingt: ,,Sein wird die ganze
Welt!“, denn er weild ja, wie die Welt noch gar nicht in der Ge-
walt Jefu Chrifti fteht, wie aber Jefus den Kampf um diefe Welt
aufgenommen hat mit der feften Verheiflung des Sieges.

Weil Blumhardts Erwartung des Reiches Gottes gegriindet ift
auf die Siegeskraft des lebendigen Chriftus, der fich fort und fort in
{einer Gemeinde bezeugt, drum hat fie nichts zu tun mit dem bei
uns reichlich verkiindeten Vertrauen auf den fletigen menfchlichen
Fortfchritt und eine gewiflermaflen felbfttitige Entwicklung. Blum-
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hardt war f{ich ftets deflen bewuflt, daf} nur die Gelchichte Gottes
die Men{chen aus ihrer eigenen Gefchichte herausfithren werde, daf} es
deshalb immer wieder eines neuen Eingreifen Gottes, insbefondere
einer neuen Ausgieffung des heiligen Geiftes bediirfe, um die Men-
{chen jenen Zeiten der Erfiilllung entgegenzufithren, fo wichtig es auch
ift, dafl Menichen da {ind, an denen {olches um ihres Glaubens wil-
len gefchehen kann. ,,Das Reich Gottes war thm in der Hoffnung auf
den heiligen Geift etwas unendlich Grofleres, Ewigeres und auf Leib
und Seele Wirkungsvolleres als alles, was er im Chriftentum wahr-
nahm. Das Reich Gottes war thm nicht eine fertige Religion, durch
welche die Men{chen {elig werden, fondern ein wirkliches Reich und
Regiment Gottes, welches auf Erden gelchichtlich anfangt, fortfahre
und zur Vollendung kommt, bis Gott alles in allem ift.

Diefe ganze Glaubenshaltung mit ihrer gewaltigen Hoffnung auf
den Sieg der Sache Chrifti findet ihren charakteriftifchen Ausdruck in
jenem Liede Blumhardts, das ithm einft in jenen Tagen Mottlingens
gefchenkt wurde und das fortan durch viele Jahrzehnte hindurch die
Mottlinger- und Boller-Gemeinde in ftets wieder neuem Glauben,
Hoffen und Erleben anftimmen durfte:

Jelus ift der Siegesheld,

Der all {eine Feind’ befieget;

Jelus ift’s, dem alle Welt

Bald zu feinen Fiiflen lieget;

Jefus ift’s, der kommt mit Pracht
Und zum Licht fihrt aus der Nacht.

Was derart im Leben Blumhardts an alter biblifcher Wahrheit
zu lebendiger Erneuerung gekommen ift, das ftellt nun bereits die tieffte
Grundlage der religios-fozialen Bewegung dar, {o wenig auch bis da-
hin von Sozialismus die Rede gewefen ift. Das Zentrum des ,,religi-
ofen Sozialismus“ — das Ungenligende diefer Bezeichnung kommt
einem gerade von hier aus befonders deutlich zum Bewuftiein! —
liegt eben durchaus im ,Religiofen®, in feiner ganzen Glaubenshal-
tung, insbefondere in {einem neuen Verftindnis der Bibel und ihrer
Botichaft vom lebendigen Gott und feinem kommenden Reich.

Bedeutfam ift fiir uns fchon die Tatfache, daff Blumhardt feine
ent{cheidenden Erfahrungen in einem Kampfe gemacht hat; denn es
ift unfere Ueberzeugung, dafl Gott feine Wahrheit nur dem Kimpfer
kundgibt, der mitten im Beftand und Getriebe diefer Welt fich ein-
fetzt fiir jenes Reich Gottes, das uns in der Bibel verheiflen worden
und das in Jefus Chriftus fo herrlich hervorgetreten ift. Wenn bei
all den vielen Bemiithungen der Theologen und Philofophen {fo wenig
Erkenntnis Gottes und feines Reiches gewonnen worden ift, wihrend

484



diefem Pfarrer von Mbttlingen eine ganze Welt von Wahrheit und
Kraft fich erfchloffen hat — liegt es nicht vielleicht daran, dafd es
fich bei jenen lediglich um ,,theoretifche, um nicht zu f{agen ,,aka-
demifche® Fragen handelte, wihrend Blumhardt mit feiner Frage
fich kimpfend in die Wirklichkeit und Not diefer Welt ftellte? Die
Wahrheit und Wirklichkeit des Reiches Gottes erweift {ich nur dem-
jenigen, der diefes Reich nicht preisgibt an die Michte der Welt,
fondern es im Glauben fefthdlt und um f{eine Geltung ringt. Mit
tiefem Rechte konnte drum der Sohn Blumhardt einmal fagen:
,Hitten nur die Leute mit meinem Vater gebetet, wir hitten [chon
lange eine andere Theologie!*

Wefentlich ift uns aber auch jene Erkenntnis, die Blumhardt in
feinem Kampfe gemacht hat, dafl es gottwidrige, ddmoniiche, fata-
nifche Gewalten gibt, die Macht haben iiber die Menichen. Es find
nicht einfach zeitgefchichtlich bedingte Vorftellungen, tiber die wir
fcheu oder nachfichtig hinwegfehen diirften, wenn das Neue Tefta-
ment fo ernft von der ,,Obrigkeit der Finfternis® f{pricht und von
dem Kampfe redet, den wir zu beftehen haben ,mit Firften und
Gewaltigen, nimlich mit den Herren der Welt, die in der Finfternis
diefer Welt herrfchen®, und wir taten gut, {olche Worte nicht allzu-
fehr zu vergeiftigen. Die Welt, in der wir ftehen, ift wirklich ein
Kampfplatz, der weithin noch beherrfcht wird von den Feinden
Gottes und feines Reiches. Die Erkenntnis, daf} ,,die Welt im Argen
liegt*, bedeutet drum auch heute noch eine Vorausfetzung fiir ein
lebendiges Verftindnis der biblifchen Botfchaft, wie auch der Wirk-
lichkeit, in die wir hineingeftellt {ind und auf die {ich jene Bot{chaft
doch bezieht. Ohne tiefe Verbundenheit mit allem, was in diefer
Welt leidet, feufzt, {chreit, gibt es keine wirkliche Erkenntnis Got-
tes und feines Willens; wer nichts {plirt vom dngftlichen Harren der
Kreatur und ihrer Sehnfucht nach'der herrlichen Freiheit der Kinder
Gottes, wer nicht felber mit aller Kreatur fich {ehnt nach der Kind-
fchaft und wartet auf die Erlofung, der weifd auch nichts von jener
Herrlichkeit, die an uns noch foll offenbart werden, und von jener
Hoffnung, die unfere Seligkeit ausmacht! Die Welt, in der wir
ftehen, ift ja wahrhaftig nicht mehr jene Schopfung Gottes, der das
Wort galt: ,,Siche, es ift alles gut“, fondern vielmehr der Ort, da
wir immer aufs neue beten miflen: ,,Erlofe uns von dem Bofen!*
und mit der Witwe im Gleichnis rufen: ,,Errette mich vor meinem
Wider{acher!®

Im Gegenfatz zu jedem Monismus, der die Welt mit allen ihren
Erfcheinungen als eine Einheit verflehen und aus einem Prinzip ab-
leiten mdchte, bekennen wir uns alfo zu einer dualiftifchen Weltauf-
faffung. Allen Optimismus, der zu Unrecht von der urfpriinglichen
Schopfung Gottes auf die Giite unferer Menfchenwelt {chliefit und
{ich mitht, diefe Welt aus dem Willen Gottes zu erkldren, der unbe-
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irrt durch die Auswirkungen jener ,,Obrigkeit der Finfternis“ von
einer ,,gottlichen Weltordnung® redet und auch die Uebel der Welt
irgendwie aus dem unerforfchlichen Ratichlufl Gottes erkliren
mochte, lehnen wir mit Entichiedenheit ab. In diefer Welt des Ab-
falls hat auch er, der nicht ohne Grund der ,,Firft diefer Welt™“ ge-
nannt wird, Macht und Einfluf}, und gar vieles, was unter uns ge-
{chieht, ift aus der Herrfchaft diefes Firften und aus der Gebunden:
heit der Menichen an feinen Willen zu deuten. Die vom Monismus
behauptete Einheit und die vom Optimismus vorausgefetzte Giite
verneinen wir fiir die Welt, in der wir ftehen, — wir bejahen fie
aber freilich als das Ziel unferes Glaubens und Hoffens. Das be-
deutet ja eben das Ende diefer Welt, auf das wir warten, ,,wenn
Chriftus das Reich Gottes iiberantworten wird, wenn er aufheben
wird alle Herrfchaft und alle Obrigkeit und Gewalt* — bis hin zum
,letzten Feind“, der aufgehoben wird, dem Tod —, wenn alles ihm
untertan fein wird, ,,auf dafl Gott fei alles in allen”. In der Hoff-
nung auf diefes Ende allein find wir ,,fellg wahrend die Wirklich-
keit, die uns umgibt, uns wahrhaftig wenig AnlaB zur Seligkeit gibt;
ausgeruf’cet mit diefer Hoffnung fehen wir uns einftweilen auf einen
Kampfesweg geftellt, — ,,fo wir aber das hoffen, das wir nicht {ehen,
fo warten wir fein durch Geduld®.

Diefe Einftellung erhilt nun insbefondere Bedeutung fiir unfere
Gefcbzcbts]cbrezbung In der Gelchichte haben wir ja im Groflen
jenen Kampfesweg vor uns; ihr tieffter Sinn ift der Kampf zwifchen
dem Reiche Gottes und den Reichen diefer Welt, ihr letztes Ziel
jenes Ende diefer Welt, das zugleich die Vollendung des Reiches Got-
tes bedeutet. Gerade wenn wir derart den Sieg und die Herrichaft
Gottes als Ziel der Gefchichte fefthalten, {o ift aber eine {charfe Ab-
grenzung gegeniber allem Evolutionismus geboten, der — fei es auf
mehr naturaliftifche oder idealiftifche, auf mehr kaufaliftiiche oder
teleologifche Art — eine von rein innerweltlichen Kriften getriecbene
Entwicklung behauptet. Nicht, daff wir eine Entwicklung tiberhaupt
leugnen mochten — wir glauben ja an eine Gelchichte Gottes unter
den Menichen, die durch immer neue Taten Gottes in Gericht und
Gnade vorwirts getrieben wird, und wir mochten mit Blumhardt
reden von einem ,,Werden Gottes auf Erden® —, aber diefe Ent-
wicklung hat nichts zu tun mit jener geradlinigen Entwicklung faft
mechaniicher Art, wie {ie die naturaliftifche Denkweife des letzten
Jahrhunderts aufgebracht hat und wie fie noch fortlebt im populiren
Fort{chrittsglauben unieres Gelchlechtes, und fie it auch etwas ginz-
lich anderes als jene Gefchichtsdialektik Hegel’{cher Art, bei der die
Gefchichte kraft der ihr innewohnenden Bewegungslogik durch Ge-
genfitze hindurch unaufhaltfam vorwirts getrieben wird ihrem letz-
ten harmonifchen Ziele entgegen.

Die Hegelfche Gefchichtsphilofophie, die mit ihrer Dialektik die
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Geichichte in ihrer Notwendigkeit verftehen und dem Einzelnen feine
Wahrheit und Wirklichkeit aus feiner Stellung in der Entwicklung
des Ganzen geben mochte, wobei die philofophifiche Erkenntnis das,
was wirklich ift, auch als verniinftig begreift, liegt nun auch der
materialiftifchen Ge[chichtsbetrachtung, diefem welentlichen Beftand-
teil des Marxismus, zugrunde, nur dafl der Idealismus Hegels bel
Marx in einen konfequenten Materialismus um{chlug, indem hier die
okonomifchen Verhiltnifle an Stelle der ,,Idee” getreten find. Hinter
diefer Betonung der ausichlaggebenden Bedeutung des Materiellen
fir den Menfchen fteht zweifellos ein grofles Recht, und Marx hat
ficher eine fehr heilfame Tat vollbracht, indem er jenen ,,Idealismus®,
der fich lediglich in einer tdufchenden Idealifierung der Wirklichkeit
bekundete, als blofle Ideologie entlarvte; die Wendung vom ,,Idea-
lismus“ zum ,,Materialismus®, die {ich bei Marx vollzogen hat, be-
deutete drum gewifl zu einem welentlichen Teil die Wendung von
einer falfchen Geiftigkeit zu einem Realismus, der nur zum Bewuf3t-
fein bringen will, was tatfdchlich /. Von da aus konnen wir es gut
verftehen, dafl manche unferer deutfchen Freunde — ebenfo ange-
zogen von der Wirklichkeitsnihe des Marxismus, wie abgeftoflen von
jenem theologifchen Idealismus, der {ich fo gut darauf verfteht,
menfchliche Intereflen im Namen Gottes zu rechtfertigen — zu eif-
rigen Verfechtern des Marxismus geworden {ind und in feiner Ge-
{chichtsdialektik geradezu das Mittel {ehen, ,,die Fihrung Gottes in
der profanen Gelchichte zu feinem Reiche zu erkennen.”) Und doch
miiflen wir auch diefe marxiftifche Gelchichtsbetrachtung mit Ent-
{chiedenheit ablehnen, da fie uns mit den letzten Vorausfetzungen
des religidfen Sozialismus unvereinbar erfcheint. Ja, die von uns
erfirebte Klarung miifite unferes Erachtens gerade auch bei unferer
Stellung zum Marxismus und feiner Gefchichtsbetrachtung einfetzen,
und es ift unfere Ueberzeugung, dafl Blumhardt uns auch hier Ent-
fcheidendes zu fagen hitte.

Gewif}, wir brauchen jenen Realismus eines Marx, der die Michte
{ieht, die in der Welt am Werke {ind, und der es verfteht, ,,die Ten-
denzen der gelchichtlichen Entwicklung zu erkennen, ihre Gefetze.
ihre Notwendigkeiten fiir die jeweilige Gegenwart aufzuzeigen®, und
man mag das auch heiflen: ,,die Aufgabe Gottes fiir die Gegenwart
erkennen® (Wiinfch). Auch fiir uns offenbart fich Gott in der Ge-
{chichte, und wir mochten nicht losgeloft von der wirklichen Exiftenz
des Menfichen von Gott reden, — es ift ja auch fiir uns die eigentliche
Aufgabe des Glaubens, auf die Zeichen der Zeit zu achten, die uns
ja gerade zeigen, wie das Reich Gottes mit feiner Wahrheit in die
Zeit, in die profane Gefchichte eingehen will, um hier jenen ,,Herr-

fchaftsbereich® zu {chaffen, ,,wo Gottes Wille allein gefchiecht*. Aber

YY) Georg Wiin[ch, ,,Die Aufgabe des Marxismus in der Bewegung des Reiches
Gottes*, in ,,Reich Gottes, Marxismus, Nationallozialismus®,
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eben: es will in diefe Gelchichte eingeben und es wird nicht einfach
aus diefer profanen Gefchichte und ihrer immanenten Entwicklung
hervorgehen. Wie im Zentrum der Gelchichte jenes Ereignis fteht.
dafl Gott, als die Zeit erfiillet war, [einen Sobn fandte, {o lebt die
Gelchichte des Reiches Gottes tiberhaupt von den Taten Gettes und
miifite, wenn es nur jene ,,profane Gelchichte in ihrer ftreng realifti-
{chen diesfeitigen Begrenzung® gibe, in der fich nach Wiinfch das
Wirken Gottes vollzieht, in derfelben fchliefilich untergehen. Die
Realitdten, die Blumhardt in diefer Welt und ihrer profanen Ge-
{chichte vor fich hatte, und die er wahrhaftig mit realiftifchem Blick
erfafite, waren die Realititen menfchlicher Gebundenheit, menfch-
licher Siinde, menichlicher Krankheit, — hitte er da nicht auch im
Glauben jene Realitdt Gottes und feines Reiches feftgehalten und um
thr Hervortreten in diefer profanen Welt gerungen, fo wire das
nicht gefchehen, was jetzt in jener Mottlinger Gefchichte vor uns
liegt. Die Gelchichte ift auch gar nicht derart beflimmt, wie es die
idealifti{che und die materialiftifche Dialektik vorausfetzen — von
jener plumpen kaufaliftifchen Betrachtungsweife des Naturalismus
und Pofitivismus ganz zu {chweigen; fie ift nicht derart ,,verniinftig®,
wie Hegel und Marx es behaupten — ob wir nun die ,,Vernunft in
der fich felbft entwickelnden und verwirklichenden Idee oder in den
okonomifchen Bewegungsgefetzen fehen. Wenn deshalb Wiinfch das
Kriterium dafiir, dafl wir innerhalb der Bewegung der Gefchichte,
im Mithandeln an ihr die Aufgaben des Reiches Gottes erkennen,
darin fieht, ,,dafl wir durch die Notwendigkeiten der Gefchichte ge-
fiihre werden, welche Fihrung im Glauben als Fithrung Gottes zu
verftehen ift, {fo erfcheint uns dies recht problematifch. Die Ge-
{chichte it das Reich der Fretheit, wo der Menich zwar den Ruf
Gottes horen und ihm gehorchen kann, wo fich aber auch Unvernunft
und Sinnlofigkeit entfalten kann; fie ift voller Verheiflung, aber auch
voller Gefahren und reich an Abwegen und ausweglofen Sackgaflen;
es gibt in thr Verantwortung und Entfcheidung, darum aber auch
Verfagen, Schuld, Gericht. Wo immer man die Gefchichte glaubt
erkldren zu konnen aus der Logik oder Dialektik ihrer eigenen Ent-
wicklung, da lduft man flets Gefahr, fie damit zu verkliren; wie
fchon Hegels Gelchichtsphilofophie mit threm Verfuch, die Welt, fo
wie {te ift, in ihrer Vernilinfligkeit und Notwendigkeit zu begreifen,
fich ganz in konfervativem Sinne auswirkte und ihn zum eigentlichen
Philofophen der Reftaurationszeit werden liefl, fo fithrt jede Ge-
fchichtsdialektik — auch die materialiftifche! — zur Rechtfertigung
des gelchichtlich Gewordenen und damit auch zur Rechtfertigung von
gar vielem, dem wir niemals Recht geben diirften. Jenes Gefiibrt-
werden durch die Notwendigkeiten der Gefchichte bedeutet nur all-
zu oft ein Verfiihrtwerden! Wie leicht vertraut man der ,,Entwick-
lung®, wo es auf Entfcheidung ankame, und 148t fich von den in der
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Gelchichte hervorbrechenden Michten mitreiflen und iiberwiltigen,
wo cs gilte, ihnen entgegenzutreten, —— und wenn wir {chen, wie
gerade die marxiftifch orientierte Sozialdemokratie in Entfcheidungs-
zeiten — wie 1914, 1918 oder auch jetzt wieder — verfagt hat, o
konnte man folches Verfagen, das geradezu zur groflen gefchicht-
lichen Schuld geworden ift, gewiff auch mit der Gefchichtsbetrachtung
in Zufammenhang bringen, die diefe Partei beherricht.")

Doch, damit haben wir bereits jene noch wichtigere Erfahrung
und Erkenntnis beriihrt, die Blumhardt in feinem Kampfe machen
durfte. Denn wichtiger noch, als alle Einblicke in das Reich der Fin-
fternis, ift die Erfahrung, dafl es einen lebendigen Gott gibt, der
helfen kann, der Gebundenheiten [6ft, Stinden vergibt, Wunder tut
und mit all dem gegeniiber den Reichen diefer Welt fein Reich her-
vortreten a8t zum Heil der Menfchen. War {chon die Frage Blum-
hardts bedeutiam: ,,Wer ift der Herr?* — wiirden wir nur mehr
fragen angefichts unferer Welt, threr Zuftinde und Ordnungen, wiir-

1) Diefes Verfagen des Marxismus kommt befonders in der Haltung der
Sozialdemokratie in der Kriegsfrage zum Ausdruck. Wenn wir auch ginzlich ab-
fehen von den fogenannten ,,Sozialpatrioten®, bei denen die nationale ,,Ideologic
fich eben ftirker zeigte als das Klaffenbewufitfein und alle fozialifti{chen ,,Ideolo-
gien®, fo konnen wir felbft bei einem fo tapferen Manne wie Friedrich Adler
beobachten, zu welch feltfamer Anerkennung der,,Notwendigkeiten der Gefchichte®
der konfequente Marxismus fithrt. Da fiir die marxiftiiche Gefchichtsbetrachtung
auch der Kapitalismus ein notwendiges Glied der Entwicklung it und mit allen
feinen Auswirkungen — zu denen auch der Krieg gehdrt — fein relatives Recht
erhilt, vermag Adler fich bei der ,einfachen Tatfache” zu beruhigen, ,,dafl die
Proletarier in den Krieg gehen als Soldaten und nicht als Sozialiflen. So an-
erkennenswert fein nilichternes Urteil tber die Kriegsbetrachtungen der foziali-
ftifchen Prefle ift, fo nachdenklich ftimmt doch feine Mahnung: ,,Schweigt doch
vom Sozialismus! Erkennt, dafy die Proletarier diefen Krieg fithren als Soldaten,
nicht als Sozialiften, als Blirger des Staates, der ift, und nicht als Biirger des
Staates, der da kommen foll. Und ift es wirklich alles, was der Sozialift dem
Kriege gegeniiber zu fagen hat, wenn Adler konftatiert: ,,Die Partei mufite den
Krieg im Guten wic im Bofen {ein laflen, was er wirklich war: ein Ausflufl der
Politik der herr{chenden Klaflen.“ Heifft das nicht, jenem ,,Gott der Wirklich-
keit, der im Kriege fo vielfach angerufen wurde, allzu fehr huldigen, und fich
von jenen ,,Notwendigkeiten der Gefchichte” allzu fehr fihren laflen? So {ehr
Wiinfch diefen Marxismus gerade im Namen des Realismus und in {charfer
Ablehnung des ,,theologiichen Idealismus® mit feinem Miflbrauch der Formel:
,Gott will es!® vertritt, {o riickt diefes Geltenlaflfen der Wirklichkeit doch in be-
denkliche Nzhe jener {chlimmften theologifchen Ideologien, dic den Krieg eben
fir diefe Welt der Siinde anerkennen und rechtfertigen und jedes Ernftnehmen
der Friedensbot{chaft vertagen bis zum jlingften Tag, der erft das Reich, ,das
da kommen {oll“, bringen wird.

Zu diefer ganzen Frage der Gelchichtsauffaffung, wie der befonderen der
materialiftifchen Gelchichtsbetrachtung, mochte ich verweifen auf meinen Vortrag
tber ,,Das Schopferifche in der Gefchichte® an der chriftlichen Studentenkonferenz
in Aarau 1918 (enthalten im Konferenzbericht, Verlag Francke, Bern, abgedruckt
in ,,Neue Wege“ 1920) und auf meinen Vortrag liber ,Recht und Unrecht der
materialiftifchen Gelchichtsbetrachtung® an der Biindner Synode 1918 (vertffent-
licht 1n ,,Neue Wege™ 1919). '
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den wir nur erkennen, wie fragwiirdig diefe Welt ift, die wir fo
gerne als das ein fiir allemal Gegebene und Selbftverftindliche be-
trachten! — noch viel bedeutfamer ift doch die Antwort, die er er-
hielt: der Herr ift Gott! So wichtig es 1Pc dafl unfere Augen gedft-
net werden fiir das, »yWas der Teufel tut“ — wiirden wir doch bei
folcher Erkenntnis weniger der Gefahr erliegen, das auch noch religios
zu rechtfertigen, was im Grunde {atanifch ift und damit zu ,,Advo-
katen des Teufels” werden, wie Nietz{che mit Recht {pottet! — noch
wichtiger it es, zu {ehen, ,,was der Herr Jefus vermag®. So not-
wendig jener Realismus ift, der die Michte und Gewalten fieht, die
in unferer Welt herrichen — mehr noch tut uns jener andere Realis-
mus not, der auch Gott real nimmt und mit den Kriften {eines Reiches
rechnet. Mit allem Realismus diefer Welt kommen wir {chlieflich
nicht liber jene verhdngnisvolle ,Realpolitik® hinaus, mit der man
erft recht den Realititen verfdllt, die man bekdmpft, wihrend jener
Realismus des Reiches Gottes, den Blumhardt vertreten hat, immer
wieder jenes ,gnadenvolle, machtvolle Eingreifen des Herrn“ er-
fahren darf, das allein uns herauszufithren vermag aus den unheil-
vollen Realitdten diefer Welt.

Diefer Realismus Blumhardts, der im Kampf mit den Realititen
diefer Welt fein Vertrauen fetzt auf den lebendigen Gott und auf
Jelfus, den ,,Sieger”, gehort zu den letzten Vorausfetzungen des reli-
giofen Sozialismus. Wie wir bereits — mehr negativ — jene fiir
unfer Gefchlecht fo charakteriftifche Weltanichauung ablehnten, die
unfere Welt als ein gefchloflenes und zumal gegentiber allen welt-
iberlegenen Kriften verichloflenes Ganzes betrachtet, innerhalb del-
fen es nur einen von unerbittlicher Kaufalitdt beherrichten All-
mechanismus oder beftenfalls eine von rein innerweltlichen Kriften
beftimmte Entwicklung gibt, fo fetzen wir {olchem Glauben an die
Immanenz alles Weltge{chehens unfern Glauben. an eine transzen-
dente Welt Gottes entgegen, die {ich unferer Welt offenbart, in ihr
Gefchehen eingreift, ihre Entwicklungen durchbricht, fo dafl neue
Wahrheiten gezeigt, neue Wege gedffnet, neue Moglichkeiten gefetzt,
neue Wirklichkeiten gefchaffen werden. Was die zentralen chrift-
lichen Heilstatfachen verkiinden und was auch heute noch alljahrlich
unfere hohen Fefttage bezeugen mochten: die Weihnachtsbotfchaft,
dafl das Wort, das bei Gott war, ja das Gott war, Fleifch geworden
ift; die Ofterbotichaft, dafl Gott {einen Chriftus, der ihm gehorfam
war bis zum Tod am Kreuz, von den Toten auferweckte; die Phngift-
botfchaft, dafl der zur Rechten Gottes Erhohte den heiligen Geift
ausgegoflen hat iiber die Seinen, um fie in diefer Men{chenwelt mit
der Kraft Gottes auszuriiften — das alles fteht hinter unferem ,,reli-
gios-fozialen Glauben, und zwar nicht nur als biblijche Wahrheit,
ausichlieBlich bezogen auf jene in der Bibel berichtete Gottesge-
{chichte, fondern als Wahrheit und Wirklichkeit des lebendigen Got-
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tes, der auch heute noch feine Gefchichte unter den Menfchen hat,
um feinem Reiche zum Siege zu verhelfen. Die Bibel ift durch Blum-
hardt wieder lebendig geworden, und zwar wurde durch ihn nicht
nur das Verflindnis der Bibel neu erfchloffen, fondern die biblifche
Gefchichte felbft ift durch ithn in ihrer Wahrheit und Wirklichkeit
gegenwartig, aktuell geworden und gab feinem eigenen Leben das
Geprige. ,,Wir werden wieder biblifch®, konnte der Sohn Blum-
hardt aus reichen Erfahrungen heraus fagen, und tatfdchlich miifite
jene Gelchichte, die das Leben der beiden Blumhardt getragen hat.
einmal ihren bedeutfamen Platz finden in jener ,,neuen Bibel®, von
der er felber gelegentlich fprach und die uns die Gefchichte Gottes
unter den Menichen auch nach der Apoftelzeit zu berichten hitte. Ja,
wir glauben an eine Gottesgefchichte auf Erden, die zwar in engftem
Zufammenhang mit der eigentlichen ,,biblifchen Gefchichte f{teht
und von dem dort zum Durchbruch gekommenen Lebensftrom ge-
tragen wird, die aber, durch neue Taten Gottes geleitet, iiber jene
hinausfithrt, dem Ziel entgegen, das uns gerade in der Bibel ver-
heiflen ift. Und wie wir zu diefer Gottesgefchichte jene ganze Mott-
linger- und Boller-Gefchichte zdhlen, fo wire es auch der tieffte Sinn
alles Lebens und aller Geichichte, die von diefem Mottlingen und
Bad Boll ausgegangen ift, ein Glied diefer Gottesgelchichte zu wer-
den und den dort begonnenen Kampf um das Reich Gottes weiter
zu tragen.

Wo derart die Bibel lebendig geworden ift, wie im Leben Blum-
hardts, da mufite auch ihr tieffter Sinn neu hervortreten: das Reich
Gottes. Blumhardt hat tatfdchlich in unferen Zeiten als erfter wie-
der vom Reiche Gottes gepredigt und damit die Sache Gottes in den
Mittelpunkt geftellt. Er hat uns wieder gezeigt, dafl es {ich in der
biblifchen Botichaft nicht um eine menfchliche Kirche und menich-
liche Religion, nicht um Kultus und Dogma, nicht um den intellek-
tuellen Befitz religiofer Wahrheit und nicht um fromme Gefiihlsbe-
wegungen handelt, fondern um den Sieg Gottes iiber alle Welt, um
die Erfiillung feines Willens auf Erden wie im Himmel. Um eine
neue Welt geht es, um jene neue Wirklichkeit Gottes unter uns Men-
{chen, um die wir beten im Unfer-Vater. Wenn fich drum der reli-
giole Sozialismus in {einem ganzen Denken und Wirken immer wie-
der an diefer Bot{chaft vom Reiche Gottes orientieren mochte und von
hier aus ein Licht fallen 1if3t auf alle Fragen und Kimpfe unferer
Zeit, {o wiflen wir, wie tief wir da Blumhardt verpflichtet find, und
wollen uns drum auch durch Blumhardt immer wieder zum leben-
digen und vollen Verftindnis diefer Bot{chaft filhren laffen. Und
wenn heute — ficher zu einem guten Teil als Auswirkung von Blum-
hardts Verkiindigung — nun auch in kirchlichen Kreifen viel vom
Reiche Gottes geredet wird, wiahrend man zuvor mit diefem bib-
lifchen Zentralbegriff wenig anzufangen wufite, {o wollen wir uns
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nur vor der neuen Gefahr hiiten, dafl diefes grofite Wort in {einem
Gebrauch den uripriinglichen Sinn verliert und hinter diefer neuen
biblifchen Terminologie fich einfach die alten Kirchlichkeiten und
Religiofitdten verftecken.

Blumhardt ift aber nur darum zum machtvollen Prediger des
Reiches Gottes geworden, weil er felber etwas erfahren hat von die-
fem Reich und {einen Kraften. Im Vorwort zu einer Sammlung von
Predigten {eines Vaters {chrieb der Sohn Blumhardt: ,,Es ift etwas
anderes, ob jemand lernt oder ob jemand erfibrt, was Jelus ift, wie
er auch auf die Quelle, aus der fie beide {chopften, etwa mit dem
Worte hingewiefen hat: ,,Man muf Erlebnifle machen vom Himmel,
dann weifl man, was das Reich Gottes ift.“ Solche ,,Erlebniffe vom
Himmel“ hat denn auch Blumhardt immer wieder machen diirfen;
jene Wunder zumal, die fich bei ihm ereigneten, diirfen wir als ein
Hervorbrechen der Krifte des Reiches Gottes deuten. Das, was in
zahllofen Taten der Hilfe durch Blumhardt gefchehen ift, bezeichnen
wir ja nur deshalb als ,,Wunder®, weil wir mit unfern Erfahrungen
uns immer wieder auf unfere Welt und ihre Ordnungen befchrinkt
{fehen und fo wenig erleben von jenem Reiche Gottes; weil wir felber
keine Wunder mehr erleben, darum find uns ja auch die biblifchen
Wunder fremd — bis zur Unwirklichkeit! — geworden. Das Wun-
der ift eben iiberall dort unfaflbar, ja unmoglich, wo man in diefer
Menfchenwelt mit ihren harten Gegebenheiten und ehernen Not-
wendigkeiten die einzige Wirklichkeit fieht, jene Welt Gottes aber
weder kennt noch anerkennt; und es wird dort verftandlich, ja natiir-
lich, wo der Glaube an Gott und fein Reich gleichiam die Mauer
durchbricht, die uns in unferer volligen Innerweltlichkeit eingefchlof-
fen hilt, fo dafl Gott zu uns kommen und {eine Kraft unter uns
offenbaren kann. Die Wunderfrage ift deshalb kein theoreti{ches
Problem, das unfer Verftand {o oder fo l6fen konnte: auf dem Boden
unferer von Gott losgeloften und gegen Gott verfchloflenen Welt
und ihren Erfahrungen ftets nur eine Frage, die die einen in ftarrer
Gldubigkeit bejahen und die andern in befchrinkter Ueberlegenheit
verneinen, findet fie dort ihre zugleich einfache und doch fo gewal-
tige Antwort, wo das Reich Gottes fiegreich durchbricht und feine
Kraft und Herrlichkeit unter uns entfaltet. So gehort das Wunder
wahrhaftig nicht nur darum zur biblifchen Gelchichte, weil es eben
,,des Glaubens liebftes Kind“ ift, {ondern weil die biblifche Ge-
{chichte als Gefchichte Gottes unter den Menfchen an fich {chon das
grofite Wunder darftellt und drum fozufagen ,naturgemifl* immer
wieder aus der Welt Gottes gleichfam gefpiefen wird. Und gibt es
wirklich auch heute noch eine Gefchichte Gottes auf Erden, dann
wird {folche Gefchichte auch heute noch ihre enticheidende Kraft aus
jener Welt Gottes empfangen und diefen ihren Charakter erweifen
,,durch mitfolgende Zeichen.
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Diefes Verftindnis der Wunderfrage ift fiir uns religiofe Sozia-
liften umfo bedeutfamer, als wir ja gerade als Sozialiften auch an
eine Welt glauben und auf eine Welt hoffen, die hinausweift iiber
die jetzige Welt und ihre Ordnungen und die darum auch Krifte
vorausfetzt, die Uber die Krifte diefer Welt hinausgehen. Im Ge-
genfatz zu denjenigen, welche — ohne fich aber deflen klar bewufit
zu fein — an das Wunder einer politifchen Revolution glauben und
meinen, mittels der Eroberung der politifchen Macht diefe neue Welt
fchaffen zu konnen, aber auch im Unterfchied von jenen, die diefe
neue Welt als das Refultat einer immanenten Entwicklung erwarten
und {o bei aller vermeintlichen Wiffen{chaftlichkeit im Grunde nur
ihres evolutioniftifchen Glaubens leben, griindet fich unfer Glaube
an einen wirklichen Sieg des Sozialismus — um von der Erwartung
des Reiches Gottes noch ganz zu {chweigen — bewuflt auf jenes
eigentliche Wunder, dafl Gott unter uns Menfchen am Werke ift und
mit uns {ein Reich bauen will.
| Damit ftehen wir bereits vor dem Letzten und Grofiten, das

Blumhardt in jenen Tagen Mottlingens gefchenkt worden ift und das
auch dem religiéfen Sozialismus recht eigentlich feine Seele gegeben
hat: bei jener Wiedergeburt der urchriftlichen Hoffrnung. Die neue
Hoflnung auf das Kommen des Reiches Gottes fteht im Mittelpunkt
des religiéfen Sozialismus, — hat doch auch der Sozialismus fiir ihn
gerade von diefer Hoffnung aus {eine grofle Bedeutung gewonnen.
Um diefer Hoffnung willen wurde der religidfe Sozialismus auch
immer wieder der Schwirmerei bezichtigt und mit dem Taufertum
in Zufammenhang gebracht, wihrend fie fich tatfichlich an Blum-
hardt entziindete und im Grunde nur die Kronung jenes neuen Ver-
ftindnifies der Bibel bedeutet, das der ganzen religits-fozialen Be-
wegung zugrunde liegt. Wir {ehen die Welt trotz all threr Verderb-
nis wieder im Licht der Verheiflung und vermogen von da aus allem
Wert und Bedeutung beizumeflen, was dem verheiflenen Reiche
Gottes entgegendringt oder gar {chon als ein Vorbote desfelben fich
ankiindigt. Und mag f{ich auch das alte Wefen diefer Welt in unge-
heurer Steigerung entfalten, {o horen wir doch durch alles hindurch
den Ruf: ,Siehe, ich mache alles neu!” Ja, mag die Weltgefchichte
gerade in unferer Zeit fich bis zu ihren letzten Konfequenzen aus-
wirken und geradeswegs dem Zufammenbruch alles Beftehenden ent-
gegentreiben, fo fehen wir darin nicht nur ein Ende voller Dunkel
und Verzweiflung, fondern auch die Verheiflung eines neuen An-
fangs; denn {elbft der Zufammenbruch unferer Welt mufl {chlieRlich
dem Kommen deffen dienen, der es ja nicht nur auf das Ende der
alten Welt, fondern auf die Vollendung feines Reiches abgefehen hat.

Vor diefer Hoffnung mufite jener ganze Fatalismus weichen, der
fiir unfer heutiges Chriftentum fo bezeichnend ift und der auch durch
eine gewifle fromme Betrachtungs- und Ausdrucksweife nur diirfig
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ver{chleiert wird. Wie jene urchriftliche Erwartung des Reiches Got-
tes einft den hoffnungslofen Fatalismus des heidnifchen Altertums
durchbrochen und in die abendlindifche Welt ein heilfames Element
der Unruhe gebracht hat, fo wird auch heute die Welt bei {olcher
Erwartung ins Licht einer neuen Hoffnung geriickt. Die Welt, in der
wir {tehen, gilt uns nicht mehr als das ein fiir allemal Gegebene, das
wir einfach hinzunehmen hitten; diefe Welt ift ja noch gar nicht die
Welt, die Gott haben will, und wir diirfen fie mit {famt thren Uebeln
und Noten in ihrer ganzen Vorliufigkeit erkennen. ,,Wir warten
aber eines neuen Himmels und einer neuen FErde, nach {einer Ver-
heiflung, in welchen Gerechtigkeit wohnt.“ Nur eine fromme Tau-
{chung konnte die Erlofung, die Chriftus der Welt gebracht hat,
fchon als vollendet betrachten, — gerade Er, der das grofle Erlofungs-
werk unter uns begonnen hat, heifit uns ja beten: ,,Dein Reich
komme! Dein Wille gefchehe auf Erden wie im Himmel!*

Und wenn jener Optimismus, der diefe Welt leichthin zur Welt
Gottes verklaren mochte, nicht mehr beftehen kann vor dem Einblick
in die Unerloftheit diefer Welt, fo {iberwindet die Hoffnung auf die
Vollendung des Reiches Gottes aber auch allen Peffimismus, der vor
den Michten diefer Welt kapituliert und am Sieg der Sache Got-
tes auf Erden verzweifelt. So fehr diefer Peffimismus im Rechte ift,
wenn er gegeniiber allem falfchen Optimismus hinweift auf die tat-
{achliche Macht des Béfen in der Welt, fo kann er doch niemals das
letzte Wort behalten, da er nicht rechnet mit dem lebendigen Gott,
der feine Gelchichte unter den Men{chen begonnen hat und diefe Ge-
{chichte auch weiter fiihren wird bis zum guten Ende, da ,,die Reiche
der Welt unferes Herrn und {eines Chriftus geworden find und Er
regieren wird von Ewigkeit zu Ewigkeit.*

So fiigen wir uns denn nicht in falfcher Ergebenheit in diefe
Welt und ihre Ordnungen, wir ftehen nicht refigniert in unferer Zeit
und ithrem Gefchehen — nein, ,,wir warten und eilen zu der Zukunft
des Tages des Herrn®, welcher erfiillen wird, was uns verheiflen ift,
und vollenden wird, was bereits begonnen wurde.") In folchem
,Warten und Eilen™ zeigte f{ich einft die befondere Haltung des
Chriften in der Welt, — diefelbe Erwartung des Reiches Gottes fteht
aber auch hinter allem, was der religiofe Sozialismus in unferer Welt
fein und was er gegeniiber der Welt vertreten mochte.

Robert Lejeune.
(Fort{etzung folgt.)

1) Es fei daran erinnert, daf} Ziindel einft gerade in diefem ,,Warten und
Eilen“ die ecigentliche Aufgabe der Boller Gemeinde gefehen hat, und dafl er
darum einmal jenes W und P an der Front des Haules in diefem Sinne auslegte:
»Wartet und Preffieret!” Halten wir uns an die neue Ziircher Ueberfetzung die-
fes Apoftelwortes — ,jindem ihr die Ankunft des Tages Gottes erwartet und
be[chleunigt —, {o mag uns erft recht bewufit werden, welche Bedeutung fiir
die Erfiillung unferer Hoffnung in folcher Haltung liegt.
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